This  is  a  digital  copy  of  a  book  that  was  preserved  for  generations  on  library  shelves  before  it  was  carefully  scanned  by  Google  as  part  of  a  project 
to  make  the  worlďs  books  discoverable  online. 

It  has  survived  long  enough  for  the  copyright  to  expire  and  the  book  to  enter  the  public  domain.  A  public  domain  book  is  one  that  was  nevěr  subject 
to  copyright  or  whose  legal  copyright  term  has  expired.  Whether  a  book  is  in  the  public  domain  may  vary  country  to  country.  Public  domain  books 
are  our  gateways  to  the  past,  representing  a  wealth  of  history,  culture  and  knowledge  thaťs  often  difficult  to  discover. 

Marks,  notations  and  other  marginalia  present  in  the  originál  volume  will  appear  in  this  filé  -  a  reminder  of  this  book's  long  journey  from  the 
publisher  to  a  library  and  finally  to  you. 

Usage  guidelines 

Google  is  proud  to  partner  with  libraries  to  digitize  public  domain  materials  and  make  them  widely  accessible.  Public  domain  books  belong  to  the 
public  and  we  are  merely  their  custodians.  Nevertheless,  this  work  is  expensive,  so  in  order  to  keep  providing  this  resource,  we  háve  taken  steps  to 
prevent  abuse  by  commercial  parties,  including  placing  technical  restrictions  on  automated  querying. 

We  also  ask  that  you: 

+  Make  non-commercial  use  of  the  filé s  We  designed  Google  Book  Search  for  use  by  individuals,  and  we  request  that  you  use  these  files  for 
personál,  non-commercial  purposes. 

+  Refrainfrom  automated  querying  Do  not  send  automated  queries  of  any  sort  to  Google's  systém:  If  you  are  conducting  research  on  machine 
translation,  optical  character  recognition  or  other  areas  where  access  to  a  large  amount  of  text  is  helpful,  please  contact  us.  We  encourage  the 
use  of  public  domain  materials  for  these  purposes  and  may  be  able  to  help. 

+  Maintain  attribution  The  Google  "watermark"  you  see  on  each  filé  is  essential  for  informing  people  about  this  project  and  helping  them  find 
additional  materials  through  Google  Book  Search.  Please  do  not  remove  it. 

+  Keep  it  legal  Whatever  your  use,  remember  that  you  are  responsible  for  ensuring  that  what  you  are  doing  is  legal.  Do  not  assume  that  just 
because  we  believe  a  book  is  in  the  public  domain  for  users  in  the  United  States,  that  the  work  is  also  in  the  public  domain  for  users  in  other 
countries.  Whether  a  book  is  still  in  copyright  varies  from  country  to  country,  and  we  can't  offer  guidance  on  whether  any  specific  use  of 
any  specific  book  is  allowed.  Please  do  not  assume  that  a  book's  appearance  in  Google  Book  Search  means  it  can  be  ušed  in  any  manner 
any  where  in  the  world.  Copyright  infringement  liability  can  be  quite  severe. 

About  Google  Book  Search 

Google's  mission  is  to  organize  the  worlďs  Information  and  to  make  it  universally  accessible  and  useful.  Google  Book  Search  helps  readers 
discover  the  worlďs  books  while  helping  authors  and  publishers  reach  new  audiences.  You  can  search  through  the  full  text  of  this  book  on  the  web 


at|http  :  //books  .  google  .  com/ 


S  T  A  N  I  o  R  D  r  N  I  V  I.  R  s  I  TY 


Zemské 

SNÉMY  A  SJEZDY  MORAVSKÉ. 

lEJICH  SLOŽENÍ,  OBOR  PŮSOBNOSTI  A  VÝZNAM 

OD  NASTOUPENÍ   NA   TRŮN    KRÁLE   FERDINANDA    I.  AŽ 
PO  VYDÁNÍ  OBNOVENÉHO  ZŘÍZENÍ  ZEMSKÉHO  (1526-1628) 

Líčí 
DLE_ARCHIVNÍCH  PRAMENŮ 

Ft^ANTIŽEK    KAMKNÍ(2;E^. 


díl  první. 


(řSN^  8  KOHUÍÍ. 


VJC 


v  brné. 

NÁKLADEM  ZEMSKÉHO   VÝBORU  MARKRABSTVÍ  MORAVSKÉHO. 

TISKEM  MOR.  AKCIOVÉ  KNIHTISKÁRNY  V  BRNÉ. 

1900. 


JS  Hfeos 


3 


VňECKA  PRÁVA  VYHRAZENA. 


UVOĎ. 

Památky  sněmovní,  uložené  v  zemském  archive  moravském 
v  Brno,  počínají  se  rokem  1518,  a  jsou  dílem  sněmovní  protokoly, 
poskytující  obraz  jednání  věcného,  tedy  bez  formalit,  dílem 
Kopiáře,  v  nichž  obsaženy  jsou  památky  listinné,  jež  byly  vydá- 
vány sněmy  zemskými,  a  jsou  z  té  příčiny  velmi  cenným  do- 
plňkem protokolů  sněmovních. 

Sněmovní  zápisy  mají  téměř  všechny  stejnou  úpravu  vnější 
a  počínají  se:  „Léta  Božího  [datum]  při  přítomnosti  Nejjasnějšího 
knížete  a  pána  .N.  [nebo  za  přítomnosti  poslův  JMtiKé  .N.  .N.], 
za  úřadu  hejtmanství  Urozeného  pána,  pana  .N.  držán  jest  sněm 
[sjezd]  obecní  v  městě  .N.,  na  kterémž  jsou  se  dolepsané  věci 
.  .  .  jednaly  a  zavřely/ 

Napřed  bývá  zaznamenáno  plnomocenství,  dané  poslům 
čili  komisařům,  kteří  zastupovali  panovníka  na  sněme,  nebyl-li 
osobně  přítomen,  potom  následuje  předloha  královská,  v  níž 
vzpomenuto  jest  všeho,  o  čem  by  se  mělo  dle  přání  panovníkova 
jednati,  potom  odpověd  stavů  na  sněme  shromážděných,  jak 
byla  Jednomyslně"  přijata,  případně  replika  panovníkova  nebo 
jeho  komisařů,  dupplika  stavů  atd.  —  Druhou  část  tvoří  články 
obecné  [artykule  obecné],  volby  do  jednotlivých  komisí,  volby 
výhercích  berní  povolených,  volby  poselstev  do  jiných  zemí  nebo 
ke  dvoru  panovníkovu,  volby  polních  vůdcův,  krajských  hejtmanů, 
ustanovení  o  spňsobu  rozvržení  a  vybírání  berní  a  ustanovení, 
týkající  se  zemského  zřízení  a  správy  zemské  vůbec.  V  obecných 
arlykulech  bývají  zaznamenána  také  přání  stavů  k  panovníkovi, 
různá  nařízení  nejvyšším  i  nižším  úředníkům  a  stížnosti  všeho 
druhu.  Obecné  artykule  někdy  bývají  obšírnější,  někdy  kratší,  a 
někdy  vůbec  nebylo  o  nich  ani  jednáno. 


u 


Bohatství  látky  v  Památkách  sněmovních  a  v  Kopiářích 
netýká  se  tolik  událostí  politických  a  válečných  jako  zpráv 
o  právních  poměrech  zemských  k  panovníkům,  k  Čechám,  k  zemím 
sousedním,  a  zpráv  o  zemském  zřízení.  Badatel  nalezne  tam  dosti 
zpráv  o  veřejném  i  soukromém  životě  moravských  stavův  a  obec- 
ného lidu,  o  zařízeni  správy  zemské,  o  poměrech  náboženských 
i  národnostních  a  o  všech  vnějších  i  vnitřních  událostech,  které 
jen  poněkud  týkaly  se  veřejnosti  a  byly  předmětem  sněmovního 
jednání. 

Avšak  Památky  sněmovní  nejsou  jediným  zdrojem,  abychom 
poznali  život  stavovský  a  společenský  na  Moravě  a  mohli  si 
učiniti  jasný  obraz  o  povšechném  životě  obyvatelstva  moravského 
za  16.  století. 

V  zemském  archive  brněnském  jsou  hojné  zprávy  také 
v  tak  zvaném  stavovském  archive,  obsahujícím  majestátní 
listiny,  lantfrydy,  přiznavaci  listy,  různé  reversy  a  jiné  toho  druhu 
listiny,  potom  v  Knihách  půhonných,  v  různých  úředních  re- 
gistrech, v  Knihách  přípovědí  a  naučení,  ve  sbírce  Bočkově  a 
Cerroniově. 

Mnoho  cenných  zpráv  roztroušeno  jest  také  po  různých 
archivech :  na  Moravě  v  arcibiskupském  archive  kroměřížském,  v  kapi- 
tulním a  městském  archive  olomuckém,  v  archive  místodržitelském 
(tam.  hl.  pro  století  18.)  a  městském  v  Brně  a  ve  větších  knihovnách 
klášterních.  Něco  bylo  by  lze  zajisté  nalézti  také  v  archive  mikulov- 
ském, wiesenberském  a  v  menších  archivech  hradních  a  městských. 

V  Čechách  obsahují  mnoho  zpráv  Moravě  důležitých 
archiv  místodržitelský,  archiv  zemský,  třeboňský  a  jindřicho- 
hradecký. 

Tyto  listinné  a  písemné  památky  tvořiti  budou  s  Půhon- 
nými  a  nálezovými  knihami  i  s  deskami  zemskými  základ  k  vě- 
deckým dějinám  země  moravské. 

Poněvadž  moravské  Památky  sněmovní  po  roce  15!27') 
nejsou  dosud  vydány,  prozkoumal  jsem  obsáhlé  ty  ťolianly 
i  listiny  a  složil  z  nich  povšechný  obraz  stavovských  zařízeni  na 
Moravě    v   letech    1526 — 1628    aspoň    v  takovém    rozmění,    aby 

1)  Do  roku  1527  vydány  jsou  ode  mne  v  Arch,  Českém  X.  a  XI. 
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nechybělo  nic  zvlášC  důležitého.  Práce  ovšem  není  tak  podrobnou, 
aby  úplně  nahradila  publikaci  sněmovních  jednáni  moravských, 
avšak  obsahuje  přece  tolik,  aby  z  ní  čtenář  mohl  si  vyvoditi 
jasný  obraz  o  povšechném  stavu  zemském,  a  aby  mohl  při- 
rovnati poměry  moravské  k  českým,  jak  se  jeví  v  obsáhlé  publi- 
kaci českých  sněmů,  vydávané  Gindelym  a  Dvorským. 

Mnohému  čtenáři  snad  napadne,  že  práce  obsahuje  více, 
než  vyznačuje  název  její,  ale  setrvávám  při  něm  úmyslně, 
poněvadž  vůdčí  myšlenkou  jest  mi  neustále  význam  a  obor 
působnosti  zemských  sněmův  a  sjezdů  moravských,  v  některých 
pak  kapitolách,  jako  na  příklad  při  hornictví  a  j.  nepodávám  nic 
více,  než  co  obsaženo  jest  v  Památkách  sněmovních. 

Ač  dobře  vím,  že  dílo  takové  nemůže  býti  dokonalým,  že 
mnohé  náhledy  bude  časem  nutno  doplniti,  jiné  snad  i  opraviti, 
přece  s  důvěrou  odevzdávám  je  veřejnosti  příspěvkem  k  vnitínímu 
vývoji  stavovských  řádů  moravských  v  nejdůležitějším  století, 
když  panovníci  utkali  se  prudce  se  stavy  moravskými  o  stará 
práva  i  svobody  zemské,  jichž  stavové  nejen  hájili,  nýbrž  chtěli 
je  i  rozmnožiti.  Prací  starších  v  tomto  oboni  téměř  není;  pouze 
soudní  zřízení  moravské  vysvětleno  jest  podrobněji  Brandlem 
v  úvodě  ke  Knize  Drnovské  a  v  časopise  Právníku  roku  1868. 
Mnoho  cenných  a  vítaných  jednotlivostí  obsaženo  jest  v  Glossáři 
téhož  autora  a  v  Kalouskově  Českém  státním  právě,  o  kte- 
réžto knize  jsem  se  opětně  přesvědčil,  že  v  základě  jest  úplně 
spolehlivou.  Z  prací,  jazykem  německým  psaných,  týkají  se  téhož 
předmětu  a  zasluhují  zmínky  Lukschovy  „Notizen  von  der 
politischen  und  Justitzverfassung  Máhrens,  seit  den  áltesten  Zeiten 
bis  zum  Jahre  1628**,  oder  „Kurze  Uibersicht  der  Aemter  und 
Stellen  in  Máhren  seit  den  fdtesten  Zeiten.**  V  Brně  1808.  Potom 
Petra  rytíře  Chlumeckého  „Darstellung  der  altstándischen 
Verfassung  das  Markgrafthums  Máhren.**  V  Brně  1861.  Ostatní 
prameny  a  pomůcky  čtenář  nalezne  zaznamenané  na  patřičných 
místech  v  poznámkách. 

Práci  rozvrhl  jsem  na  tři  díly:  v  prvním  pojednávám 
napřed  všeobecně  o  vývoji  zemských  sněmův  a  sjezdů  mo- 
ravských, o  jejich  složení  a  o  královských    předlohách;  o  oboru 
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působnosti  zemských  snémův  a  o  jazyce,  jímž  se  rokovalo;  kterak 
byly  zemské  sněmy  svolávány,  rozepisovány,  o  dochůzkách  na 
sněmy,  kdy  a  kde  se  schůze  sněmovní  konaly,  o  tisku  a  vy- 
hláškách usnesení  sněmovních  a  o  sněmích  a  sjezdech  generálních. 

Z  části  zvláštní  vřadil  jsem  do  prvního  dílu  stati:  jak 
byli  panovníci  čeští  přijímáni  na  Moravě  v  16.  a  s  počátku 
17.  století  za  pány  zemské;  o  královských  a  zemských  úřadech 
moravských;  o  lantfrydech;  o  vzniku  zemských  zřízení;  o  zem- 
ských svobodách  a  výsadách;  o  zemské  pečeti;  o  bernictví, 
o  mincovnictví  a  hornictví,  o  měrách  a  vahách,  o  míře  úrokové 
a  o  vymáhání  soukromých  dluhův  od  vyšších  stavův  (o  ležácích). 

Díl  druhý  bude  obsahovati  soudnictví  a  co  k  němu  náleží, 
styky  Moravy  s  okolními  zeměmi,  vojenské  zřízení  a  účastenství 
Moravanů  ve  válkách  tureckých. 

V  díle  třetím  konečně  pojednám  o  stavích  a  vzájemném 
jich  poměru  k  sobě,  o  lidu  a  životě  jeho,  o  bezpečnosti  v  zemi 
a  o  poměrech  náboženských.  Doslovem  zakončím  colé  dílo. 

Ke  každému  dílu  budou  připojeny  četné  přílohy  listinné, 
diplomaticky  přepsané. 

Druhý  díl  vyjde,  dá-li  Bůh,  v  roce  1901  a  třetí  v  roce  1908. 

Všecky  vývody  své  dokládám  v  poznámkách  obšírnými 
citáty  a  doslovným  zněním  pramenův;  činím  to  hlavně  proto, 
aby  badatelé,  zvláště  při  studiu  právních  poměrů,  měli  na  snadě 
doslovné  znění  hlavních  usnesení  sněmovních,  pokud  sněmy 
moravské  úplně  nebudou  vydány.  Mimo  to  byl  jsem  o  to  zvlášf 
požádán,  a  přání  tomu  vyhovuji  rád. 

Části  textu  v  závorkách  hranatých  jsou  dodatkem  spiso- 
vatelovým. 

Při  práci  neobmezil  jsem  se  pouze  na  význačné  domácí 
archivy  české  a  moravské,  nýbrž  pátral  jsem  po  pramenech  a 
památkách  také  v  některých  archivech  cizích,  jako  v  městském 
a  státním  archive  vratislavském  a  v  archivech  vídenských,  totiž 
v  archive  dvorním  a  státním,  v  archive  ministerstva  vnitra  a 
v  říšském  archive  linančním.  Také  jsem  si  opatřil  některé  opisy  ze 
státního  archivu  drážďanského  a  z  místodržilelského  archivu 
inšpruckého.   K  tomu    čili  dostalo    se    mně    podpory    od    slavné 


České  akademie  císaře  Františka  Josefa  pro  védy,  slovesnost  a 
umění  v  Praze,  za  čež  vzdávám  vřelé  diky.  Mimo  to  vdéčně 
vzpomínám  vydatné  pomoci  pana  odborného  přednosty  v  mini- 
sterstvě  kultu  a  vyučování  Dra  Antonína  Rezka  a  univ.  prof. 
Jaroslava  G  o  11  a,  u  něhož  jsem  se  naučil  vědecky  pracovati,  tajného 
archivního  rady  a  ředitele  státního  archivu  vratislavského  Dra  C. 
Grůnhagena,  ředitele  městského  archivu  vratislavského  dra 
Mark gráfa,  ředitele  dvorního  a  státního  archivu  videĎského, 
dvorního  rady  Dra  Gustava  Wintra,  archiváře  říšského  finanč- 
ního archivu  vídeňského  dra  Krejčího,  ředitele  místodržitel- 
ského  archivu  českého  dra  Kopla,  universitních  professorů  dra 
Jos.  Kalouska  a  dra  Jaromíra  Čelakovského  a  zem- 
ského archiváře  království  českého  Františka  Dvorského. 
Neméně  vděčně  vzpomínám  přátelské  ochoty  pp.  archiváře  dra 
Konráda  Wutka  a  bibliothékáře  dra  Wendta  ve  Vratislavi, 
archivářů  Františka  Mareše  v  Třeboni  a  Frant.  Tischra 
v  Jindřichově  Hradci,  adjunkta  dvorního  a  státního  archivu  víden- 
ského dra  V.  Kratochvíla,  adjunktů  zemského  archivu  českého 
J.  P  a  ž  o  u  t  a,  dra  V.  J.  N  o  v  áč  k  a  a  dra  H.  K  o  1 1  m  a  n  n  a,  adjunktů 
místodržitelského  archivu  českého  dra  V.  Novotného  a  dra  L. 
K 1  i  c  m  a  n  a,  adjunkta  městského  archivu  pražského  dra  J.  T  e  i  g  a, 
a  zvláště  vřelé  díky  vzdávám  adjunktu  zemského  archivu  morav- 
ského p.  Vincenci  Nebovidskému,  který  po  léta  osvědčoval 
mně  ochotu  neobyčejnou. 

Konečně  zvláštním  a  velikým  díkem  zavázán  jsem  veleslav- 
nému zemskému  výboru  markrabství  moravského  (referent 
Dr.  J.  Žáček),  že  blahovolně  a  se  vzácným  porozuměním  přijal  do 
zemského  nákladu  celé  dílo,  a  slovutnému  archiváři  moravskému 
panu  Vincenci  Brandlovi^  který  posoudil  práci  tuto  velmi  blaho- 
volně a  doporučil,  aby  vydána  byla  nákladem  zemským. 

Při  korrekturách  byl  mně  vydatně  nápomocen  milý  kolloga 
a  přítel  p.  prof.  Fr.  Jaroslav  Rypáček,  jehož  přátelské  ochoty 
také  vděčně  vzpomínám. 

V  Brno,  v  měsíci  květnu  1899. 

frantíšek  Kameniček. 


I. 
část  všeobecná. 

A.  O  vývoji  zemských  snémův  a  sjezdů  moravsk^eh 
a  složení  jejieh. 

Zemské  sněmy  a  sjezdy  jsou  význačným  článkem  zřízení 
moravského;  nenáhlý  vývoj  jejich  možno  však  sledovati  teprve 
od  třináctého  století.  Pro  století  jedenácté  a  větší  část  dva- 
náctého') zdá  se  býti  podobným   pravdě,    že  jen  vyšší  šlechta 

1)  Nelze  listinně  dokázati,  konaly-li  se  v  nejstarších  dobách  na  Moravé 
snémy  celé  země  tím  spůsobem,  jak  se  dalo  v  Cechách,  a  přirozeně  tedy  také 
nevíme  určité,  kdy  konal  se  první  takový  sněm.  Mínění  Du dikovo  (Dějiny 
Moravy,  něm.  IV.  5,  299),  že  první  sněm  moravský  připomíná  se  r.  1174,  nutno 
pokládati  jen  za  domněnku,  jež  se  zakládá  na  podezřelé  listině  Bočkové  (G.  D.  M. 
L  289).  Praví  se  tam:  „. .  coram  testibus,  qui  tum  concabio  presentes  interfiierant, 
nunc  autem  anno  dominice  incamationis  millesimo  centesimo  septuagesimo 
quarto  in  coUoquio  generali  in  Bruna  congregati  existunt...* 
Jiné  zmínky  o  moravském  sněmování  jsou  v  Ustině  č.  372  z  r.  1197  (Cod.  D. 
M.  I.  str.  348 — 349  .  .  .  .  „et  alii  quam  plurimi  in  castro  Brunensi  in  collo- 
quio  nobilium  anno  millesimo  centesimo  nonagesimo  septimo 
hábit  o  .  .  .  *)  a  v  listině  č.  67  z  roku  1215  (C.  D.  M.  II.  str.  78  ...  . 
^curiam    nostram   sivé   colloquium   nobis   cum   nostris    baronibus    in   Znoim 

celebrantibus *),   avšak    obě   listiny  činí  dojem  padělků.  První,  naprosto 

spolehlivá  zpráva  o  zemském  sněme  dochovala  se  při  roce  1254  v  listině 
č.  205  (G.  D.  M.  III.  str.  181  ...  .  „utpote  quod  in  generál  i  colloquio 
et  in  publico  iudicio  coram  beneficiariis  nostris  Pardussio,  camerario, 
Ydik,  castellano,  Johanne,  iudice,  Hinczone,  ofliciali  provinciali  et  aliis  beneticiariis 
Olomucensibus  evictum  extitit  et  obtentum.")  Můžeme  bezpečné  tvrdili,  že  to  nebyl 
první  sněm  moravský,  nýbrž  že  moravské  snémy  jsou  staršího  původu.  (Srov. 
k  tomu:  G.  Friedrich:  Kodex  TiSnovský.  C.  C.  H.  roč.  1897  str.  359—372; 
a  pojednání  Semberovo  v  C.  C.  M.  1875  str.  80.)  éembera  míní,  že  před 
zřízením  markrabství  (1182)  sněmy  na  Moravě  vůbec  se  nekonaly. 
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a  vyšší  duchovenstvo  scházívali  se  v  jednotlivých  údělných 
knížectvích  k  poradám  o  veřejných  záležitostech  a  o  s\^ch  právních 
potřebách,  neb  aby  vyslechli  přání  údělného  knížete.^) 

Původně  nebylo  určitého  místa  ke  schůzím  podobným ;  teprve 
později  sněmovníci  shromažďovali  se  při  nejznamenitějších  hradech 
zemských,  olomuckém,  brněnském  a  znojemském.  Předsedou 
býval  s  počátku  příslušný  ůdělný  kníže  moravský;  později, 
když  Morava  měla  jednoho  zeměpána,  a  schůze  nabyly  rázu 
obecných  sněmů,  týkajících  se  celé  země,  předsedal  jim 
markrabí  nebo  zástupce  jeho,  který  časem  stal  se  předním 
zemským  liředníkem  s  názvem  „starosty*  nebo  zemského 
hejtmana"  (capitaneus  terrae).  Zdá  se  však,  že  vedle  tako- 
vých obecných  sněmů  zemských  konaly  se  na  Moravě 
pořád  ještě  menší  schůze  poradné,  které  měly  na  zřeteli 
jen  určitý  okrsek  země  (snad  jednotlivé  kraje  nebo  čudy  mo- 
ravské), a  mohly  by  srovnávány  býti  s  krajskými  sjezdy  českými.^) 

Zemských  sněmů  moravských  účastnil  se  od  doby,  co  můžeme 
sledovati  vývoj  jejich,  až  do  první  polovice  15.  století  mimo  pána 
země  biskup  olomucký  jako  přední  po  markrabí  osoba  v  zemi, 
zemský  hejtman  a  nejvyšší  zemští  úředníci,  potom  moravská  šlechta, 
totiž  páni  a  rytířstvo,  konečně  několik  duchovních  hodnostů, 
zvláště  opatův   a   kapitulních  proboštů.    Roku  1440  připomínají 


')  Lippert  (Sociál -Greschichle  Bohmens  I.  str.  398  a  násl.)  vykládaje 
o  vzniku  snéniů  v  Cechách,  vyslovuje  niínéní.  že  nejstarší  schůze  velmožův, 
a  vyšSího  duchovenstva  konaly  se  hlavně  za  účelem,  aby  vyslechnuta  byla 
vůle  panovníkova.  Sr.  k  tomu  J.  Celakovského  článek  o  déj.  právních 
v  Ottově  nauč.  slov.  VI.  str.  479  a  608. 

«)  Bohuš  Rieger:  Zřízeni  krajské  v  Cechách.  Část  I.  Histor.  vývoj 
do  r.  1740.  —  Starších  dokladů  listinných  o  menších  schůzích  poradných  na 
Moravé  není;  tepn-e  k  roku   1208  jest  nepatrná  zmínka  v  Cod.  Diplom.  Mor. 

n.  str.  46,  č.  39  ...  .    „ne  ullus  episcopus,  vel  alia  quelibet  persona 

ad  domos  vestras causa  ordines  celehrandi,  causas  tractandi,  vel  conuentus 
aliquos  public  os  convocandi  venire  praesumat  ....*,  zmínka  obsahem 
svým  dosti  nejasná.  —  V  10.  století  takové  sjezdy  krajské  svolávány  byly 
s  vědomím  zemského  hejtmana  od  hejtmanů  krajských,  jednak 
aby  oznamována  byla  na  nich  usnesení  sněmo\^lí,  hlavně  však,  aby  za 
nebezpečenst\'í  molilo  rychle  vykonáno  býti  vyzbrojení  kraje  a  učiněna  po- 
třebná  bezpečnostní   opatření. 
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se  na  snémě  moravském  po  prvé  čtyři  stavové  zemští,  totiž  stav 
panský,  rytířský,  praelatský  a  městský.  Biskup  olomucký  a  zemský 
hejtman  byli  mimo  stavy  a  jmenováni  bývali  vždy  o  sobě,  tak 
že  usnesení  sněmovní  vydávána  bývala  jménem  biskupa,  hejtmana, 
pánů,  praelatů,  rytířstva  a  měst  „na  obecním  sněme  v  N.  shro- 
mážděných*. 

Páni  a  praelati  scházeh  se  obyčejně  v  plném  počtu,  stav 
rytířský  pokud  možno  též,  někdy  však  sněm  býval  obeslán  jen 
četnými  zástupci  z  rytířstva,  poněvadž  pobyt  na  sněme,  zvláště 
trval-li  dlouho,  vyžadoval  mnoho  nákladu.  Z  královských  měst, 
—  nebof  jen  ta  měla  právo  stavovské  —  přijížděli  obyčejně  na 
sněm  písaři  nebo  vzdělanější  měšfané  z  Brna,  z  Olomuce,  z  Ji- 
hlavy, ze  Znojma,  z  Uherského  Hradiště  a  z  Unčova.^) 

Shromáždění  stavů  moravských  nazývají  se  latinsky  c  o  n- 
ventus,  commune  consilium,  coUoquium,  generále 
colloquium  nebo  dieta;  česky  sněm  obecný  nebo  sjezd. 
Ač  nelze  určitě  stanoviti  rozdíl  mezi  sněmem  a  sjezdem,  poněvadž 
jasně  nevyniká  z  památek  sněmovních,  lze  přece  tvrditi,  že  rozdíl 
nějaký  byl,  a  že  v  16.  století  záležel  hlavně  v  tom,  že  sněm  byl 
shromážděním  stavův  od  panovníka  řádně  nařízeným,  od  zem- 
ského hejtmana  po  celé  zemi  rozepsaným,  že  zasedal  delší  dobu, 
slavnostně  byl  zahájen,^)  slavnostně  ukončen,  a  že  při  něm  býval 
přítomen  buď  sám  zeměpán  nebo  zástupcové  jeho.  Sjezdem  pak 
rozuměly  se  obyčejné,  mnohdy  jen  důvěrné  schůze  stavovské, 
konané  za  dob  důležitých  a  nebezpečných,  když  buď  pro  krátký 
čas  nebylo  lze  svolati  pravidelný  sněm,  nebo  když  se  stavové 
chtěli  poraditi  o  důležitých  předlohách,  jež  měly  býti  ujednány 
na   sněme   hlavním.    Sjezdy   konaly   se   bez   obřadností,  trvaly 

*)  V  lantfirydu  z  roku  1440  jmenují  se  mezi  mésty  podepsanými  také 
purkmistři  a  rady  měst  Litovle  a  Ejvančic  (Kn.  Tovačovská,  vyd.  Brandl  str.  5 — 
Archiv  Český  X.  str.  257).  —  Naopak  v  lantfrydu  z  roku  1496  jmenují  se  jen 
apurg^nistři,  rady  i  obce  měst  Olomouce,  Brna,  Znojma  a  Jihlavy*  (Ibid, 
fltr.  321).  Uh.  Hradiště  a  Unčov  přistoupily  k  tomuto  lantfrydu  zajisté  později 
přiznavacimi  listy. 

*)  Slavnostním  zahájením  sněmu  rozumí  se  uvádění  panovníka  nebo 
jeho  zástupců  do  sněmovny  a  proslovy  na  uvítanou  ve  sněmovně  samé.  Na 
konci  zasedání  bývaly  proslovy  na  rozloučenou.  (Srov.  Brandl:  Sněm  držaný 
atd.  —  Téhož:  Spisy  Karla  st.  ze  2erotína  sv.  I.  str.  1.) 
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krátce  a  usnášely  se  za  každého  počtu  přítomných  stavův.  Usneseni 
sjezdová  nemívala  pravidelně  zákonné  platnosti,  nýbrž  jen  tehda, 
když  tak  ustanovil  předchozí  obecný  sněm,  který  konání  takového 
sjezdu  nařídil,  anebo  když  následující  sněm  ustanovení  předchozího 
sjezdu  schválil.^) 

Byli-li  o  zasedání  zemského  sněmu  všichni  čtyři  stavové 
shromážděni  v  jedné  síni,  říkalo  se,  že  zasedá  plný  sněm. 
Stávalo  se  to  vždy  o  zahájení  sněmu,  za  předčítání  předloh 
královských,  když  bylo  sněmu  vyslechnouti  cizí  poselstva  a  za 
konečného  hlasování.  Stav  panský  seděl  na  místě  předním,  praelati 
na  místě  druhém,  stav  rytířský  na  třetím  a  poslové  z  měst  na 
místě  posledním.*) 

Plný  sněm  shromažďoval  se  v  zasedací  síni  stavu  panského, 
a  předsedou  byl  zemský  hejtman  nebo  jeho  náměstek  (místo- 
držící  úřadu  hejtmanského)  nebo  nejvyšší  komorník  zemský. 
Nemohl-li  nikdo  z  nich  předsedati  sněmu  z  jakékoli  příčiny, 
nebylo  lze  dle  zemského  pořádku  konati  sněm.  V  nutných  pří- 
padech bylo  však  dovoleno  zemskému  hejtmanu  nebo  místodržícímu 
téhož  úřadu  jmenovati  za  sebe  osobu  jinou,  jež  mohla  potom 
sněmu  zemskému  předsedati.^) 

')  O  sjezdech  byli  někdy  přitomni  také  zástupcové  panovníkovi  neb 
i  panovník  sám,  avšak  to  dalo  se  jen  výjimečně  hlavně  za  nejprudřího  boje 
stavů  s  pánem  země  o  právo  svolávati  zemské  sněmy  a  sjezdy,  kdy  běželo 
také  o  otázku,  smějí-li  stavové  na  sjezdech  rokovati,  o  čem  by  chtěli. 

*)  Sněmovnlci  zasedali  v  síni  při  společném  jednání  takto:  v  průčeh 
zemský  hejtman  s  nejvyššími  úředníky  zemskými.  Pod  ním  královští  komisaři. 
Stav  panský  zasedl  po  pravici  zemského  hejtmana,  rytířstvo  po  levici,  praelati 
za  pány  po  pravé  straně,  města  za  rytíři  po  levé  straně.  A  jedni  druhým  neměh 
se  „v  místa  tříti*  a  služebníci  panští  neměli  se  do  těch  míst  mezi  pány  a 
stavy  „míšeti  a  na  ně  se  tisknuti*.  (Mor.  zříz.  zemské  z  r.  1545  str.  41.)  Byl-li 
sněmu  přítomen  panovník  nebo  některý  arcikníže,  seděl  na  místě  význačném 
a  pod  ním  teprve  zemský  hejtman. 

')  Pam.  sněm.  zem.  arch.  mor.  V.  fol.  138.  Ob.  sněm  v  Brně  ve  Čtvrtek 
po  ned.  Invocavit  (áO.  února)  r.  1603  konati  se  nemohl,  jednak  že  málo  se 
sjelo  účastníků,  nad  to  však  pan  komorník  (Jaroslav  Berka  z  Dube  a  z  Lipého) 
byl  stížen  zármutkem  a  také  nepřišel.  „Poněvadž  pak  nejsa  sám  ještě  za 
místodržícího  hejtmanství  moravského  \7hlášen,  nemohl  za  sebe  osobu  jinou 
jmenovati."  (Měl  býti  k  úřadu  tomu  dosazen  tepn-e  od  císařských  komisařů.) 
Poněvadž  stavové  byli  tedy  bez  hejtmana,  nekonali  sněmu,  „chtíce  pořádek 
zemský  zachovati*.  Tím  se  také  císaři  omluvili. 
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Porady  o  jednotlivých  předlohách  sněmovních  konaly  se 
dle  stavovských  kurií.  Každá  kurie  scházela  se  ve  zvláštní  síni, 
aby  se  po  důkladné  poradě  rozhodla  pro  návrh  nebo  proti. 

Předsedou  kurie  stavu  panského  byl  předseda  plného  sněmu 
(tedy  zemský  hejtman  nebo  místodržící  toho  úřadu  nebo  nejvyšší 
komorník  zemský),  a  páni  v  plném  sněmu  odevzdávali  vždy 
první  hlas. 

O  kuriátních  schůzích  rytířstva  předsedal  dvorský  sudí, 
a  stav  rytířský  hlasoval  hned  po  stavu  panském,  ačkoli  na  ve- 
řejných listinách  byl  třetím  stavem,  jmenovaným  po  praelatech.i) 

Kuriátním  zasedáním  praelatův  a  měst  předsedal  zemský 
podkomoří,  poněvadž  statky  církevní  byly  počítány  ke  komoře 
královské.  Praelati  s  městy  hlasovali  po  rytířstvu.*) 

Stavu  panskému  a  rytířskému  předlohy  a  artikule  sněmovní 
bývaly  podávány  písemně,  oba  stavové  pak  zaznamenávali  proto- 
kolárně jednání  v  kuriích  svých;  v  plném  sněme  ústně  bývalo 
odevzdáváno  za  obě  kurie  po  hlasu  vedle  zvláštního  písemního 
vyjádření. 

Při  stavu  praelatském  a  městském  v  16.  století  toho  nebylo,^) 
nýbrž    oznamovány  jim   předlohy   ústně,    a   oba   stavové   radili 

*)  Praelali  nechtěli  přiznati  rytířstvu  této  přednosti  při  hlasování,  žádajíce 
po  nich,  aby  se  vykázaU  o  tom  nějakým  psaným  privilegiem.  Rytířstvo  však 
dovolávalo  se  vždy  jen  starobylého  zvyku  a  obyčeje.  (B  randi:  Sněm  držaný 
r.  1612  str.  80  a  113.)  O  veřejných  slavnostních  průvodech  snémovníků  (na 
př.  když  uváděn  byl  zástupce  panovníkův  ze  svého  bytu  do  sněmovny)  šel 
Vždy  napřed  zemský  hejtman,  potom  páni,  potom  praelati,  za  nimi  rytířstvo  a 
konečně  vyslaní  z  měst. 

*)Z  knihy  Tovačovské  (str.  21)  i  Drnovské(str.  13)  jest  patmo, 
že  praelati  a  zástupcové  měst  královských  radili  se  společně  za  předsednictví 
podkomoří  moravského.  Píšef  se  tam:  ,A  když  se  rozjímá  věc  v  radě  a  vy- 
stúpení  potřebuje,  má  (podkomoří)  s  praelaty  a  městy  vystúpiti  a  o  to  se  poraditi. 
Jakož  páni  sami  zuostávají,  též  také  rytířstvo  samo  vystupuje,  a  zase  se  všickni 
sejdúce,  páni  první  hlas  a  radu  svú  mají  pověděti,  po  nich  rytířstvo  druhý 
hlas,  pak  on  podkomoří  po  nich  s  praelaty  a  městy  třetí  hlas."  (Viz  k  tomu 
Brandlův  ,Sněm  držaný*  str.  21,  kdež  o  hlasování  stavů  pořadí  jest 
nesprávné.) 

')  Teprve  roku  1601  bylo  usneseno,  že  i  stavu  praelatskému  a  měst- 
skému sněmovní  předlohy  písemně  mají  býti  podávány,  oba  stavy  že  majj 
o  nich  uvažovati,  jednání  své  sepsati  a  výsledek  ostatním  stavům  z  týchž  spisů 
přednésti.   Ob.  sněm  v  Brně  v  pond.  po  sv.  Matěji  (26.  února).   Ustanovení  to 
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se  o  nich  společné,  hlas  pak  odevzdávali  také  jen  ústné.  Při 
méné  důležitých  vécech,  nebo  bylo-li  potřebí  rychlého  rozhodnutí, 
neodcházeli  stavové  do  svých  pokojů,  nýbrž  rozestoupili  se  ve 
snémovné  na  poradu  a  odevzdali  pak  své  hlasy,  i) 

Vétšina  ze  tfí  hlasů^)  rozhodovala,  avšak  jednotlivým  stavům 
bylo  dovoleno  na  příštím  sněme  proti  nemilým  usnesením  se 
ohraditi.^)  Následující  sněm  mohl  totiž  usnesení  minulých  sněmů 
změniti  nebo  zrušiti.^) 

Avšak  okázalé  vystupováni  jednotlivců  z  rámce  kurie  se 
zvláštními  voty  a  přáními,  nebo   spolky   osob    z  různých   kurií 

zní:  ^dež  JJMt  stav  panský  a  rytířský  obzvláštně  snémovni  artykule  (jsouce 
jedenkaždý  stav  mezi  sebou  rozdílný)  uvažuji,  svá  sneseni  v  opisy  uvozuji 
a  spolu  se  zstupujíc,  co  tak  od  nich  uváženo  jest,  v  spisech  zjevně  přednášejí : 
i  poněvadž  všichni  čtyři  stavové  o  obecní  dobré  jednostejně  pečovati  a  se  starati 
mají,  na  tom  jest  zuostáno,  aby  stavu  praelatskému  a  městskému  všeli- 
jakých sněmovních  artykulův  poznamenání  vydáváno  bylo,  a  oni,  jakž  se  to 
od  stavův  panského  a  rytířského  děje,  všecky  ty  artykule  sněmovní  obzvláštně 
netoliko  uvažovati,  ale  také  v  spisy  uvozovati  a  JJMtem  svá  snesení  z  týchž 
spisův  přednášeti  mají.*  (Pam.  sněm.  V.  fol.  62.) 

')  Brandl:  Sněm  držaný  r.  1612  str.  95. 

•)  Držím  se  přesné  knihy  Tovačovské  a  Dmovské  (poznámka  2.  str.  5.)  a  proto 
tvrdím,  že  jako  byly  tři  kurie,  tak  byly  také  jen  tři  hlasy.  Bran'dl  (Spisy 
Karla  st.  ze  Zerotína  I.  str.  2.)  tvrdí,  že  byly  na  mor.  sněme  čtyři  hlasy.  To 
bych  pokládal  za  možné  jen  od  poč.  16.  století;  nalezl  jsem  totiž,  že  stav 
praelatský  v  r.  1516  domáhal  se  na  vyšších  sUivech,  aby  „také  hlas  a 
místo  mezi  J.  Mtmi  míti  mohl**.  V  odpovědi  na  tu  žádost  se  praví,  že  stav 
praelatský  na  sněme  moravském  hlas  a  místo  má,  ale  není  výslovně  řečeno, 
zda  hlas  mimo  kurii  zástupců  mést  —  tedy  hlas  čtvrtý.  (Oloni.  Kniha  Pří- 
povědí  č.  47.  fol.  101—102.) 

')  Obecní  sněm  ve  Znojmě  roku  1600  usnesl  se  proti  vůli  měst  „o  sku- 
pování statkův  pozemských  k  obci**.  Stav  městský  opřel  se  tomu  usnesení  hned  ve 
Znojmě,  na  sněme  pak  brněnském  r.  KiOl,  zahájeném  26.  února,  žádal,  ,aby 
dotyčný  artykul  tímto  sněmem  byl  vyzdvižen  a  v  nivec  obrácen*.  (Landes- 
gerichtsacten  z.  arch.  mor.  č.  III.) 

*)  Nikdo  jiný  usnesení  sněmovního  měniti  nemohl,  ani  když  panovník  si 
toho  přál,  jako  se  stalo  r.  I(i03.  Na  rozkaz  císařův  povolal  p.  Ladisl.  Berka 
z  Dube,  hejtm.  a  nejv.  komorník  mor.,  zástupce  všech  čtyř  stavů  na  sobotu  po 
8v.  Míirtině  (15.  listopadu),  žádaje,  aby  sbírky  povolené  sněmem  na  určité 
lhůty  k  \'J'platě  hdu  válečného  na  pomezních  zámcích  (50.000  tol.  domovní 
berně)  byly  dříve  vyplaceny.  Stavů  sjelo  se  málo,  a  odpověděli :  „Poněvadž  ta 
věc  již  prve  jednou  celým  sněmem  obecním  dokonce  zavřena  jest,  že  nám 
některým  osobám  toho  měniti  neniUeží  a  v  moci  naší  není."  (Kopie  Bočkov7 
sbírky  7.  ar.  mor.  č.  8<)1.) 
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nebyly  vůbec  dovoleny. i)  Biskup  olomucký,  ač  stál  mimo  kurie, 
hlasoval  s  kurii  panskou. 

Vzkazy  a  dorozumívání  mezi  kuriemi  konaly  se  tak,  že  do 
kurie  rytířské  posílána  osoba  stavu  panského,  k  praelatům,  bylo-li 
jim  zvlášť  něco  vyrizovati,  osoba  rytířská,  k  zástupcům  měst  jen 
.drabanti". 2) 

Před  bitvou  bělohorskou,  když  stavové  moravští  připojili  se 
k  českému  povstání,  praelati  byli  z  účastenství  na  zemském 
sněme  moravském  vyloučeni.  Rovněž  biskup  olomucký  přestal 
býti  členem  sněmu,  tak  že  odtud  na  kratičko  byli  i  na  Moravě 
jen  tri  stavové.^ 

Obnoveným  zhzením  zemským  (1628)  kurie  sněmu  morav- 
ského změnily  se  opět  v  pořadí  i  v  počtu:  stav  duchovní  povzne- 
sen byl  na  stav  první  a  úplně  samostatný,  druhým  stavem  byli 
páni,  třetím  rytířstvo  a  čtvrtým  města. 


')  ,Dem  m&hr.  Landeshauptmann  als  Landesdirectori  wird  anbefohlen, 
ieinem  Standeseinwohner  zu  gestatten  mil  seinem  voto  extra  materiam  postu- 
latorum  sich  herauszulassen  .  .  .  vnd  dergleichen  mit  einem  andem  causám 
communem  zu  machen,  zumalen  dasselbe  mit  vnserer  kónigl.  Landesordnung 
hochverboten  ist  .  .  .  .**  O  každém  takovém  případě  mela  ihned  býti  zpráva 
podána.  (Kopie  cis.  listu  z  ftezna  r.  1603  dne  23.  října.  —  Arch.  min.  vnitra 
ve  Vídni  IV.  H.  3,  ř.  593.)  Jen  zemskému  hejtmanu  bylo  dovoleno  činili  na 
snémé  návrhy  bez  předchozího  dorozuméní  se  s  kuriemi.  (B randi:  Sp.  Karla 
st  ze  Žerotína  L  st.  2.) 

*)  Praelati,  léžko  nesouce,  že  k  nim  docházejí  jen  poslové  ze  stavu 
rytířského,  dotazovali  se  pánů,  proč  k  rytířstvu  posílají  osoby  ze  stavu  svého  ? 
Páni  odpovédéli:  ^To  že  činiti  ráčí  z  dobrého  přátelství,  jsouce  s  nimi  ptUiy 
z  rytířstva  i  krevní  i  příbuzní  přátelé.  Kdyžkoli  stav  praelatský  s  nimi  tak 
v  krevnosti  i  příbuznosti  spřízněni  budou,  že  v  podobný  spůsob  k  nim  zachován 
bejti  má*.  (Ob.  sněm  v  Brně  r.  1612  okolo  15.  srpna.  Kopiář  Pam.  sněm.  1606— 
1619  fol.  39.)  Viz  k  tomu  také  „Sněm  držaný  r.  1612  str.  31  a  114.  Na  témž 
sněme  praelati  žádali,  aby  se  jim  psalo  „Velebným  pánům  praelatům**  nebo 
B Velebnému  panu  praelatu"*;  stavové  však  rozhodli,  že  název  ten  přísluší  jen 
celému  stavu,  jednotlivci  af  ho  dá,  kdo  chce. 

')  Zvláštností  jest  brněnský  sjezd  roku  1619.  Direktoři  moravští  pozvali 
tenkráte  veškero  obyvatelstvo  Moravy  mimo  poddané:  „  .  .  .  aby  jeden  každý 
jakž  z  V.  Mtí  a  Vás  pánův  obyvatelů,  kteří  statky  budlo  pozemské  v  zemi  této 
držeti  ráčíte,  jako  i  ti,  kteří  na  dvořích  svobodných  nebo  nesvobodných,  mlej- 
ních,  domích,  v  městech,  městečkách,  ve  všech  neb  kdekoli  v  zemi  této  bydleti 
ráčíte  ....  do  města  tohoto  (do  Brna  na  den  8.  září)  přijeli.**  (Kopie  zem. 
arch.  mor.  Všeob.  Ustiny.) 
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Za  největšího  nebezpečenství  stavové  moravští,  na  sněme 
obecném  shromáždění,  voHvali  z  osob  nejváženějších  několik 
důvěrníků,  jimž  dávali  plnou  moc,  rozhodovati  se  zemským  hejt- 
manem a  nejvyššími  úředníky  o  obraně  zemské  a  o  záležitostech 
zemských  i  beze  sněmu;  stávalo  se  to  proto,  že  někdy  skutečně 
by  nebylo  bývalo  možno  svolati  ani  sněm,  ani  sjezd,  tím  méně 
dlouho  rokovati.  Poněvadž  pak  stavové  nemínili  ponechati  vyři- 
zování záležitostí  zemských  jen  zemskému  hejtmanu  a  nejvyšším 
liředníkům  —  a  tím  zadávati  právům  svým  —  vohvali  důvěrníky, 
kteří  potom  se  radili  a  mínění  svá  pronášeli  za  ostatní  stavy. 
Důvěrníkům  bylo  se  dostaviti,  kdykoliv  a  kamkoli  je  zemský 
hejtman  ke  schůzi  povolal.  Bývali  to  vždy  jen  osoby  stavu  pan- 
ského a  rytířského,  zřídka  také  zástupcové  královských  měst. 
O  praelatech  stavové  říkali,  že  za  dob  nebezpečných  mají  se 
modliti,  a  o  měšťanech,  že  mají  chrániti  města  svá ;  avšak  opomí- 
jení jich  že  nemá  býti  na  újmu  právům  jejich.  Biskup  olomucký 
býval  od  sněmu  za  důvěrníka  dožadován,  ostatní  byU  voleni. 
Někdy  stavové  vůbec  jen  prohlásili,  že  pan  hejtman  smí  platně 
rozhodovati  o  věcech  zemských  s  osobami  nejv.  úředníkův  a 
soudců  zemských  nebo  nejbližších  osob  z  obce,  jež  by  k  sobě 
pozval.*) 

Zvláštností  jsou  v  16.  století  sjezdy  manu  biskupův 
olomuckých.   Biskupové   svolávali    si  je   o  své  újmě   na   porady 

')  Pani.  snem.  IV.  fol.  311.  —  Obecný  snem  v  Bnift.  v  pond.  i)0  Miseri- 
cord.  D.  (10.  dubna)  r.  1595  ustanovil:  „Ponévadž  v  tyto  nebezpečné  časy 
mnoho  a  častokráte  o  pfípadité  obecní  zemské  potřeby  JMt  pan  hejtman 
s  obyvateli  zemskými  radu  držeti  a  shledání  své  míti  musí,  a  kdyby  všickni 
nebo  v  velikém  počtu  objTatelé  pokaždý,  když  by  toho  potřeba  nastala,  od 
pána  obsiláni  ibýti  mčli,  mnohejm  by  pro  dalekost  cesty  tak  spěřně,  jakž  by 
toho  potřeba  ukazovala,  s  pánem  se  sjiždéti  obtížné  píislo,  a  taky  tudy  by 
nékdy  v  takovjxh  pilných  potřebách  nemálo  obmeSkáno  býti  mohlo:  kdež  na 
tom  sme  se  všickni  Čtyři  stavové  snesli,  aby  pan  hejtman  v  takové  již  dotčené 
zemské  potřebé  budlo  z  nejvyšších  pánů  úředníků  a  soudců  zemských  neb 
osob  z  obce,  kteříž  by  nejblíže  pánu  přiseděli  a  k  takové  potřebč  se  hodih  a 
v  tom  pánu  radni  býti  mohli,  k  sobě,  kdež  by  se  páim  nejpříležitéji  vidělo, 
obeslati  a  s  nimi  o  dobré  obecní  zemské  radu  držeti  i  to  také  zavírati  a  podle 
uznalé  potřeby  o  tom  díUe  nařizovati  mohl  a  moc  jmíti  ráčil.  Ten  pak  každý, 
kohož  by  pro  tako\'ú  potřebu  zemskou  pan  hejtman  obeslal,  povinen  bude  na 
takové  obeslání  panské,  ničimž  se  kromě  samou  božskou  mocí  ne  vymlouvajíc, 
poslušně  se  dáti  najíti.  *" 


—  9  — 

a  nedopouštěli,  aby  manové  jejich  posílali  přiznavací  listy  k  lant- 
fiydům.  Právo  toto  potvrzeno  bylo  olomuckym  biskupům 
majestátem  císaře  Rudolfa  11.,  avšak  stavové  toho  majestátu 
neuznávali,  „poněvadž  jest  dán  proti  právům  a  svobodám  země 
moravské  ".*) 

Sněmy  a  sjezdy  stavů  moravských  konaly  se  do  počátku 
16.  století  zároveň  se  zasedáním  zemského  soudu  v  Brně  nebo 
v  Olomouci,*)  avšak  o  každém  zasedání  zemského  soudu  nebýval 
zahajován  také  sněm;  o  sněmu  rozhodovala  vždy  jen  vážná 
potřeba,  buď  důležitá  přání  zeměpána,  nebo  zemské  zákonodárství, 
neb  obrana  země  proti  nepřátelům.  Členové  zemského  čili  pan- 
ského soudu  (biskup  a  páni)  přibrali  si  zástupce  z  rytířstva, 
praelaty  a  později  také  zástupce  měst  a  tvořili  potom  moravský 
sněm.  Výsledek  porad  jejich  byl  usnesením  sněmovním. 

Pravidelněji  byly  sněmy  moravské  svolávány  počátkem  16. 
století,  když  Turci  počali  téměř  soustavně  a  také  důrazněji 
útočiti  na  země  uherské.  Morava  jako  země  sousední  a  jsoucí 
s  Uhrami  pod  týmž  panovníkem,  přispívala  dle  možnosti,  ba 
často  i  nad  síly  své  na  obranu  zemí  ohrožených.  Poněvadž  vpády 
turecké  daly  se  téměř  každoročně,  bylo  potřebí  stálé  pomoci. 
Do  roku  1520  stavové  moravští  pomáhali  Uhrám  dle  vlastního 
uznání,  poněvadž  se  až  po  tu  dobu  sněmovalo  na  Moravě  bez 
předloh  královských  a  vždy  jen  o  zasedání  zemského  soudu. 
Připomínají  se  sice  již  roku  1508  královští  komisaři  na  sněme, 
konaném  v  Olomouci,  ale  zdá  se,  že  byli  přítomni  pouze  „ad 
audiendum  et  ad  referrendum*. 

Roku  1520  na  sněme  olomuckém,  zahájeném  za  doby  sv. 
Tří  králů  (6.  ledna),  stavové  moravští  žádali  po  prvé,  aby  sněmy 
nikdy  nebyly  kladeny  na  dobu  zasedání  zemského  soudu  z  dů- 
vodů, že  nejen  na  sněmích,  nýbrž  i  o   zemských  soudech  práce 


')  Snem  držaný  r.  1612  str.  74—75.  Manové  biskupa  olomuckého  neb3rii 
členy  zemského  snému;  tam  za  ně  jednal  biskup  sám. 

')  Jaromír  Celakovský  v  článku  o  deskách  zemských  (Oltův 
naučný  slovník  VII.  sir.  375)  dobře  praví,  že  „soud  zemský  na  Moravé  v  těsném 
trval  svazku  jednak  se  sněmem  zemským,  jednak  s  cudami  krajskými,**  což 
srovnává  se  i  s  mým  míněním  o  poradných  schůzích  v  cudách  nebo  v  krajích. 
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přibývalo,  a  že  by  pak  zasedání  soudu  i  sněmu  trvalo  příliš 
dlouho,  z  čehož  by  zajisté  asi  vznikla  obava,  že  ani  to 
ani  ono  nebude  konáno  důstojné  ani  pořádné. *)  Od  té  doby 
zemské  snémy  a  zasedáni  zemského  soudu  rozlišovaly  se  úplné. 
Snem  zápovědný  byl  zemský  snem,  svolaný  panovníkem  nebo 
zemským  hejtmanem  s  vůlí  královskou  v  libovolných  dobách,  a 
sněm  panský  byl  zemský  soud,  který  zasedal  pravidelné  dva- 
kráte do  roka  v  Bmé  (v  postě  a  v  září  okolo  sv.  Kunhuty) 
a  dvakráte  v  Olomouci  (o  Třech  králích  a  o  sv.  Janu  Křtiteli); 
nebyl  svoláván  ani  panovníkem  ani  zemským  hejtmanem,  poně- 
vadž měl  čas  určitý.  Sněm  však  měl  právo  s  vůlí  panovníkovou 
odložiti  zasedání  zemského  soudu  na  dobu  jinou,  naskytla-U  se 
nějaká  překážka. 

Když  v  pozdějších  dobách  přece  někdy  se  stalo,  že  sněm 
a  zemský  soud  zasedaly  zároveň,  panovníci  omlouvali  to  nut- 
ností, a  stavové  moravští  dovolávali  se  opět  a  opět  svého 
usnesení  žádajíce,  aby  příště  bylo  zachováváno.^) 

Po  roce  1520  konán  byl  na  Moravě  ročně  aspoň  jeden 
sněm,  avšak  velmi  často  konány  dva  i  tři.  Jen  tehda,  když 
panovníkům  povoleny  byly  žádané  berně  na  dvě  nebo  na  tři  léta 
napřed,  stávalo  se,  že  některého  roku  nebylo  vůbec  sněmováno. 
Někdy  to  stavům  bylo  vhod  z  pohodlí,  jindy  to  zase  těžce 
snášeli,  poněvadž  bylo  na  úkor  správy  zemské,  když  nebylo  lze 
pojednati  o  záležitostech  obecných. 

Na  zemských  sněmích  totiž  v  16.  století  panovníci  vystu- 
povali neustále  do  popředí  se  svými  předlohami  (proposicemi). 

í)  Dolyfné  ustanovení  zndo:  ^Sní^niové  obecní  při  soudu  aby  pokládáni 
nebyli.  Než  když  by  potfeba  byla  snť^niu  ol)ecního  pro  potřebu  knUe  JMti 
aneb  zemskou,  to  pan  hejtman,  maje  při  sobč  slušný  počet  z  pánův  i  z  rjtíř- 
stva,  rozvážiti  má,  při  kterém  řase  takovj*  snem  by  položiti  rářii.  aby  soudu 
zemskénm  překážky  nebylo.**  (Pam.  snem.  I.  13  b.  —  Archiv  Český  XI.  3á7 
v  ponékud  jiném  znftní;  doslovné  tamtéž  na  str.  3ál.) 

2)  Poslední  stížnost  v  té  véci  nalezl  jsem  při  r.  1582.  Na  obecném  snémé 
bménském  t.  r.,  zahájeném  23.  dubna,  stavové  ustanovili,  aby  k  císaři  vysláno 
bylo  poselství,  jež  mezi  jiným  melo  žádati,  al)y  zemské  snémy  nebyly  pokládány 
v  dobé  zasedání  zemského  soudu.  Jest  prý  to  již  dáviio  ustanoveno,  a  přece 
se  to  přestupuje.  Císař  sUbil,  že  přání  stavů  moravských  bude  šetřiti.  (Pam. 
sněm.  lil.  fol.  205.) 
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Mohli-li,  chodili  na  sněmy  osobně,  nemohli-li,  posílali  své  bratry 
nebo  dospělé  syny,  nejčastéji  však  jen  plnomocníky  (komisaře), 
kteří  přednesli  za  krále  předlohu  čili  proposici  sněmovní.  Z  rodiny 
královské  panovník  mohl  jmenovati  zástupcem  svým,  koho  chtěl, 
jen  když  mu  dal  k  tomu  plnomocenství;^)  komisaři  však  jmeno- 
váni bývali  panovníkem  na  návrh  nejvyšších  úředníků  na  hradě 
Pražském,  někdy  i  na  návrh  úředníků  moravských*) ;  bývali  rovněž 
úředně  pověřováni^)  a  instrukcí  královskou  zvláště  opatřováni.*) 
Počet  komisařů  královských  na  sněmy  moravské  nebýval  vždy 
stejný,  někdy  byli  jen  dva,  jindy  až  čtyři,  nejčastěji  ze  stavu 
panského  nebo  z  rytířstva,  osoby  všeobecně  vážené,  nejvyšší 
zemské  úřady  zastávající,  ač  to  nebylo  právě  nutností.  I  biskupové 
olomučtí  vyskytují  se  na  sněmích  moravských  jako  královští 
komisaři.*) 

Panovníci  posílali  však  velmi  často  ke  stavům  posly  své 
s  různými  vzkazy  a  přáními.  Posly  tyto  dlužno  rozeznávati  od 

')  Olom.  snem  v  sob.  po  sv.  Marketé  (19.  července)  r.  1614.  Ferdinand, 
arcikníže  rak.,  osvědčuje  se  plnomocenstvim  krále  Matyáše  k^fizeni  sněmu  mor. 
propůjčeným.  (Kopie  Bočkovy  sbírky  z.  a.  m.  č.  881.)  —  (Viz  v  Přílohách 
čislo  83.) 

*)  Orig.  arch.  českého  místodržitelství.  R.  1582  v  úterý  po  neděli  postní 
Letare  (27.  bř.).  Jaroslav  Smiřický  se  pro  nemoc  komisařství  vzdal,  proto  císař 
Rudolfu,  napsal  nejv.  úředníkům  a  radám  na  hrad  Pražský:  ,,1  poněvadž 
toho  potřeba  ukazuje,  aby  jiná  osoba  na  místě  dotčeného  Jaroslava  ze  Smiřic 
za  jednoho  komisaře  na  svrchupsaný  sněm  obecní  (do  Brna)  nařízena  byla: 
protož  Vám  milostivě  poroučeti  ráčíme,  abyste  nám  dobré  zdání  Vaše 
bez  prodlení  učinili,  kterú  bychom  osobu  k  též  komisi  ....  naříditi  a  k  výd 
oznámeným  jiným  komisařem  našim  požádati  moci  ráčili.*  Viz  k  tomu  Sněmy 
české  IV.  f.  92  k  r.  1574,  VI.  fol.  66  k  r.  1581,  VI.  fol.  291  a  j.  Nejčastěji  bývaly 
za  komisaře  do  Cech  posílány  osoby  z  Moravy  nebo  ze  Slezska,  na  Moravu 
osoby  z  Cech.  —  Stanislav,  biskup  olomucký,  byl  komisařem  na  sněmu  českém 
v  r.  1582.  (Sn.  č.  VI.  fol.  157.) 

»)  Viz  v  Přílohách  číslo  87. 

•»)  , Instrukce  na  urozené  N.  N.  N.  N.,  posly  naše  věrné  milé,  k  stavům 
markr.  moravsk.  při  sněmu  obecním  v  městě  N.  (datum)  shromážděným, 
věrným  našim  Jmilým,  co  tíž  poslové  naši  společně  neb  rozdílně  na  dotčené 
stavy  vznésti  a  s  nimi  jednati  mají,  daná."  Potom  následuje  obsah  předlohy 
královské,  jež  ve  čtyřech  opisech  byla  dodána  komisařům,  aby  jí  mohli  poděliti 
také  kurie.  Za  sjednání  stavův  o  předlohách  královských  v  kuriích  komisaři 
přítomni  nebyli.! 

*)  Ve  sněmovně  seděli  na  místech  význačných  před  sněmovním  předsedou. 
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královských  komisafů.  Stavové  moravští  to  rovněž  činili  a  nevy- 
kazovali takovým  poslům  význačných  míst.") 

Královské  předlohy  (proposice)  na  moravský  sněm 
bývaly  skládány  po  důkladné  úvaze  a  po  poradách  s  nejvyššími 
úředníky  zemskými  jako  prostředníky  mezi  panovníkem  a  stavy. 
Vždy  bývala  obava,  aby  obsahem  předloh  královských  nebyl  dán 
stavům  podnět  k  nespokojenosti;  někdy  věta  nebo  jediné  slovo 
stavy  podráždilo,  že  jali  se  přednášeti  stížnosti  ve  věcech  poli- 
tických nebo  náboženských.*)  Odborné  úřady,  vojenské  i  civilní, 
žádány  byly  o  návrhy  a  dobrá  zdání,  jaké  články  mělj  by  býti 
dány  do  předlohy  sněmovní.  Panovník  učinil  potom  konečné 
rozhodnutí.3)  Komisařům  byly  dávány  také  zvláštní  tajné  pokyny, 
jak  mají  smlouvati  se  stavy  na  sněme,  a  vytknuty  meze,  pokud 
mohou  přání  panovníkova  snížiti.  Časem  povolávány  byly  do 
Prahy  vážené  osoby  z  Moravy,  aby  podaly  zevrubné  zprávy 
o  náladě  stavův,  po  případě  aby  poradily,  jak  by  bylo  lze  do- 
sící  největších  pomocí,  v  jakých  lhůtách  a  v  jaké  podobě.  Za 
císaře  Rudolfa  11.  nejvyšší  úředníci  při  dvoře  pražském  mívali 
tajné  důvěrníky  mezi  stavy  a  úředníky  zemskými  na  Moravě, 
kteří  podávali  nestranné  zprávy  o  sněmování  a  také  udíleli  rady, 
jak  by  bylo  lze  na  sněm  nejlépe  působiti.^)  Tyto  důvěrné  zprávy 

')  Na  př.  roku  1526  učiněn  byl  návrh:  ,0  posly,  kteréž  král  JMt  mezi 
nás  posílati  ráčí,  na  tom  zuostáno,  jestliže  by  osoba  neb  osoby  z  panského 
řádu  byly,  ti  aby  mezi  pány  seděli,  pakli  by  osoba  byla  z  n'Uřstva,  ta  aby  na 
stolici  seděla."  (Olom.  kniha  připovédí  č.  47.  fol.  236.)  Avšak  in  margine  jest 
připsáno:  Není  zavřín. 

')  Koncept  v  archive  ministerstva  \'nitra  ve  Vídni  IV.  H.  3,  čís.  593 
z  r.  1608  nadepsaný :  Herm  Caři  von  Lichtenstein  bedenkhen  ttber  die  Pro- 
position. 

')  Obšírné  dobré  zdání  dvorské  komory  o  předlohách  sněmovních 
zachovalo  se  v  kopii  místodrž.  arch.  českého  v  Pr.ize.  Jest  bez  data,  avšak 
náleží  bezpochyby  k  roku  1579.  Viz  v  Přílohách  číslo  47. 

*)  Takovou  zprávu  nalezl  jsem  v  místodržitelském  archive  v  Praze 
(L.  34/1).  Není  datována,  ale  pochází  bezpečné  dle  obsahu  z  roku  1586.  Při- 
pojena byla  asi  k  relaci  o  výsledku  jednání  sněmu  moravského,  na  němž  ro- 
kovalo se  hlavně  o  úhradě  panovnických  dluhův,  a  určena  jest  nepochybné 
nejvyšš.  kancléři  českému  při  dvoře  Rudolfa  II.,  neb  aspoň  některému 
z  nejvyšších  úředníků.  Původce  té  zprávy  byl  —  jak  z  obsahu  patrno  —  též 
Členem  sněmu  moravského,  byl  oddaným  služebníkem  vlády,  ale  nezatajoval 
skutečnosti.  Zemský  hejtman  to  nebyl.  Znění  viz  v  Přílohách  číslo  59. 


—  13  — 

bývaly  v  Praze  velmi  vítány,  a  vláda  se  jimi  obyčejně  spravo- 
vala. Právě  proto,  že  smýšleni  stavů  bývalo  vždy  napřed  vyše- 
třeno a  zjištěno,  vyskytuje  se  v  předlohách  sněmovních  někdy 
tón  velmi  přátelský  a  milostivý,  jindy  ostrý,  bojovný  anebo  do- 
konce výhružný,  podle  toho,  která  sněmovní  strana  a  jací  mu- 
žové chystali  se  na  odpor.  Největší  váha  kladena  vždy  na  pomoc 
vynikajících  sněmovníků.  Bývaly  sice  i  na  celý  sněm  psávány 
ode  dvora  přímluvné  listy,  avšak  nad  to  posílána  jednotlivcům 
zvlášť  vynikajícím  důvěrná  psaní,  aby  svou  autoritou  podporo- 
vali přání,  v  předloze  královské  obsažená.  *)  Konečně  i  různé  mi- 
losti královské,  jak  byly  panovníku  doporučeny,  působívaly 
blahodárně  na  sněmovníky  při  povolování  berní  a  pomocí,  byly-li 
vyhlášeny  v  pravou  chvíli.^) 

')  Dvéma  listy  z  Prahy  (6.  března  1585)  císař  Rudolf  11.  žádá  Hynka 
Bruntálského  z  Yrbna,  potom  Zachariáde  z  Hradce,  nejv.  komorníka  moravského, 
aby  na  sněme  jihlavském  žádosti  jeho  podporovali.  (Originály  česk.  arch. 
místodržitelského  L.  34,  1580—1589.)  —  Podobný  list  byl  zaslán  r.  1597  panu 
Arklebovi  z  Kunovic  a  na  Uh.  Brode.  Zněl :  ,Rudolf  II.  z  Boži  milosti  volený 
římský  císař  atd.  —  Urozený,  věrný  nás  milý!  Věděti  Ti  milostivě  dáváme,  že 
jsme  urozenému  Frydrychovi  z  2erotina  na  Zidlochovicích,  radě,  hejtmanu 
a  místodržicímu  nejv.  komomictví  markrabství  moravského  a  nejvyddímu  na- 
demu  nad  tisíci  koňmi  zbrojnejmi,  věrnému  milému,  psaním  Naším,  aby  sta- 
vuom  téhož  markrabství  sněm  obecní  do  města  Našeho  Brna  k  středě  po  ne- 
děli postní,  jenž  slově  Invocavit,  to  jest  dvacátého  šestého  dne  tohoto  měsíce 
února,  položil  a  rozepsal,  milostivě  poručiti  ráčili.  I  majíc  My  k  osobě 
Tvý  zvláštní  důvěrnost,  že  v  potřebách  našich  a  vlasti  svý  jako  věrný 
poddaný  povolně  se  najíti  dáš,  protož  Tebe  milostivě  žádati  ráčíme,  když 
z  předložení  sněmovního  od  komisařův  našich,  na  týž  sněm  vyslaných,  milo- 
stivým žádostem  Našim  vyrozumíš,  že  se  k  tomu  všelijak  (jakž  pak  o  Tobě 
nepochybujem)  skutečně  přičiníš,  aby  věci  Naše  fedrovány  byly, 
a  táž  milostivá  žádost  Naše  své  místo  jmíti  mohla,  a  My  Tobě  to  milo- 
stivě spomínati  chtíti  ráčíme.  Dán  na  hradě  Našem  Pražském  v  sobotu 
po  sv.  Panně  Dorotě  (8.  února)  létha  1597  •  atd.  —  (Orig.  arch.  česk.  místo- 
držitelství L.  34.)  V  témž  archivu  zachovaly  se  také  císařské  listy  přímluvné, 
psané  celému  sněmu,  čili  všem  stavům.  Podobně  stávalo  se  i  na  snémich 
českých.  (Na  př.  list  cis.  Rudolfa  II.  p.  Václavu  st.  Bechyňovi  z  Lažan  a  na 
Lhotě,  cis.  radovi.  —  Tamtéž.) 

^)  Hynek  z  Valdštejna,  hejtman  a  místodržící  nejvyššího  komornictví 
moravského,  slibuje  císaři  v  listu  z  Brna  (dne  16.  března  1588),  že  chce  před- 
lohu královskou  stavům  na  sněme  všemožně  doporučiti,  avšak  že  by  mnohé 
věci  na  stavy  dobře  působily,  kdyby  věrným  Moravanům  od  J.  kr.  Mti.  byly 
uštědřeny:     1.  aby  JMCá  dle    slibu   svého  již   daného  vydal  stavům  majestáty 
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O  průběhu  sněmování  královským  komisařům  bylo  téměř 
denně  posílati  ke  dvoru  obšírné  zprávy  po  rychlých  poslích,  vy- 
žadovati si  nové  instrukce,  podávati  své  návrhy  a  pod.  Úloha 
jejich  byla  velmi  obtížná,  poněvadž  dvůr  si  vždy  přál,  aby  před- 
loha byla  na  sněme  přijata  beze  změny;  poněvadž  pak  bývalo 
žádáno  mnoho,  a  stavové  povolovali  málo,  zdlouhavé  smlouvání 
a  vyjednávání  nebralo  konce.^) 

Jel-li  panovník  na  sněm  osobně  nebo  poslal-li  za  sebe  člena 
rodiny  královské,  přibíráni  bývali  do  družiny  vždy  četní  radové 
a  tajemníci,  aby  za  jednání  sněmovního  byli  nápomocni;  nebot 
člen  rodiny  královské  nebyl  prostým  komisařem,  nýbrž  zástupcem 
panovníkovým  v  širším  smyslu  a  řídil  samostatněji  než  komisaři 
postup  všech  prací.  Náklad  na  tyto  rady  a  tajemníky  uhrazovala 
česká  komora.^) 

o  upuštění  ode  vSech  nápadův  po  stavich  vyšších  v  celém  markrabství  a  dal 
jim  „fristunk*  na  hory  a  kovy;  2.  aby  Tydú  stavům  zadržené  reversy;  3.  aby 
nechal  nejvyšším  úředníkům  a  soudcům  zemsk^^m  osazování  zemského  soudu 
osobami  hodnými;  4.  aby  to  JMCá  ráčila  povoliti  buď  zvláštním  psaním  (,  aspoň 
do  milostivé  vůle  VCMti*)  anebo  zprávou  jen  k  osobé  hejtmanové.  (Orig.  arch. 
třeboňského.) 

')  Panovníci  bývali  zástupcům  svým  a  komisařům  vdéčni,  skončilo-li  se 
jednání  sněmu  tak,  jak  si  pfáli.  Král  Ferdinand  I.  dekuje  na  př.  r.  1553  synu 
svému  Maximilianovi  (z  Hradce  27.  března)  na  zprávu  jeho  z  Prostějova  za 
věrné  služby  a  prohlašuje,  že  je  s  usnesením  moravského  sněmu,  jež  stalo  se 
Maximilianovou  zásluhou,  spokojen.  (Orig.  (něm.)  dvorního  a  státního  arch. 
ve  Vídni.) 

')  Král  Maximilian  II.  zve  listem  z  Prešpurka  (18.  listopadu  1563)  na 
rozkaz  otce  svého  pp.  Viléma  z  Rožmberka,  nejv.  purkrabí  pražského,  Adama 
ze  Švamberka,  Jaroslava  Smiřického,  Václava  Haugvice,  Jana  Trčku  a  Oldřicha 
Dubského,  aby  s  ním  odjeli  na  sněmy  nejprve  do  Moravy,  potom  do  Slezska 
a  Lužic,  a  za  tou  příčinou  aby  se  v  určitý  den  dostavili  na  poznačené  místo 
a  jemu  byli  o  jednání  sněmovním  nápomocni.  (Česká  kopie  dvorního  a  stát- 
ního arch.  ve  Vídni.)  —  Týž  'panovník  napsal  z  Vídně  podobný  list  Flor. 
z  Griespeka  28.  února  r.  1569,  aby  nedojížděl  do  Vídně,  nýbrž  do  Prahy  a  do 
Prostějova,  poněvadž  sněm  do  Brna  svolaný  odložil  na  pozdější  dobu  a  svolal 

jej  do  Olomouce. , Protož  Tobě  o  tom,  aby  k  Nám  do  Vídně  podle 

předešlého  obeslání  Našeho  na  ten  čas  nejezdil,  nýbrž  se  na  hrad  Náš  Pražský, 
ač  jestli  tam  nejsi,  k  jiným  radám  Našim  komory  české  najíti  dal  a  spolu  s  ji- 
nými vedle  povinnosti  své  všelijakých  věcí  Našich  císařských  vyřizovati  pomáhal, 
milostivě  oznamovati  ráčíme  —  při  tom  poroučíc,  aby  hned  po  týchž  hodech 
slavných  velikonočních  výpravě  se  na  cestu  k  Nám  do  téhož  markrabství  mor. 
do  města  Prostějova  ve  čtvrtek  po  ned.  Provodní  nejprve  příští  (21.  dubna)  na 
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Moravské  sněmy  zemské  nabyly  předlohami  královskými 
většího  významu  i  důležitosti  a  trvaly  někdy  i  několik  týdnů, 
zvláště  když  stavové  nebyli  ochotni  vyhověti  přáním  v  předlohách 
vysloveným.  Když  stavové  ustanovili  se  na  něčem  proti  vůli 
králově  a  se  rozešU,  svolávány  byly  sněmy  opět  a  opět,  třeba 
v  témž  roce,  až  byli  sněmovníci  povolnějšími.^) 

O  předlohách  královských  jednalo  se  ze  slušnosti  obyčejně 
napřed,  potom  teprve  rokováno  o  vlastních  potřebách  zemských. 
Avšak  bylo  na  Moravě  konáno  několik  sněmů,  při  nichž  jednalo 
se  napřed  o  potřebách  zemských  a  potom  teprve  o  předloze 
královské.  Stavové  totiž  nemínili  připustiti,  aby  jednání  o  krá- 
lovské předloze  muselo  vždy  díti  se  napřed;  bylof  známo, 
když  se  vyřídila  královská  předloha,  že  císařští  komisaři  oby- 
čejně potom  naléhali,  aby  sněm  brzy  byl  ukončen,  a  někteří  čle- 
nové sněmu  také  rádi  se  rozjížděli  hned  po  odpovědi  na  královskou 
předlohu,^)  tak  že  velmi  často  nedošlo  vůbec  k  jednání  o  věcech 
obecných.^)  Zkracovati  však  a  obmezovati  jednání  sněmovní  sta- 
vové moravští  těžce  snášeli.  Jako  panovníkům  hlavní  věcí  byla 
jejich  předloha,  tak  zase  stavům  „artikule  obecné"  a  zemské  zá- 
ležitosti.   Proto  vždy  žádali  o   tak  dlouhé    zasedání    zemského 

noc,  nebo  My  tam  s  pomocí  Boží  budeme,  konečné  přiSel  *  etc.  K  témuž  snému 
moravskému  obesláno  bylo  množství  jiných  rad  a  tajemníků.  (Koncept  archivu 
česk.  místodržitelství  v  Praze.) 

')  Stavové  moravští  dovedli  se  ovšem  proti  příliš  častému  sněmování 
také  ohraditi.  Na  př.  roku  1585,  kdy  v  první  polovici  roku  již  2.  snem  byl 
svolán,  prohlásili  na  snémě  toto:  ,.  .  .  takové  časté  pokládání  sněmů  velice 
nám  všem  obyvatelům  netoliko  stižné,  ale  k  nemalé  záhubě  jest,  tak  že  již 
mnozí  z  nižšího,  ano  také  i  z  vyššího  stavu  pro  nemožnosti  své  k  sněmům  se 
sjížděti,  mnohem  méně  při  jednáních  sněmovních  setrvati  nemohou,  což  při 
tomto  nynějším  sjezdu  Vaše  Mti  páni  komisaři  sami  očitě  viděti  a  spatřiti  jste 
moci  ráčili.  A  předkové  naši  v  tak  malém  počtu  sněmů  nedrží  váli,  což  i  nám 
nyní  v  tomto  malém  počtu  jinače  činiti  dosti  nebezpečno  jest  bylo.**  (Pam.  sněm. 
IV.  fol.  72—73.) 

*)  Odpověď  na  předlohu  královskou  sepisovala  obyčejně  dle  kuriálního 
usnesení  zvláštní  komise,  složená  z  dvou  členů  sta\Ti  panského,  ze  dvou  ry- 
tířů, z  dvou  praelatův  a  dvou  zástupců  měst. 

')  Za  rokování  o  obecných  záležitostech  (obecných  artikulech)  jednáno 
napřed  o  těch,  které  podány  byly  pány,  potom  o  těch,  jež  navrhli  rytíři,  potom 
o  návrzích  praelatských  a  konečně  o  návrzích  městských.  (Viz  k  lomu:  Sněm 
držaný  r.  1612  str.  80.) 


—  le- 
snému, aby  mohli  také  pojednati  o  potřebách  zemských. i)  V  první 
polovici  16.  století  objevují  se  sice  zřejmé  stopy  nespokojenosti 
stavů  moravských  v  příčiné  sněmovních  prací,  v  druhé  polovici 
však  ponenáMu  stalo  se  zvykem,  že  nejvyšší  úředníci  zemští 
ustanovovali  pořádek  sněmovní  a  dávali  ho  schvalovati  panov- 
níku. A  stavové  se  tomu  nevzpírali. 

1)  R.  1608  svolán  byl  obecný  snem  do  Brna  na  sobotu  před  Květnou 
nedělí  (29.  března)  pouze  k  jednodennímu  zasedání,  jen  aby  stavové  zvolili  po- 
selstvo na  generální  sněm  do  Prahy.  Zůstalo  sice  při  rozhodnutí  panovníkové, 
ale  moravští  stavové  zvolivde  poselství  do  Prahy,  důtklivé  se  ohradili  proti 
zkracování  starobylých  pořádkův  a  svobod  zemských.  Stavové  totiž 
doslechli,  že  v  instrukci  ke  stavům  od  císaře  dané  jest,  že  sněm  jen  pro  svo- 
lání generálního  sněmu  a  pro  volbu  poselstva  svolán  jest,  ,a  aby  mimo  to 
nic  jiného  při  něm  od  nás  jednáno  a  zavříno  nebylo.  Kterýžto  artykul  a  slova 
v  něm  znějící  proti  starobylým,  chvalitebným  pořádkům  a  na 
újmu  svobod  našich  čelí.  Poněvadž  my  jako  předkové  naši  sněmy 
svobodné  sme  mívali  a  na  nich  netoliko  to,  co  nám  jménem  J.  Mti  Gis. 
přednešeno|bylo,  než  taky,  co  nám  a  zemi  potřebného  bylo,  bez 
překážky,  vejmlnky  a  vyměřeni  svobodně  sme  vždycky  uvažovali  a  zavírali  .  . : 
pročež  JMti  Cis.  poddaně  a  pokorně  prosíme,  že  při  kanceláři  české 
to  milostivé  naříditi  a  poručiti  ráčí,  aby  podobného  za- 
mezováni v  jednání  věcí  obecních  i  obzvláštních  při 
snémích  od  nich  se  nedalo  a  činiti  nedopouštělo."  (Pam. 
sněm.  V.  fol.  371.) 
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B.  Obor  působnosti  zemskj^oh  snémův. 

Působnost  sněmů  moravských  byla  až  do  počátku  16.  století 
v  neustálém  rozvoji,  avšak  většího  významu  lze  jim  přikládati 
teprve  od  první  polovice  15.  století,  když  za  válek  husitských 
a  po  nich  stavové  moravští  stanuli  v  popředí  správy  zemské. 
Byla  to  doba  zemských  mírů  (lantfrydů  —  první  roku  1412),  jež 
byly  skládány  na  sněmích  a  měly  platnost  zákonnou. 

K  zemským  mírům  hlásili  se  listy  přiznavacími  (reversy) 
i  ti  členové  ze  stavů,  kteří  nebyli  na  sněme  přítomni,  když 
lantfryd  sděláván  byl;  když  se  nepřiznali  k  lantfrydů,  pokládáni 
za  cizozemce  a  zemské  škůdce.  Panovníci,  ba  i  manželky  jejich,') 
měly-li  v  zemi  statky  v  deskách  zapsané  — ,  přistupovali  k  lant- 
frydům,  potvrzovali  je  při  nastupování  svém  na  trůn,  a  stavové 
moravští  často  připomínali  panovníkům  svým,  že  jsou  prvními 
lantfrydníky  zemskými. 

Avšak  ani  v  této  době  působnost  moravských  sněmů  nebyla 
přesně  vymezena :  jednalo  se  vždy  o  nahodilých  potřebách  zemských ; 
nebylo-U  jich,  nebylo  sněmu.  V  lantfrydů  z  roku  1434  se  sice 
výslovně  praví,  že  má  obecný  sněm  dvakrát  v  roce  držán  býti^); 
avšak  právě  z  těch  slov  jest  patmo,  že  v  této  době  ještě  nelišil 
se  obecný  sněm  pro  jednání  o  záležitostech  zemských  od  panského 
soudu.  Tenkráte  se  také   nečinilo  \'ůbec  rozdílu  mezi  sněmem  a 


')  Arch.  C.  XI.  str.  346. 

í)  Archiv  český  X.  str.  253:  ,Také  má  ohecní  snóm  dvakrát  v  roce 
držán  býti  a  předsé  jíti  v  ty  řasy,  jakož  býti  má  po  starém  obyčeji,  aby  sé 
tlm  chudému  i  bohatému  pravda  dala.*  Lantfryd  tento  složen  byl  na  obecném 
snémé  v  Bnié,  dne  4.  března  roku  1434. 
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sjezdem  neb  obyčejnou  poradou,  svolanou  kamkoliv  a  kdykoli 
zemskj^m  hejtmanem.^) 

Za  Jagjeloveů  nabyla  moc  šlechty  svého  vrcholu,  lak  že 
panovníci  i  na  Moravě  proti  stavům  byli  téměř  bezmocnými. 
Zemský  hejtman  a  stavové  měli  v  rukou  veškeru  správu  zemskou, 
zákonodárství,  soudnictví  i  vojenství.  Králové  Vladislav  II.  i  Ludvík 
nebyli  než  lantfrydníky  země  moravské,  jimž  bylo  se  spravovati 
usneseními  stavovskými,  jež  měla  zákonnou  platnost  i  bez  potvrzení 
králova.  Z  té  doby  pochází  známé  rčení  o  Moravě :  „Kolik  hradů, 
tolik  králů «. 

Nastoupením  Ferdinanda  I.  z  rodu  Habsburského  nastává 
však  nenáhlý  obrat;  bylf  panovníkem,  který  umínil  si  povznésti 
panovnickou  moc  ve  všech  zemích,  a  jal  se  tedy  i  na  Moravě 
zvolna  obmezovati  moc  stavovskou  ve  všech  oborech  správy 
zemské.  Nástupcové  jeho  v  této  snaze  pokračovali,  a  tak  se  stalo 
16.  století  v  našich  zemích,  a  tedy  i  na  Moravě,  jevištěm  neustá- 
lého zápasu  mezi  mocí  královskou  a  stavovstvím.  Boj  tento  jeví 
se  ovšem  nejpatrněji  na  zemských  sněmích,  kde  soustředěno  bylo 
stavovské  moci  nejvíce. 

Nejznamenitějším  právem  sněmovním  na  Moravě  bylo  při- 
jímání panovníka  za  pána  země  a  součinnost  stavů 
moravských  o  jeho  volbě,  běželo-H  o  novou  dynastii. 
Každý  nastupující  panovník,  i  z  vládnoucího  rodu,  byl  na  Moravě 
zvlášf  za  pána  země  přijímán,  potvrzoval  práva  a  svobody  zemské, 
přisahal  na  ně,  nová  udílel,  a  pak  teprve  mu  bylo  stavy  holdováno. 
O  korunování  králů  českých  stavové  moravští  bývali  zastoupeni 
poselstvy  a  důrazně  žádali,  aby  byli  zváni  i  k  volbám  a  ku  přijímáni 
králů  českých  za  pány  země. 

»)  Archiv  Český  X.  str.  Í27U:  Jtem  když  by  pan  hajtman  pro  potřebné 
véci  radu,  aneb  kterého  z  nás  obeslal  na  podobném  miestě,  pfijiti  mánie  .  .  . 
Item  pan  hajtman,  když  by  pro  potřebu  obeslati  c-htél,  aby  se  v  tom  tak  mél. 
aby  jeden  sjezd  v  Olomouci  a  druhý  v  Brné  kladl."  (Lantfryd  daný  na  obecném 
sjezde  v  Brné  26.  února  1456.)  —  A  v  lantfrj-du  z  roku  1496,  složeném  na 
obecném  snémé  v  Brné  dne  10.  dubna.  (Archiv  Český  X.  str.  3:21)  se  čte:  ^Pakli 
by  i  sjezdové  kteří  z  potřeb  pilnýcli  viece  než  jednu  nebo  dvakráth  položiti 
se  potřebovali,  k  tém  zjezdóm  máme  jezditi  a  žádnými  stranními  výmluvami 
nezaprazdňujíce."  I  na  téchto  sjezdech  má  se  konati  spravedlnost,  ač  několik 
řádků  výše  se  mluví  o  snémich  ke  konání  práva. 
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Styky  mezi  panovníkem  a  stavy  moravskými  prostředkovala 
česká  kancelář,  jako    nejvyšší   úřad  v  zemích  koruny  české. 

Moc  zákonodárná  příslušela  moravskému  sněmu  až  do 
nastoupeni  krále  Ferdinanda  I.  naprosto;  nebof  usnesení  sně- 
movní, když  byla  zapsána  do  zemských  desk,  mívala  zákonnou 
platnost  i  bez  potvrzení  panovníkova.  Avšak  stavové  moravští 
předkládali  o  své  újmě  i  tenkrát  některá  zvláště  důležitá  usnesení 
panovníkům  ke  schválení  hlavně  proto,  aby  i  oni  jako  lantfrydníci 
zemští  byli  jimi  vázáni.  Teprve  král  Ferdinand  a  jeho  nástupcové 
vyžadovali  si  pravidelně  schvalování  usnesení  sněmovních  a 
neustoupili,  i  když  stavové  se  tomu  opírali. ') 

Do  kompetence  moravských  sněmů  náleželo  dále  bernictví, 
vojenství  vůbec  i  se  sbíráním  zemské  hotovosti  a  najímáním 
vojsk  do  služeb  zemských,  povolování  výprav  za  hranice  zemské, 
určování  doby,  jak  dlouho  může  vojsko  v  poli  zůstati,  bezpečnost 
země,  styky  se  sousedními  zeměmi,  záležitosti  náboženské,  značný 
vliv  na  soudnictví,  na  jmenování  nejvyšších  úředníků  zemských, 
velitelů  vojsk  i  pomezních  hradů,  ustanovování  platu  vojsku,  dů- 
stojníkům i  úřednictvu,  udělování  darů  z  milosti^)  a  správa  zemská 
vůbec;    v  té  příčině  měl   sněm  právo    vyslovovati   svá   přání  a 

*)  Zikmund  Helt,  místokancléř,  píSe  Jáchymovi  z  Hradce,  že  král  Maxi- 
milian  nepřijal  sněmovního  svoleni  stavů  mor.,  nýbrž  prohlásil,  že  je  pošle  králi 
Ferdinandovi,  aby  rozhodl  sám.  (Orig.  arch.  jindřicho-hradeckého.  Ve  Vídni 
28.  ledna  1554.)  —  Maximilian  II.  potvrzuje  usnesení  moravského  sněmu 
z  r.  1574  ,0  ležení,  láni,  o  statcích  sirotčích  a  o  poruéenství.  (Místodrž.  arch. 
v  InSpruku.  —  Orig.  z.  arch.  mor.  V.  II.  ř.  88,  v  PřUobách  é.  38.) 

*)  Daniel  Moravec  z  Meziříčí  žádal  r.  1584  na  sněme  moravském  o  pod- 
poru na  své  děti.  Stavové  moravští  ustanovili,  aby  pp.  soudcové  zemští  navrhli 
dítkám  jeho  dar  dle  uznání,  „prohlédajíc  k  službám  nebožtíka  otce  jeho,  který 
byl  dlouho  menším  písařem  na  Moravě**.  (Ob.  sněm  v  Olomouci,  v  pond.  po 
8V.  Třech  králích  (9.  ledna  1584).  Pam.  sněm.  IV.  fol.  27.)  Prosebné  listy  mor. 
stavové  neradi  nechávali  nevyřízeny.  Nebylo-li  o  nich  lze  jednati,  dávali  plnou 
moc  nejv.  úředníkům  a  soudcům  zemským,  aby  o  nich  uvažovali  a  rozhodovali . . . 
, Ostatek  všech  suppUkací,  kteréž  na  sněmu  usnášeny  nejsou,  my  všickni  čtyři 
stavové  v  tomto  povolení  své  sme  dali,  aby  JJMti  nejvyšší  páni  ouředníci  a 
páni  soudcové  zemští  všechny  supplikací,  kteréž  do  sněmu  tohoto  dodány  byly 
a  při  tomto  sněmu  pro  spěšný  odjezd  JMtiKé  i  jiných  případných  příčin  k  uvážení 
přijíti  nemohly,  uvažovati  i  na  ně  místnou  resolutl  dávati  moc  míti  ráčili.* 
Actum  v  Olom.  1.  července  1609.  (Ob.  sněm  olomucký  při  času  sv.  Jana 
Křtitele  (24.  června)  1609.  Pam.  sněm.  VI.  suppl.  fol.  23.) 
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podávati  stížnosti  k  panovníkovi  buď  na  sněme  nebo  po  poslich 
přímo  k  jeho  osobě. 

Panovníkům  náležela  v  zemi  jen  část  moci  výkonné, 
kterou  provozovali  hlavně  prostřednictvím  zemských  hejtmanů, 
nejvyšších  zemských  úředníkův  a  vojenských  vůdců,  potom  správa 
jmění  korunního  a  královských  měst,  kterou  vykonávali  svými  podko- 
mořími. Každé  neoprávněné  zasáhnutí  panovníkovo  do  zemských 
záležitostí  bývalo  ihned  na  sněmích  vytýkáno  a  někdy  i  důrazně 
odmítáno.  Jevíf  se  již  v  první  polovici  16.  století  i  na  Moravě 
centralisační  snaha  vládní  ve  správě  zemské,  což  vedlo  ke  stálému 
zápasu  stavů  s  panovníkem,  a  zápas  ten  byl  ovšem  za  mocnějších 
panovníků  silnější,  za  panovníků  slabších  mírnější. 

Nejvíce  ovšem  záleželo  moravským  stavům  na  tom,  aby 
o  všech  záležitostech  zemských  rozhodovali  samostatně,  a 
panovníci  moravští  16.  století  opravdu  neměli  téměř  žádné  moci 
ani  působnosti  na  vůU  zemských  stavů;  podávali  jen  žádosti 
na  sněm  a  různými  sliby  a  milostmi  nakloňovali  stavy  přáním 
svým.  Již  formule,  kterou  se  obyčejně  počínala  předloha  krá- 
lovská, jeví  malomoc  vládni  proti  sněmu:  panovník  prý  nerad 
a  jen  z  nezbytných  příčin  sněm  svolává  a  děkuje  stavům,  že 
v  hojném  počtu  přišli;  kdyby  nebyli  přišli,  což  se  také  stalo, 
neměl  moci,  aby  je  k  tomu  přinutil.  Panovníku  bylo  žádati  na 
sněme  o  každou  bemi  a  pomoc,  o  každého  vojáka,  af  najatého 
nebo  domácího,  o  každý  povoz,  o  potraviny  a  o  potřeby  válečné. 

Rozhodování  o  všech  předlohách  a  návrzích  sněmovních 
konalo  se  vždy  přesně  dle  pořádku  a  zvyklostí  zemských.  Porady 
v  kuriích  prohlašovány  za  důvěrné,  aby  o  nich  co  nejméně  vniklo 
do  veřejnosti.  Za  nectné  bylo  pokládáno,  když  někdo  ze  stavů 
prozrazoval  něco  komukoliv,  ať  pravdivého  nebo  nesprávného, 
o  jednání  nebo  zámyslech  stavů  moravských.^) 

•)  Při  o})ecném  snémé  v  Olomouci  r.  1537,  zahájeném  v  oktáv  Božího 
Těla  (7.  řervna).  poslové  královStl  neopatrné  prohlásili,  ^ie  již  včera  védéli^ 
jakou  odpovéíí  stavové  dnes  dají  na  pfedlohy  královské*".  Stavové  moravští 
odpovédéli  jim  rozhorlené  takto:  ^Páni  poslové  milí!  Jakož  ste  vřera  po  od- 
povědi od  nás  na  poselství  od  krále  JMti,  pána  naSeho  milostivého,  Vám  dané 
promluviti  ráčili,  nejprve  že  ste  o  tej  odpovédi,  kteráž  od  nás  daná  jest,  pře- 
<ie§lého  dne  védéli,    že   Vám    taková    dána    hude,    v    pravdé    že   jest  u    náa 


C.  v  kterém  jazyoe  se  rokovalo? 

Jednání  na  zemských  sněmích  moravských  a  ve  správě  zemské 
konalo  se  od  15.  století  do  bitvy  bělohorské  téměř  \n^hradně 
jazykem  českým.  Písemné  sněmo\Tií  památky  jsou  do  konce  14. 
století  většinou  latinské,  menšinou  německé,  ale  počátkem  století 
15.  všecky  sněmovní  protokoly  a  listiny,  od  stavů  vydané,  jsou 
jen  české.  Výjimku  činí  ovšem  listiny  královské  čili  majestáty, 
z  nichž  mnohé  i  po  roce  1400  byly  latinské  nebo  německé, 
potom  některé  přípisy,  vydávané  sněmem  stavům  rakouským, 
slezským  nebo  arciknížatům,  kteří  česky  neuměli.^) 

Předlohy  královské  na  moravské  sněmy  jsou  v  16.  stol. 
pouze  české,  a  nenalezl  jsem  ani  jediné  německé.  V  témž  jazyku 
zaznamenány  jsou  také  všecky  odpovědi  panovníků  na  přání 
a  stížnosti  stavův.  Jediné  o  podkancléři  císaře  Ferdinanda  I. 
Heldtovi  zachovala  se  zpráva,  že  přednášel  královská  přání  také 
v  jazyku  německém,  ale  jen  tenkráte,  když  král  Ferdinand  I. 
osobně  na  sněme  byl  přítomen.  Jest  o  něm  totiž  známo,  že 
uměl  česky  velmi  málo.  Také  arcikníže  Maximilian,  bratr  císaře 
Rudolfa  II.  a  častý  zástupce  panovníkův  na  sněmích  moravských, 
nebyl  mocen  jazyka  českého,  tak  že  bylo  pro  něj  třeba  roku 
1612  přeložiti  do  němčiny  smlouvy  stavů  moravských  s  českými 
z   let    1608  a   1611,   ale  stavové   moravští   zabezpečili   se   v  té 

8  podivením,  od  koho  byste  o  ní  védéti  měli,  poněvadž  o  tom  mezi  námi 
ještě  žádného  společného  rozmlůvání  nebylo,  a  my  se  ještě  na  ničemž  nebyli 
snesli,  aniž  sme  věděli,  v  jakém  poselst\1  JKrMt.  k  nám  posílati  ráčí.  Pak  od 
koho  ste  koli  takovú  zprávu  vzali,  musilf  jest  Vám  dávati  zprávu  omylnú  a 
nespravedlivú  a  mluvil  jest  z  důmyslu,  chtíce  se  snad  tudy  králi  JMti  připo- 
chiebiti  a  nás  u  JKrMti  oškliviti  jako  nestydatý  a  zlý  člověk/  (Pam.  sněm.  I. 
fol.  142  a  násl.) 

*)  Naopak  zase  bývaly  na  zemském  snémě  mor.  veřejně  předčítány  německé 
přípisy  okolních   knížat  nebo  zemí  a  podáván   k  nim  potřebný  český  \'ýklad. 
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příčině  na  budoucí  časy  klausulí,  že  jest  to  jen  dobrovolné,  a  že 
to  činí  pouze  »pro  snazší  rozum  arciknížecí**.^) 

Z  kanceláře  císařské  stavové  nechtěli  přijímati  německé 
listy,  a  na  obecném  sněme  brněnském  (1582)  přímo  si  to  zaká- 
zali. Císař  Rudolf,  jemuž  stížnost  v  té  příčině  dodána  byla  po 
moravském  poselstvu,  slíbil,  že  učiní  opatření,  aby  stavové  příště 
nemuseli  o  tom  míti  žádné  stížnosti.*) 

Mluviti  na  sněme  německy  výslovně  sice  nikde  zakázáno 
není,  ale  nenašel  jsem  zprávy,  že  by  byl  někdo  ze  stavů  německy 
mluvil.  I  kardinál  František  z  Dietrichšteina,  který  s  počátku 
česky  neuměl,  posílal  na  sněm  většinou  české  přípisy.  U  šlechty 
moravské  byla  v  16.  století  znalost  jazyka  německého  velmi 
chatrná^),  rovněž  u  většiny  praelatů.  Královská  města  moravská 
byla  ovšem  poněmčena,  ale  mívala  městské  písaře  jazyka  českého 
znalé,  kteří,  jak  již  praveno,  zastupovali  nejčastěji  města  na 
sněmích  a  vyhotovovali  české  listiny. 

Vůbec  z  moravských  památek  sněmovních  jest  patmo,  že 
moravská  šlechta,  ač  mravně  pokleslá,  byla  v  16.  a  s  počátku 
17.  století  velmi  vlastenecká  a  uvědomělejší,  než  souvěká 
šlechta  česká. 


')  ^Zůstáno  tolikéž  na  tom,  aby  písaři  brnčnský,  znojemský  a  jihlavský 
na  německo  je  (ty  smlouvy)  přeložili  pro  snazší  rozum  arciknížecí,  avšak 
aby  to  nevešlo  jako  v  pořádek  néjaký,  podle  kteréhož  by  se  musilo 
všecko  z  češtiny  naší  na  némecko  překládati;  aby  stavové  téch  výkladův  JMti 
neposílali,  než  pan  komorník  aby  ad  partem  JMti  je  podal."  (Snem  držaný 
r.  1612  —  u  B  randi  a  str.  23.)  —  Král  Matyáš  nesplnil  tenkráte  slibu  svého, 
který  byl  dal  stavům  moravským  v  Brné  roku  1608,  že  dostaví  se  na  všechny 
snémy,  pokud  bude  možno,  osobnří,  a  kdyby  nemohl,  „že  ráří  chtíti  osoby 
vzácné,  českého  jazyka  povédomé  .  .  .  .  mezi  né  vyslati.**  (Ibid.  str.  lá.) 

*)  Ob.  snem  brněnský  1582  v  pond.  po  ned.  Provodní,  23.  dubna.  Pani. 
snem.  m.  fol.  265. 

^)  Zajímavý  doklad  k  tomu  nalezl  jsem  při  roce  1610,  když  jednalo  se 
ve  Vídni  o  smír  císaře  Rudolfa  II.  s  arciknížetem  a  čekancem  království 
českého  Matyášem.  Ponévadž  stavové  moravští  méli  strach,  aby  Matyáš  nesvolil 
k  něčemu,  co  by  jim  jako  „odštěpencům*  bylo  na  úkor,  vyslali  poselstvo  do 
Vídně,  aby  bedlivě  dávalo  pozor  na  jednání  mezi  Matyášem  a  knížaty  voliči 
německými,  jako  zástupci  a  prostředníky  císaře  Rudolfa  II.  Výsledek  jednání 
byl  konečně  oznámen  poselstvu  moravskému  německy.  A  tu  členové  poselství 
na  zemském  sněme  v  Brně  přiznávají  se  výslovně,  že  požádali  o  věrný  opis 
smlouvy  té,  poněvadž  byla  německá,  tak  že  někteří  při  předčítání 
rozuměli  prý  velmi  málo,  jiní  vůbec  nic. 


D.  Kterak  byly  zemské  sněmy  moravské 
svolávány? 

Svolávání  zemských  sněmů  v  zemích  českých  konalo  se 
v  16.  století  s  počátku  nahodile,  totiž  dle  toho,  jak  kdy 
v  které  zemi  bylo  sněmu  potřebí.  Ale  záhy  zkušenost  do- 
poručovala, aby  zemské  sněmy  v  zemích  českých  svolávány 
byly  v  jistém  pořádku,  jenž  ovšem  nebyl  vždy  týž,  nýbrž 
řídil  se  hlavně  zájmy  panovníkovými,  které  nejvíce  se  týkaly 
berní,  peněžitých  a  vojenských  pomocí  proti  Turkům  a  ne- 
přátelům vůbec.  Poněvadž  běželo  vždy  o  ochotu  stavů,  svoláván 
býval  napřed  sněm  té  země,  kde  se  očekávalo,  že  stavové  povolí 
velikou  bemi  nebo  pomoc,  aby  potom  stavové  ostatních  zemí 
sami  se  nutili  k  pomocem  podobným.  Komisaři  královští  dávali 
také  vždy  takové  země  ostatním  za  příklad  a  za  vzor.  Jindy  svo- 
lávány opět  nejdříve  sněmy  v  těch  zemích,  které  byly  nepříteli 
nejblíže  a  tudíž  v  největším  nebezpečenství,  poněvadž  stavové 
takových  zemí  povolili  nejen  sami  hodně  mnoho,  nýbrž  dovolá- 
vali a  dožadovali  se  účinnější  pomoci  také  u  zemí  ostatních  a  tím 
podporovali  snahy  komisařů  královských.  Zemští  hejtmane  jedno- 
tlivých zemí  českých  podávali  nejvyššímu  kancléři  českému  zprávy 
o  všeobecné  náladě  a  ochotě  v  zemi  k  požadavkům  panovníko- 
vým, a  podle  těchto  zpráv  nejvyšší  kancléř  nebo  v  doroz- 
umění s  ním  arciknížata  učinili  císaři  svá  dobrá  zdání,  v  jakém 
pořádku  by  sněmy  v  zemích  českých  svolány  býti  měly.^)  Spůsob, 


»)  Příkladů  hojnost  ve  Snémích  českých  k  r.  1538,  15GÍ,  1565,  1570, 
1573,  1576,  1583  a  j.  —  Viz  také  Koncept  arch.  českého  místodržitelství  v  Praze 
k  roku  1569.  L.  34.  Svolávati  dva  něho  více  zemských  snémů  najednou  nehylo 
zvykem,  a  když  se  to  stalo,  stavové  jednotlivých  zemí  stéžovali  si  na  to.  — 
„Der  Herren  Fttrsten  und  Stende  heschwer,  dass  zujjleich  in  Merherrn  der 
Landtag  und  in   Schlesien    der  Fttrstentaj,^  auf  einen  Terniin  ausgeschriehen.* 
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jakým  zemské  sněmy  byly  svolávány,  nebyl  ve  všech  zemích 
českých  stejný:  v  Čechách,  ve  Slezsku  a  v  Lužicích  svolávali  je 
vždy  nejvyšší  úředníci  zemští  na  rozkaz  panovníkův,  na  Moravě 
osobovali  si  právo  to  stavové  se  zemským  hejtmanem  za  vědomí 
panovníkova. 

O  svolávání  zemských  sněmů  moravských  platívalo  před  na- 
stoupením krále  Ferdinanda  I.  na  český  trůn  pravidlo:  Když 
bylo  obecného  sněmu  potřebí,  zemský  hejtman  pozval  k  sobě 
důvěrníky  ze  všech  stavův  a  snesl  se  s  nimi  o  dobu  zasedám. 
Úmluva  byla  oznámena  panovníkovi,  který  dával  bez  odporu  své 
svolení;  váhal-li  však  z  jakékoh  příčiny,  zemský  hejtman  směl 
s  důvěrníky  stavovskými  —  zvláště  za  dob  nebezpečných  —  na 
obranu  a  dobro  země  rozepsati  a  položiti  obecný  sjezd,  na  kte- 
rýkoli čas  a  v  kterémkoli  místě  se  mu  zdálo.  K  takovému  sjezdu 
shromažďovali  se  stavové  jako  ke  sněmu  obecnému,  s  vůlí  krá- 
lovskou svolanému.^)  Král  Ferdinand  však,  jehož  snahou  bylo 
seslabiti  přílišnou  moc  stavů  moravských,  pochodící  hlavně  z  doby 
jagjelonské,  a  soustřediti  ji  co  možná  nejvíce  v  osobě  panov- 
níkově, byl  jiného  náhledu.  Svolávati  sněmy  a  sjezdy  dle  své 
vlastní  vůle  pokládal  za  velmi  důležité  tím  více,  že  potřeboval 
neustálých  pomocí  vojenských  i  peněžních  jak  proti  Janovi  Zá- 
polskému  v  Uhi'ách,  tak  proti  Turkům,  spojencům  jeho.  Nemohl 
tedy  čekati,  až  by  zemský  hejtman  s  důvěrníky  uznali  sněm  za 
potřebný  a  určili  si  také  sami  dobu ;  pak  by  bylo  bývalo  zajisté 
mnohdy  nutno  konati  sněmy  svolané  panovníkem  a  jiné  sněmy, 
svolané  stavy,  a  správa  zemská  byla  by  se  stávala  velmi  složitou. 


(Mést.  arch.  vratislavský,  Ftirsteiitage  VH.  fol.  288  k  r.  1583.)  Déje  prý  se  to 
,zuwi(lftr  altherkommeneii  Gebrauch*.  V  té  stížnosti  t\Tdí  stavové  slezští,  že 
prý  vždy  v  mezerách  po  4  nedélích  konány  bývaly  zemské  sněmy  napřed 
v  Cechách,  potom  na  Moravé,  potom  ve  Slezsku  a  koneřně  v  Lužicích.  Po- 
něvadž se  to  nyní  neděje,  není  prý  v  poslední  době  pomoc  panovníkovi  rovno- 
měrně povolována.  —  Nejvyšří  úředníci  království  českého  stěžovah  si  císaři 
r.  1583,  že  zemské  sněmy  v  zemích  přivtélených  rozepsány  byly  za  žní  na 
louž  dobu,  a  že  seto  stalo  bez  předchozí  porady  s  nejvyřSimi  úředníky  krá- 
lovství českého,  kteří  nebyli  ani  požádáni  o  potřebné  spisy  pro  předlohy  krá- 
lovské. (Sněmy  české  VI.  fol.  33á,  álK  května  1583.) 

>)  Pam.  sněm.  I.  fol.  lOi  sq.    Ob.   sněm   v   Brně.  13.   dubna   153í».     Viz 
k  tomu  také  mor.  lantfrvdv  v  Arch.  Č.  sv.  X.  a  XI. 
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Po  svém  nastoupení  král  Ferdinand  byl  ve  všech  zemích  příliš 
zaměstknán,  proto  nenamítal  ničeho  proti  spůsobu,  jak  posud 
svolávány  byly  zemské  sněmy  moravské ;  mimo  to  věděl,  že  v  té 
příčině  nutno  jednati  ponenáhlu  a  opatrně,  proto  čekal  na  vhodnou 
příležitost,  jež  se  naskytla  teprve  roku  1531.  Stavové  moravští 
totiž  tehdy  žádali  krále  Ferdinanda,  aby  svolal  na  určitou  dobu 
obecný  sněm,  na  kterém  by  jednali  o  obranu  a  opatření  země. 
Král  Ferdinand  toho  neučinil,  poněvadž  se  mu  nezdála  doba 
vhodnou ;  byl  totiž  zaměstknán  jinými  státními  záležitostmi.^) 
Když  potom  stavové  sami  svolali  si  obecný  sněm  do  Brna  na 
den  12.  dubna  roku  1532,2)  poslal  před  zahájením  jeho  zem- 
skému hejtmanu  připiš,  v  němž  vyslovuje  podiv,  že  stavové  o  své 
vůli  sněm  svolali,    ač  to  jen  jemu  přísluší,^)    jako  pánu  země. 

*)  Již  na  sněme  jihlavském,  zahájeném  ke  konci  července  1531,  král 
Ferdinand  prohlásil  stavům:  „Což  se  pak  žádosti  o  sněm  obecní  dotýče,  kterúž 
jste  často  na  JMtKr.  vzkládali,  předkládajíc  JKrMti  o  tom  potřebu  i  téhož  marg- 
krabstvl  dobré  a  užitečné,  pak  poněvadž  JKrMt  ráčil  jest  již  sněm  položiti,  toho 
JKrMt  žádati  ráčí,  aby  ty  potřeby  JKrMti  oznámeny  byly,  že  JKrMt  je  vyslySíc, 
což  potřebného  pozná,  ráčí  s  VMtmi  jednati  a  na  konci  postaviti,  neb  poněvadž 
se  to  nyní  vykonati  bezpochyby  bude  moci,  nerad  by  JKrMt  potom  bez  své 
přítomnosti  jiných  sněmů  pokiád[aI)  i  pro  VMtí  útraty  a  mnoha  potřeb  VMtí 
obmeSkání,  aby  těmi  útratami  lidé  daremně  nebyli  obtěžováni,  a  mimo  tyto 
artikule  předložené  od  JKrMti  aby  se  na  tento  čas  bez  oznámení  JKrMti  nyní 
nic  nejednalo,  leč  by  prve  na  tyto  JKrMt  odpověď  jmíti  ráčil,  a  ty  na  místě 
postaveny  byly.'  (Kopiář  pam.  sněm.  zem.  arch.  brn.  I.  fol.  52  a  násl.)  — 
Vlastní  vysvětlení  Ferdinandovo,  proč  sněmu  žádaného  nesvolal,  znělo:  ,Dále 
jim  od  nás  oznam,  že  jsme  v  dobré  paměti  jměli  žádosti  jejich,  kteréž  jsú  na 
nás  vzkládali,  abychom  jim  sněm  obecní  v  témž  margkrabství  položili,  příčinu 
toho  nám  ukazujíc,  aby  majíce  společné  shledání  mezi  sebú  nařízenost  udělali, 
kterak  by  to  margkrabství  opatřiti  mohli  i  také  sebe  proti  tomu  ukrutnému 
víry  křesťanské  i  vSeho  křesťanstva  nepříteli.  Kdež  my  jistě  na  tom  jsme  ne- 
byli, abychom  takovú  žádost  jich  i  také  potřebu  pominuti  jměli.  Než  jsúce 
v  mnohých  jednáních  proti  takovému  nepříteli  křesťanskému,  péči  a  pilnost 
majíce  v  tom  a  chtíce  rádi  k  tomu  přivésti,  což  by  všemu  křesťanstvu  i  témuž 
margkrabství  dobře  se  trefiti  mohlo,  z  té  příčiny  jest  nám  čas  nesloužil,  aby- 
chom jim  na  ten  čas,  jakž  žádali,  sněm  obecní  položiti  mohli,  váak  proto  tím 
jsme  jich  nic  neobmeškali  .  .  .  /  (Pam.  sněm.  I.  fol.  105  a  násl.) 

'^)  Stanislav,  biskup  olomucký,  a  zemský  hejtman  se  sta\7  usnesli  se  za 
zasedání  zemského  soudu  svolati  sněm  obecný  do  Brna  pro  ochranu  země  na 
neděli  Provodní,  ,o  čemž  králi  JMU,  pánu  svému  milovanému,  oznamujem*. 
(Orig.  z.  arch.  mor.  Art.  Znaim  II.) 

')  .  .  .„že  se  [JKrMt]  nadiviti  nemůže,  proč  [stavové]  takovou  věc  bez 
vůle  a  vědomí  jeho  předsevzali,  poněvadž  JKrMti,  jakožto  pánu  země,    tak  jak 
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Stavové  moravští  pevně  trvali  v  odpovědi  své  na  tom,  že  vždy 
zemský  hejtman  rozepisoval  libovolně  sněmy,  na  nichž  jednáno 
bylo  o  obecné  dobro,  a  žádali  ještě,  aby  také  krajské  sjezdy  mohli 
volně  konati,  poněvadž  to  rovněž  bývalo  zvykem  za  jejich  předků 
v  menších  válečných  potřebách   a  za  nebezpečných  dob.^) 

Král  Ferdinand  neuznal  těchto  důvodův,  určoval  a  dával  roze- 
pisovati všecky  následující  zemské  sněmy*)  a  na  žádost  stavův 
o  sjezdech  krajských  ani  neodpověděl.  Ale  když  na  obecném  sněme 
v  Olomouci  (o  sv.  Janě,  24.  června  1538)  stavům  sliboval,  že  chce 
vždy  vyslyšeti  se  svými  radami  všechny  stížnosti  jejich,^)  byl  mu 

vždycky  prve  bývalo  a  se  zachovávalo,  snem  obecní  v  margkrabství  moravském 
rozepisovati  poručiti  náleželo  a  náleží.*  (Pam.  snem.  z.  arch.  mor.  I.  fol.  105 
a  násl.) 

M  ,1  v  pravdé  nemalú  lítost  máme,  že  JKrMt  nás  tím  tak  dotýkati  ráčí, 
jako  by  rozepisováním  toho  snému  nétco  proti  pořádku  prvnímu  a  JKrMti 
mocnosti  a  vrchnosti  státi  se  jmélo,  ješto  jsme  my  nikdá  ti  nebyli  ani  jsme, 
abychme  co  takového,  což  by  proti  pořádku  prvnímu,  mocnosti  a  vrchnosti 
JKrMti  náležité  bylo,  učiniti  jméli.  A  protož  JKrMti  od  nás  proste,  af  JKrMt 
tak  malé  víry  k  nám,  abychom  co  proti  prvnímu  pořádku  a  k  újmě  mocnosti 
a  vrchnosti  JKrMti  náležité  před  se  bráti  jměli,  býti,  a  toho,  což  se  jest  za 
předků  JKrMti  i  na.^ich  zachovávalo,  nám  zavírati  neráčí,  neb  se  to  pokázati 
muože,  že  za  předkuov  JKrMti  i  našich  a  nás  také  netoliko  pro  takovú  velikú 
potřebu,  kteráž  se  hrdel,  žen,  dítek  i  statků  našich  a  skázy  vSí  zemé  před  ta- 
kovým ukrutným  a  mocným  nepřítelem  dotýče,  ale  pro  menší  obecní  a  zemské 
jednání  a  dobré  a  srovnání  některých  osob  pan  hejtman  jest  sněmy  rozepi- 
soval, a  ti  jsú  držáni  a  na  nich  obecni  dobré  jednáno  bývalo  l)ez  vznášeni  od 

nás  na  JKrMt  a  povolení  od  JKrMti  k  tomu  daného.*    — „Také 

JKrMti  oznamte,  že  my  v  tyto  časy  nebezpečné  sjezdy  v  kraji  anebo  v  krajích, 
tak  se  toho  potřeba  pozná,  mívati  musíme  pro  obranu  a  opatření  naše.  I  i»rostež 
JKrMti,  aC  JKrMt  takové  sjezdy  naše  pro  dobré  JKrMti  a  zachování  zemé 
protimyslné  nebývají,  a  JKrMt  znáti  ráčí,  že  nynější  nebezpečnosti  čas  toho 
zvláštní  potřebu  ukazuje;  neb  v  menších  vjílečných  potřebách  a  časích  nebez- 
pečných bývalo  jest  to  od  předkův  našich  činěno,  že  jsú  sjezdy  pro  obranu 
země  mívah,  a  my  při  témž  zachováni  býti  žádáme.*  (Pam.  sněm.  z.  arch. 
mor.  I.  fol.  105  a  násl.) 

')  Orig.  zem.  arch.  mor.  v  Brně  Art.  Znaim  U.  —  Zemský  hejtm. 
mor.  Jan  Kuna  z  KunStatu  oznamuje  na  př.  r.  1530  z  Prostějova,  že  JMtKá 
ráčil  položiti  sněm  do  Brna  na  středu  před  sv.  Kateřinou  (áá.  listopadu). 
Podobně  stalo  se  dvakrát  r.  1537. 

3) „Při  tom  JMtKá  stavóm  i    osobám    obzvláštním  margkrabstvi 

moravského  oznamovati  ráčí:  jestliže  by  stavové  aiieboližto  obzvláštní  osoby 
které  těžkosti  aneb  obtížnosti  své  na  JMt  vznésti  měly,  že  JMt  ráčí  jednoho 
každého  s  radami  svými  vyslyšeti  i  milostivé  a  spravedlivé  opatření    a  sprave- 
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ihned  potom  předložen  mezi  ostatními  přáními  také  artikul  o  svo- 
láváni sněmů  v  ten  rozum,  aby  zemští  hejtmane  moravští  směli 
svolávati  takové  obecné  sněmy,  na  nichž  by  o  věci  obecné  se 
jednalo  a  o  ničem  jiném ;  a  o  čem  by  se  stavové  snesli,  to  že 
králi  bude  oznámeno.  Na  sněmích,  které  král  svolává  ve  svém 
zájmu,  o  věcech  obecných  prý  se  dobře  jednati  nemůže.^)  Sta- 
vové moravští  uznávali  tím  již  nutnost  dvojích  sněmů  zemských: 
takových,  které  by  panovník  svolával  pro  své  záležitosti  a  po- 
třeby, potom  jiných,  na  nichž  by  se  jednalo  o  potřebách  zem- 
ských. 

Král  Ferdinand  zamítl  opět  žádost  stavů  moravských,  po- 
něvadž prý  by  vzešly  stavům  častým  sněmováním  značné  útraty. 
Kdyby  však  vyskjrtly  se  věci,  jež  by  nemohly  býti  vyřízeny  bez 
obecného  sněmu,  bude-li  požádán,  neodepře  prý  svolati  sněm 
třeba  několikráte  v  roce.^)  Mimo  to  již  před  tím  v  lednu  napsal 
stavům  z  Vídně  list,  že  sněmy  v  Cechách  i  v  jiných  zemích  svo- 
lávány jsou  pouze  na  poručení  JMtiKé,  a  že  tedy  ani  na  Moravě 


dlivosti  dopomoci,  pokudž  náležité,  a  JMt  v  tom  postačiti  bude  motci  učiniti, 
tak  že  seznati  mají,  že  JMti,  jakožto  králem  křesťanským  a  pánem  jich  milo- 
stivým, stavóm  nic  sjlti  nemá/  (Pam.  snem.  z.  arch.  mor.  I.  fol.  149  a  n.  — 
Kopiář  ibid.  I.  fol.  70  a  násl.) 

') „VKrMti  se  vší  pokoru  prosíme,  kdyby  se  toho  potřeby  po- 
znaly pro  dobré  VKrMti  i  tohoto  margkrabství,  a  osoby  z  stavuov  o  to  se 
snesly,  aby  pan  hejtman  nynější  i  budúcí  snem  obecní  v  tomto  margkrabství 
položiti  mohl,  aby  se  na  tom  sněme  o  věci  obecné  povolně  jednati  mohlo, 
neb  při  lakových  sněmích  obecních,  kteréž  nám  VKrMt  o  potřeby  své  poklá- 
dati ráčíte,  věci  obecní  povolně  se  jednati  nemohu,  a  VKrMt  tím  jisti  býti 
račte,  že  se  n\  těch  sněmích  nic  takového  jednati  nebude,  což  by  od  věrných 
poddaných  jednáno  býti  nemělo,  a  což  by  VKrMti  a  potomkóm  VKrMti  k  újmě 
duostojenství  a  mocnosti  VKrMti  spravedlivě  náležité  bylo.  A  což  by  se  na  těch 
sněmích  zjednalo,  to  se  všecko  VKrMti  od  nás  oznámí.*  (Kopiář  pam.  sněm. 
z.  arch.  mor.  I.  fol.  75  a  násl.     —    Kratčeji  v  Pam.  sněm.   I.  fol.  149  a  násl.) 

^)  .  .  .  .  , nemajíc  toho  za  obyčej,  sněmy  obecní  bez  jistého  prve  JMti 
vědomí  rozpisovati  a  klásti  pro  uvarování  Hdských  prací  i  outrat,  bez  kterýchž 
by  taková  sněmování  býti  a  vykonati  se  nemohla,  dopouštěti  neráčí;  než 
jestliže  takové  pilné  potřeby  toho  nastanu,  ješto  by  bez  obecního  sněmu  zjed- 
nány býti  nemohly,  ^^Y'^  se  koli  věc  JMti  oznámí,  a  JMtKá  uznajíc  za  potřebné, 
neráčí  sněmu  obecního  kolikrátkolivěc  položiti  odepříti.  A  JMt  od  zemí  svých 
neráčí  se  oddáliti,  aby  molily  potřeb  svých  JMti  oznámiti."  (Ob.  sněm  v  Olom. 
1538.  Kop.  I.  fol.  81  a  násl.) 


od  toho  upustiti  nemůže,  leč  by  stavové  na  to  ukázali  obzvláštní 
svobody,  privilegia  a  obdarování.') 

Stavové  dotkli  se  nemile  krále  Ferdinanda  v  odpovědi  své 
na  tento  list  výčitkou,  že  na  sněmích  stará  se  vždy  jen  o  své 
véci,  a  když  jich  dosáhne,  pryč  odjede  nechávaje  na  zmatcích 
a  průtazích  potřeby  obecné  a  osobní;  oni  pak  že  nemohou  se 
o  ničem  usnésti,  poněvadž  jednotliví  stavové  jsou  rozvaděni.*) 
Bylit  stavové  moravští  právě  shromážděni  na  obecném  sněme 
v  Brně,  svolaném  králem  Ferdinandem  ke  dni  12.  září  1538. 
Zvláštní  posel  Ferdinandův,  pan  Dobeš  Černohorsky  z  Boskovic, 
učinil  jim  královské  prohlášení,  mají-li  o  něčem  prospěšném 
jednati,  af  tak  učiní  na  tom  sněme,  sepíší  vše  v  artikule  a  pošlou 
králi,  avšak  aby  nic  konečného  nezavírali,  pokud  by  toho  on  ne- 
uvážil a  neoznámil  svou  vůli  stavům,  k  čemu  by  mínil  přivoliti.^) 

')  , Což  se  pak  toho  dotýče,  že  by  snémuov  bez  zvláštního  JMtiKé 

povoleni,  jak  za  předešlých  králuov  bývalo,  jniívati  nemohli,  ale  nad  to  na 
snémích  moci  a  svobody  tej  neméli,  co  by  potřebného  znali,  sami  zavírali,  leč 
by  to  prve  JMtiKé  k  uvážení  odesláno  bylo,  a  JMtKá  k  tomu  svů  vuoU  dáti 
ráčil:  JMtKá  v  tom  nic  nového  z  strany  snémuov  pokládání  předsevzíti  neráčil, 
než  JMt  při  tom  státi  a  toho  se  držeti  ráčí,  což  jest  se  za  předkuov  JMti  dalo 
a  zachováváno  po  všecky  časy  bylo  i  podnes  v  království  českém  a  v  jiných 
zemí[ch]  za  obyčej  jest,  že  sněmu  obecního  nikdež  bez  zvláštního  JMtiKé  po- 
volení a  připsání  klásti  nemohu  a  moci  nemají.  A  tolikéž  v  margkrabství  mo- 
ravském hajtman  bez  povolení  krále  JMti  snému  obecního  prve  klásti  nemá, 
leč  by  JMtKá  jemu  listem  svým  poručiti  a  snem  rozepsati  rozkázati  ráčil.  I  po- 
něvadž při  takové  mocnosti  předkové  JMtiKé  i  při  tom,  že  takoví  obecní  sně- 
mové s  jistým  vědomím  Jich  Mtí,  jestli  co  stálého  zjednáno  a  skoncováno  býti 
jmělo,  jse  zavírali,  zachováni  byli  a  podnes  v  království  českém  i  v  jiných 
zemích  tak  ten  pořádek  při  obecních  sněmích  jse  drží  a  zachovává,  protož 
JMtKá  také  by  jse  toho  spustiti  a  v  jiné  uvésti  dáti  neráčil  dotad,  dokadž  by 
stavové  margkrabství  moravského  na  to  obzvláštních  svobod,  privilegií  a  ob- 
darování (ač  by  které  od  předkuov  JMtiKé  sobě  pořádně  dané  a  zjednané 
jméli)  neukázali.  Než  vidúc  JMt  jejich  svobody,  pokudž  za  spravedlivé  bude, 
v  tom  se  milostivě  k  nim  zachovati  ráčí.''  (Kop.  pam.  sněm.  I.  Ibl.  89  a  násl. 
—  VídeĎ  11.  ledna  1538,  v  sob.  po  Třech  králích.) 

*)  .  .  .  ,že  my  všickni  stavové  nad  těmito  věcmi  nemalú  lítost  a  těžkost 
neseme,  ...  že  JMtKá  při  sněmích  obecních  toliko  své  věci  na  místném  konci 
postavlc  našich  všech  potřeb  obecních  i  osobních  na  zmatcích  a  průtazích 
nechajíc,  preč  odjížděti  ráčí.*  (Pam.  sněm.  I.  fol.  159  a  násl.  —  Ob.  sněm 
v  Brně  1538.) 

')  ,Jakož  ste  VMt  všeci  stavové  na  předešlém  sněmu  v  Olomuci  v  pří- 
tomnosti JKrMti  poníženě  JKrMti  žádati  a  prositi  ráčili,  aby  JMtKá  MMtem  pro 
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Ve  slovích  těchto  jest  obsaženo  více,  než  oč  posud  běželo.  Král 
nejen  že  neustoupil  v  příčině  svolávání  sněmů,  nýbrž  chtěl 
napřed  věděti,  o  čem  stavové  míní  jednati  v  záležitostech  obec- 
ných. Také  z  odpovědi  stavů  moravských  bylo  patnio, 
že  král  dotknul  se  něčeho,  co  posud  bylo  nesporným;  prohlásiH 
krátce,  že  vždy  měli  vůli  ustanoviti  si  na  sněmích  co  chtěli,  a  jen 
tehda,  když  jednomyslně  uznali,  že  by  to  neb  ono  mohli  vznésti 
na  JMtEou,  že  tak  učinili.') 

Král  Ferdinand  velmi  nerad  slyšel  výtku,  že  zemské  snfemy 
náhle  uzavírá.  Prohlásil,  že  v  těchto  nebezpečných  dobách  jinak 
jednati  nemůže,  a  že  stavové  nejednou  sami  svoHli  k  rychlému 
odjezdu  jeho.  Slíbil  pak,  že  se  v  dobách  klidnějších  postará 
i  o  smír  mezi  stavy.  Mnohé  těžkosti  prý  se  na  něho  smýélejí 
a  v  lidi  vtrušují,  bez  kterých  dobře  býti  mohlo.*)  Rozhodně  pak 

nařízení  obecního  dobrého  v  tomto  margkrabství  snému  obecního,  když  bySte 
VMt  žádati  ráčili,  dopustiti  ráčil,  a  že  VMt  nic  bez  védomí  a  jistého  poYolení 
JKrMti  zavírati  neráčíte,  leč  to  prve  JKrMti  vzkázati  ráčíte,  a  JKrMt  tomu  by 
vuoli  svú  dáti  ráčil:  i  poněvadž  nyní  snem  obecní  od  JKrMti  v  tomto  marg- 
krabství jest  položen,  zdá-li  se  VMtem  vSem  stavuom  co  potřebné  k  JlCrMti 
obecnému  dobrému  a  tohoto  margkrabství  jednati  a  to  v  artikulích  sepsati 
a  JKrMti  sepsáno  poslati,  že  VMt  toho  vuoli  jmíti  ráčíte.  Však  abyste  VMl  nic 
konečného  nezavírali  ani  řídili,  leč  by  to  prve  JKrMt  vidéti,  povážiti  a  další 
vuoli  svú  královskú,  k  čemu  by  VMtem  povoliti  ráčil,  oznámil.*  (Pam.  áném. 
z.  arch.  mor.  v  Bmé  fol.  155  a  násl.  —  Ob.  snem  v  Bmé  r.  1538.) 

')....  »že  na  snémích  obecních  o  véci  obecní,  pokudž  sou  čeho 
potřebu  znali,  zřízení  svých  přičinéjlc  i  ujímajíc  říditi  i  zavírati  svobodu  a  vuoli 
měli,  a  což  sou  z  jednostajný  vuole  zřídili  a  zavřeli,  poznali  sou,  že  by  na  to 
potvrzní  od  krále  JMti  potřebí  bylo,  teprva  sou  to  na  JKrMt  vznášeli  a  JfcrMti 
za  potvrzení  na  to  prosili;  a  tak  se  i  podnes  od  nás  k  JKrMti  zachovává.* 
(Pam.  snem.  I.  fol.  160.  —  Ob.  sn.  v  Bmé  1538.) 

*)  ^Předkem,  kdež  stavové  sobe  stéžují,  že  by  JMtKá  při  sněmích  obec- 
ních, kteříž  v  tomto  margkrabství  bývají,  své  věci  a  potřeby  na  místě  posta\1c 
a  jejich  na  odtazích  a  zmatcích  nechajíc  bez  konečné  odpovědi  obecných 
i  svobodných  věcí  odjížděti  ráčil  etc.  —  Na  ten  artikul,  ač  JMtKá  předešle 
poslóm  od  již  dotčených  stavuov  vyslaným  odpověď  dáti  i  svú  spravedlivú 
omluvu  učiniti  ráčil,  však  proto  i  nyní  nezdálo  jse  toho  mlčením  pominuti,  aby 
vSetci  znáti  i  tomu  rozuměti  mohli,  že  příčinu  a  obmeškánim  JMtiKú  nikda 
neřkúc  stavóm  ani  obzvláštním  osobám  v  jejich  potřebách,  když  sú  na  JMt 
vznášeli,  nic  nescházelo  a  sjíti  nemá,  neb  JMtKá  v  dobré  paměti  své  jmíti 
ráčí,  jaké  artikule  nemalé  nébrž  dojista  obtížné  nejednom  mezi  stavy  ale 
i  obzvláštními  osobami  ruoznice  vznidé  na  JMtKú  jsú  vznášeli,  kdež  stavové 
sami    zdraířě    tomu   rozuměli,    že  JMtKá  nemajíc   dostatku    osob   z  království 
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nařídil,  že  zemský  hejtman  moravský  nesmí  svolávati  ani  sněmy 
ani  sjezdy,  „leč  by  JMtKá  jemu  listem  svým  poručiti  a  snem 
rozepsati  rozkázati  ráčil**.  Mají-li  stavové  moravští  na  to  nějaké 
svobody,  af  se  jimi  prokážíJ)  Aby  pak  ukázal,  že  pevně  trvá  na 

českého  a  z  zemí  s\'ých  k  raddé,  takovjTh  znamenitých  a  velikých  léžkostí, 
kteréž  mezi  sta\7  předními  s  jedné  a  stavem  městským  z  strany  druhé  v  týmž 
margkrahstvi  od  dávních  časuov  a  jeStě  za  předkuov  JMtiKé  jse  od  drahně  let 
zběhly,  ješto  na  ten  řas  neměli  o  tak  mnohé  obtížné,  těžké  věci  činiti,  proto 
\7k0nany  a  na  místě  postaveny  nebyly.  JMt  také,  když  jsú  vSickni  obyvatelé 
proti  sobě  strany  byly,  při  tom  sněmu  vykonati  a  na  místě  sám  postaviti  toho 
jest  nemohl,  vždy  proto  JMtKá  v  tom  i  v  jiných  vznešených  potřebách  hned  tu 
stavuov  bez  odpovědi  nechati  neráčil.  než  jim  jest  ráčil  oustně  oznámiti,  v  jakém 
nebezpečenství  království  a  země  JMti  od  nepřítele  Turka  ....  jsú  postaveny, 
žádajíc,  aby  hotovost  a  pomoc  proti  takovému  nepříteli  pro  obecní  vlastní 
i  jiných  dobrí'ch  křesfanuov  zřídili  a  zatím  těch  nesnázi,  ruoznic  a  těžkostí 
domácích,  společných  i  osobních  do  jinšího  času.  pokojnějšího  zanechali;  neb 
JMtKá  pro  zachování  zemí  SN-ých  na  ten  čas  spěšný  odjezd  před  sebú  jmíti 
ráčil,  k  čemuž  stavové  margkrahstvi  moravského  znajic,  že  čas  k  tomu  neslú- 

žil,   a  JMtKá  v  tom  postačiti  a  jich  těžkostí  vykonati  nemohl,  svoUli 

Protož  JMtiKé  jse  z  příčin  dostatečně  ukázaných  ....  vidí  a  zdá,  že  bezpo- 
třebně  od  kohožkolvěc  takové  těžkosti  na  JMt  jse  smejšlejí  a  v  lidi  vtrušují, 
bez  kterýchž  dobře  býti  mohlo ;  neb  JMtKá  jakožto  král  křesťanský  po  všecky 
časy  ráčí  v  milostivé  i  bedlivé  paměti  své  jmíti,  aby  v  zemích  a  při  podda- 
ných svých  dobrý  pokoj  a  svornost  zachoval  a  poddaným  spravedlnosti 
uděloval.  A  tak  po  všechny  časy  JMt  činiti  a  také  o  ty  všecky  těžkosti,  nesnáze 
i  ruoznice  buď  z  stavuov  neb  obzvláštních  osob  o  věci  na  JMt  vznešené  sta\iiom 
margkrahstvi  moravského  rok  do  království  českého,  když  najprv  JMt  a  bez 
prodlení  na  hrad  Pražský  šťastně,  dá-li  Buoh,  přijede,  a  od  stavuov  marg- 
krahstvi moravského  požádán  a  JMti  připomenuto  bude,  položiti  ráčí,  a  tu 
JMtKá,  pokudž  najvejše  i)ostačiti  bude  moci,  ráčí  strany  a  jich  nesnáze  slyšeti, 
a  pokudž  za  slušné  i  spravedlivé  JMt  uzná,  jednati.**  (Kopiář  pam.  sněm.  1. 
fol.  87  a  násl.  Sněm  obecný  v  Brně  r.  1538.)  — 

') ,v  margkrabst\i  moravském  hajtman  bez  povolení  krále  JMti 

sněmu  obecního  prve  klásti  nemá,  leč  by  JMtKá  jemu  listem  svý'm  poručiti 
a  sněm  rozepsati  rozkázati  ráčil.  I  poněvadž  při  takové  mocnosti  předkové 
JMtiKé  i  při  tom,  že  takoví  obecní  sněmové  s  jistým  vědomím  JichMtí,  jestli  co 
stálého  zjednáno  a  skoncováno  býti  jmělo,  jse  zavírali, zachováni  byli  a  ]) odnes 
v  království  českém  i  v  jiných  zemích  tak  tenpořádekpři  obec- 
ních sněmich  jse  drží  a  zachovává,  protož  JMtKá  také  by  jse  toho 
spustiti  a  v  jiné  uvésti  dáti  neráčil  dotad.  dokadž  by  stavové  margkrahstvi 
moravského  na  to  obzvláštních  svobod,  privilegií  a  obdarování  (ač  by  které  od 
předkův  JMtiKé  sobě  pořádně  dané  a  zjednané  jměli)  neukázali.  Než  vidúc  JMt 
jejich  svobody,  pokudž  za  spravedlivé  bude,  v  tom  se  milostivě  k  nim  zacho- 
vati ráčí.*  (Kop.  pam.  sněm.  I.  fol.  89.  Ob.  sněm  v  Brně  1538.)  Král  Ferdinand 
vůbec  za  každé  příležitosti  tímto   spůsobem  hájil  práva  koruny  a  ustoupil   jen 
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svém  mínění,  dal  položiti  do  instrukce  ke  sněmu  znojemskému 
roku  1539  svolanému  tato  slova:  „Jakož  jsme  těchto  dní  .... 
sněm  obecní  v  markrabství  moravském  do  města  Znojma  položiti 
a  hejtmanu  našemu  k  neděli  čtvrté  postní  (16.  března)  podle 
starobylého  obyčeje  a  pořádku  téhož  markrabství 
rozepsati  poručili  .  .  .**  Sněm  ten  se  však  nekonal,  poněvadž 
stavové,  zajisté  z  opposice,  nepřišli  v  takovém  počtu,  aby  byl 
mohl  býti  zahájen.  Vymlouvali  se  nemocmi,  krátkostí  času,  a  že 
nebyli  všiclmi  pozváni.  Ti  pak,  kteří  přišli,  vyslovili  trpkost  svou 
nad  žádostí  královou,  aby  prokázali  se  v  příčině  svolávání 
sněmů  zvláštními  svobodami;  to  prÝ  vjrpadá,  jako  by  se  král 
chtěl  s  nimi  o  to  souditi.  Král  Ferdinand  odmítl  takové  domnění 
a  doložil,  že  nejen  nechce  ničeho  ubírati  stavům  z  jejich  svobod, 
nýbrž  že  by  jim  svobod  raději  přidal,  kdyby  shledal,  že  jim 
v  něčem  křivdí.^)  Potom  svolal  na  žádost  stavů  přítomných  jiný 
sněm  na  den  13.  dubna  téhož  roku  do  Brna,  kde  mimo  jiné 
dána  králi  odpověď  v  příčině  svolávání  zemských  sněmů 
moravských.  Stavové  opět  rozhodně  hájiH  svého  stanoviska, 
že  zemský  hejtman  s  osobami  k  sobě  přibranými  má  právo 
určovati  čas  sněmování.  O  právě  královském,  potvrzovati  usnesení 
sněmovní  stavové  vyslovili  se  takto :  „Za  všech  předkův 
VKr.  Mti  na  sněmích  obecních  všecko,  co  se  koli 
dobrého  a  užitečného  obecního  tohoto  markrabství 
poznalo,  předkové  naši  i  my  jsme  jednali,  zavírali, 
při  právě  i  v  jiném  zřízení  svých  ujímali  i  přičinili 
a  králóm  Jich  Mti  ....  nic  jiného  neodsilali,  než  co 
jsme  znali,  že  zvláštního  povoleni  a  potvrzení  od 
Jich  Kr.  Mtípotřebuje.  Acožjest  koli  jiného  zavříno 
a  zřízeno,  to  jest  všecko  beze  všeho  odsílání  k  Jich 
Kr.  Mti  i  všelijakého  povolování  a  potvrzování  mocné 
a  stálé  bývalo  a  zuostávalo  a  podnes  mocné  a  stálé 
jest,  na  kteráž  zřízení  nálezové  vycházeli  a  podnes 
vycházejí,  což  by  se  mnohým  zřízením  a  nálezy  na   to 

tam,  kde  stavové  prokázali  se  zápisy  a  listy  na  svá  práva.  Viz  k  tomu  :  R  a  c  h  falil : 
,Die  Organisation  der  Gesammtstaatsven\'.iltunj?  Schlesiens  vor  dem  dreissigjaehr. 
Kriege.*  Lipsko  1894,  str.  140. 

»)  Kopiář  Pam.  snem.  I.  fol.  96—97. 
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vyšlými  pokázati  mohlo,  aniž  jsú  králi  Jich  Mt  .  .  .  . 
o  taková  jednáni  a  zřízení  v  jaké  odpory  s  předky 
našimi  neb  námi  dávati  se  ráčili,  neb  nikdanic  kújmé 
duostojenstvi  a  mocnosti  Jich  Kr.  Mti  spravedlivě 
náležité  nejednali,  a  my  také  netoliko  nejednali,  ale 
ani  kdy   jednati  myslili    a  nemyslíme. **') 

Patmo,  že  spor  mezi  panovníkem  a  stavy  moravskými  o  právo 
svolávati  zemské  sněmy  nabyl  touto  odpovědí  hlubšího  významu ; 
nebof  přibyla  nová  sporná  otázka,  zajisté  mnohem  důležitější,  než  bylo 
právo  svolávati  sněmy:  má  král  právo  potvrzovati  usnesení 
sněmu  moravského,  aby  nabyla  zákonné  platnosti, 
nebo  nemá?  Stavové  tvrdili,  že  nemá.  Ujímati  Hbo volně  zřízení 
svých  a  přičiíiovati  k  nim,  co  by  za  dobré  uznali,  pokládaH  za 
vrchol  stavovských  svobod.  Král  Ferdinand  to  záhy  vycítil,  avšak 
odhodlal  se  k  neústupnosti  na  prospěch  moci  královské  v  této 
příčině,  ač  na  oko  se  zdálo,  jako  by  se  klonil  k  mírnému  srov- 
nání. Tak  aspoň  zněla  odpověď,  kterou  dal  moravským  poslům 
15.  května  roku  1539,  vypraveným  k  němu  do  Prahy.  V  otázce 
svolávám  zemských  sněmů  nenadal  prý  se  opětných  stížností, 
poněvadž  dal  již  stavům  dostatečnou  a  spravedlivou  odpověď. 
Nerad  prý  by  na  újmu  důstojenství  svého  dopustiti  ráčil,  co 
v  království  českém  ani  právem  ani  obyčejem  není,  svolávati 
totiž  sněmy  nebo  sjezdy  bez  povolení  králova,  leč  by  nepřátelé 
na  zemi  táhli,  a  král  byl  tak  daleko,  že  by  nebylo  lze  rychle  ho 
požádati  o  svolání  sněmu.  A  přihodilo-li  se  kdy  v  Cechách  a  na 
Moravě,  že  za  nezletilosti  panovníkovy  stavové  svolávali  sněmy 
a  sjezdy  bez  povolení  ki-álova,  nemohou  to  pokládati  ani  za 
svobodu  ani  za  obyčej.  V  království  českém  i  v  jiných  zemích, 
když  potřebují  sněmu  nebo  sjezdu,  žádají  panovníka  o  povolení* 
A  poněvadž  v  Čechách  jako  v  hlavě  zachovává  se  takový 
spůsob  a  pořádek,  nezdá  se  králi,  aby  od  toho  upustil  i  pro  zemi 
moravskou,  leč  by  stavové  této  země  prokázali  se  na  to  svobo- 
dami psanými.2)  O  potvrzování  článků  sněmovních  pak  vypověděl, 


')  Kopi.^ř   Památek    sněmovních    zem.   arch.    mor.   I.   ťol.    UMi   a    násl. 

*)  ,Ač    JMtK»í   od    stavův  přes  své  odpovť^di  jim  dané  nynéjřlho  starání 

a  žádosti  se  nenadal,  neb  prve  na  to  dostatečnú    a    spravedlivú   [odpovéď]   od 


—  sa- 
ze poddaným  bez  přítomnosti,  vědomí  a  povolení  králova  není 
náležité  práva  ustanovovati  a  o  spravedlnosti  zřízení  činiti, 
poněvadž  král  jest  hlavou  a  ochráncem  práv.  Tak  že  zachovává 
se  nejen  v  království  českém,  nýbrž  že  on  sám  i  v  markrabství 
moravském  spolu  se  stavy  napravoval,  přičiňoval  a  ujímal  práva 
a  zřízení  na  sněmích  jihlavském  a  znojemském.  A  při  tom  prý 
míní  zůstati  dotud,  dokud  by  toho  jinak  neprokázali  svobodami 
svými.  í) 

V  první  části  své  odpovědi  král  Ferdinand  přece  doznal, 
že  lze  svolávati  sněmy  a  sjezdy  i  beze  svolení  panovníkova,  když 
by  nepřítel  zemi  již  se  blížil,  a  panoMiík  byl  příliš  vzdálen,  ale 
naprosto  hájil  práva  svého  potvrzovati  usnesení  sněmovní;  chtěl 
ustoupiti  jen  tehda,  prokáží-li  se  moravští  stavové  psanými  svo- 
bodami; avšak  právě  to  nebylo  na  Moravě  uznáváno  za  správné, 
poněvadž  prý  panovník  při  nastupování  svém  přisahá  netoliko 
na  psané  svobody,  nýbrž  i  na  starobylé  dobré  pořádky.  Proto 
stavové  poslali  z  brněnského  sněmu,  zahájeného  25.  srpna 
r.  1539,  ke  králi  Ferdinandovi  opět  posly,  kteří  spůsobem  ne- 
obvyklým tlumočili  mu  rozmrzelost  stavů  moravských.   Nežádají 

JMtiKé  májů.  Však  proto  znajíc,  že  se  tu  JMtiKé  vrchnosti  a  duostojenstvi 
jakožto  krále  českého  a  markrabí  moravského  nemálo  dotýče,  nerad  by  JMt 
toho  k  újmé  duostojenstvi  svému  dopustiti  se  ráčil,  čehož  v  království  českém 
ani  v  jiných  zemi(ch)  JMti  za  právo  a  obyčej  není  poddaným  bez  povolení  krále 
a  pána  svého  sjezdy  aneb  snémy  sobe  pokládati,  leč  by  nepřátelé  na  né  táhli, 
a  JMtKá  od  nich  podál  býti  ráčil,  že  by  JMtiKé  tak  skoro  dojíti  nemohli. 
A  jestli  kdy  v  království  českém  a  v  markrabství  moravském  to  se  přihoditi 
mohlo,  že  jsú  za  mladých  leth  králuov,  pánuov  svých,  a  jsúc  v  roztržitosti 
sjezdy  a  snémy  bez  povolení  krále,  pána  svého,  pokládali,  proto  toho  za 
chvalitebný  obyčej  a  svobodu  uvésti  a  sobe  na  pomoc  bráti  ani  pokázati 
nemohu,  aby  v  budúcí  časy  tak  držáno  a  zachováváno  býti  jmělo.  Než  to  se 
najde  i  ukáže,  že  v  království  českém  i  ve  v§ech  jiných  zemi(ch)  JMtiKé  tak  se 
zachovává:  Když  snému  neb  sjezdu  potřebují,  na  JMtiKé  povolení  hledají  a  za 
snem  položení  žádají,  a  bez  zvláštního  povolení  JMtiKé  se  sjížděti  nemají. 
I  poněvadž  taková  mocnost  králi  JMti  samému  sněmuov  a  sjezdu ov  dopouštěti 
náleží,  a  v  království  českém  jakožto  při  hlavě  ten  spuosob  a  pořádek  se  zacho- 
vává, nezdá  se  JMti  toho  spustiti  a  mocnosti  sobě  dáti  ujímati,  leč  by  stavové 
markrabství  moravského  na  to  privilegia  a  svobody  psané,  ač  by  které  měli, 
pokázali,  tehdy  JMt  ráčí  jich  při  takových  svobodách  milostivě  zuostaviti." 
(Kopiář  Památek  sněmovních  I.  fol.  108  a  násl.  Na  hradě  Pražském  r.  1539 
ve  čtvrtek,  den  Bož.  Vstoupení,  15.  května.) 

•)  Kopiář  Památek  sněm.  I.  fol.  109  a  násl. 
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prý  ničeho,  než  co  bylo  zvykem  a  pořádkem  za  dřívějších  dob, 
a  co  samo  v  sobě  jest  právem ;  pravomoci  královské  se  při  tom 
ničeho  neujímá,  poněvadž  zemskÝ  hejtman  s  důvěrníky  má  usta- 
novovati jen  čas  sněmu  a  krále  o  schválení  žádati.  Jen  v  případě, 
kdyby  pano\Tiík  sněmu  svolati  nechtěl,  smí  zemský  hejtman 
svolati  obecný  sjezd  sám.  Od  této  svobody,  která  i  v  lantfrydu 
obsažena  jest,  (kdyby  sjezdův  z  potřeb  pilných  více  než  jednou 
položiti  se  potřebovalo,  že  se  k  nim  máme  sjížděti  žádnými 
strannými  věcmi  se  nezaprazdňujíc)  upustiti  však  nemohou,  a 
kdyby  to  učinili,  ublížili  by  svobodám,  starobylým  zvyklostem  a 
lantfr)'du.  Pak  by  byli  soužené jší  než  jejich  sedláci, 
kteří  svolávají  si  hromady  beze  svolení  panského 
a  radí  se  o  svých  potřebách,  kdykoli  chtějí.  Konečně 
předkové  stavů  moravských  nespravovali  se  nikdy 
tím,  co  se  zachovává  v  království  českém  nebo 
v  jiných  zemích  a  také  se  tím  spravovati  nepotřebují, 
poněvadž  právo  i  pořádkové  království  českého 
i  jiných  zemí  liší  se  ve  mnohém  od  práv  a  pořádků 
moravských.') 


')  ^Na  tu  pak  odpověď,  kterúž  nám  JMtKá  na  první  artikul  o  snémy 
aneb  sjezdy  obecní  dávali  ráčí,  toto  JMliKé  oznamte:  2e  JMtiKé  od  nás  v  tom 
nic  jiného  předloženo  není  než  to,  jaký  se  jest  spuosob  a  pořádek  při  tom  za 
vSech  předkuov  JMti,  pánuov  naSicb,  zachovával,  a  co  samo  v  sobě  právo  jest, 
z  kteréhož  oznámeni  našeho  JKrMt  může  tomu  rozuměti,  že  jsme  v  tom  mocnosti 
JKrMti  spravedlivě  náležité  nic  nejméně  neujímali  a  ujímati  nemíníme,  neb  jest 
hned  JKrMti  ukázáno  a  doloženo,  když  sněmu  obecního  potřeba  byla,  že  pan 
hajtman  přijímajíc  k  sobě  osoby  ze  v§ech  stavů  a  snesúcí  se  s  nimi  o  čas 
sněmu,  JKrMti  o  povoleni  k  takovému  sněmu  prosili,  a  JKrMt  na  takové  prosby 
jich  povoleni  svá  bez  odporu  k  tomu  dávati  ráčil.  Než  jestUže  jsú  JichKrMt 
z  kterjThkoli  příčin  takovým  povolením  prodlévati  ráčiU,  poznal-li  jest  pan 
hajtman  s  osobami  ze  všech  sta\'uov  toho  náhlú  potřebu  pro  dobré  země, 
tehdy  jest  tepruo  sněm  obecni  rozepsal.  Pak  že  jsme  my  nikda  tak  vSetečni 
nebyli  ani  býti  míníme,  abychom  sobě  sněm  obecní  bez  prosby  naší  na  JKrMt 
vzložení  pokládati  měli,  než  toho  jsme  vždycky  u  JKrMti  se  vší  poddaností 
hledah  a  i  napotom  hledati  míníme.  Než  přihodilo-li  l)y  se,  a  JKrMt  bytem 
svým  od  nás  daleko  býti,  neb  nám  na  prosby  naše  sněmu  obecního  z  kterýchkoli 
příčin  položiti  prodlíti  ráčil,  a  potřeba  pro  obnuiu  a  dobré  země  sjezdu 
obecního  kázala,  že  tej  svobody,  (kteréž  jsú  předkové  naši  i  my  po  nich  užívali, 
a  tak,  jakž  lantfrjd  v  sobě  zavírá,  jestliže  by  sjezduov  z  potřeb  pilných  \ice 
než  jednu  položiti  se  potřebovalo,  že  se  k  těm  sjezdóm  máme  sjížděti  žádnými 
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V  příčině  schvalování  úřad  sněmovních  poselství  mělo  pro- 
hlásiti, že  stavové  opět  jiného  nežádají,  než  co  vždy  bylo  zacho- 
váváno od  králů  českých  a  markrabí  moravských,  a  čím  se 
Morava  vždy  řídila  a  spravovala  při  právě  i  jinde.  A  poněvadž 
panovníci  nikdy  nepopírali  toho  práva,  náleží  staN^ům  moravským 
spravedlivě,  a  smějí  bez  ublížení  moci  královské  přičiniti  něco 
nebo  ujíti  o  své  újmě  ze  zřízení  zemského;  nebot  by  snad 
konečně  i  na  to  došlo,  že  by  panovníka  museli  se  dotazovati 
také  při  činění  nálezů.  Potom  bylo  by  vše  v  moci  královské. 
A  že  na  sněmích  jihlavském  a  znojemském  předložili  JMtiKé 
články,  o  nichž  se  snesli,  to  učinili  z  dobré  vůle  a  z  pozornosti 
k  němu,  poněvadž  byl  přítomen,  a  že  by  tak  i  příště  učinili  bez 
újmy  práva  svého,  na  které  ani  předkům  jejich  ani  jim  nebylo 
potřebí  vymiĎovati  si  zvláštních  svobod  nebo  pri\ilegií,  poněvadž 
nebylo  nikdy  od  panovníků  popíráno.^) 

strannými  věcmi  se  nezaneprazdůujic)  užiti  minime  a  jich  opustiti  a  sobě 
zavříti  dopustiti  nemůžeme;  neb  kdybychom  to  opustiti  a  sobě  zavříti  dáti 
měli,  bylo  by  s  ublížením  svobod  a  dobrých  starobylých  pořádkuov  našich 
i  na  škodu  lantfrydu.  A  byli  bychom  so  užeň ější,  nežli  sedláci  naši; 
neb  oni  kolikrát  koli  toho  potřebu  svů  seznají,  hromadu  sobě 
udělají  a  potřeby  své  jednají  bez  vznášení  na  nás,  pány  své, 
a  zvláštního  povolení  našeho  k  tomu.  A  v  tom  se  jim  od  nás 
žádná  překážka  neděje.  Také  jsú  se  předkové  naši  ani  my  tím 
spuosobem,  který  se  v  království  českém  neb  jiných  zemích 
zachovává,  na  kterýž  nám  JMtKá  v  odpovědi  své  ukazovati  ráčí, 
nikda  nespravovalo  [sic]  ani  nám  ještě  spravovati  potřeba  káže; 
neb  právo  a  poradci  království  českého  a  jiných  zemí  v  mnohém 
od  práva  a  pořádkuov  našich  rozdílná  jsú.*  (Kopiář  Památek  sněm. 
I.  fol.  112  a  násl.  —  Ob.  sněm  v  Brně,  v  pond.  po  sv.  Bartoloměji,  25.  srpna 
roku  1539.) 

')  ,Na  druhý  artikul  o  jednání  aneb  zavírání  na  sněmích  neb  sjezdích 
obecních  JKMti  toto  oznamte:  2e  jsme  také  v  tom  artikuh  JKrMti  nic  jiného 
nepředložili,  než  což  se  vždycky  za  předků  JKrMti  i  našich  i  nás  zachovávalo, 
a  čím  se  toto  margkrabství  vždycky  při  právě  i  jiném  řídilo  a  spravovalo  a 
podnes  řídí  a  spravuje,  a  več  jsú  králi  JichMt,  páni  naši,  předkóm  našim  a 
nám  nikda  nevkračovali  a  zastáváním  toho  žádné  překážky  nečinili.  A  poněvadž 
předkóm  našim  i  nám  to  za  prvních  králi,  předkuov  JKrMti,  dobře  a  spravedlivě 
říditi  a  puosoblti  náleželo,  a  JichKáMt  nikda  předkóm  našim  ani  nám  v  to 
vkračovati,  ani  nám  toho  žádným  spuosobem  brániti  a  zastavovati  neráčili,  že 
nám  také  při  právě  a  jiných  pořádcích  našich  říditi,  přičiniti,  ujímati 
dobře  a  spravedhvě  náleží  beze  všeho  ubhžení  duostojenství  a  mocnosti  JKrMti 
a  prve  toho  k  JichKrMti  odsílání  a  zvláštního  k  tomu  povolováni,  leč  bychom 

3* 
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Král  Ferdinand  neodpověděl  na  tyto  projevy  stavů  moraT- 
ských  a  nechal  další  Yfvoj  sporné  otázky  budoucnosti.  Stavové 
měli  si  ponenáhlu  přivykati  vůli  královské  ;i)  když  přece  někdy 
zkusili  svolati  sjezd  svým  spůsobem,  někdy  nic  proti  tomu  ne- 
namítal (sjezd  v  Brně  při  času  sv.  Bartoloměje  1542,  24.  srpna*), 
jindy  však  takové  jednání  pokáral,  jako  na  př.  téhož  roku  1542, 

toho  sami  zvláštní  potřebu   v  nékterém  artikuli  znali  tak,  jakž  předkové  naši 
a  my  někdy  uznávali,  že  od  JichMtíKr.  na  to  potvrzení  potřebujem,   a  že  nám 
z  toho  starobylého  pořádku  nikoli  vystupovati  náležité  ani  možné  není,  neb  by 
právo  naše  řádného   pruochodu    podle    starobylého   pořádku  jmieti   nemohlo. 
Než  snad  by  i  na  to  přijíti  musilo,  že  bychom  také  o  nálezy  činění  JErMti 
se  dotazovati  aneb  po  nálezu  učinění  z  toho  práva  na  JKrMt  neb  jiné  právo 
odvolávati  se  musiU,  poněvadž  bychom  řízením   svým  z  jednostajné  vuole  se 
svolíc,  v  čem   se  nám  za  potřebné  a  spravedlivé  zdá,  bez  zvláštního   povoleni 
JKrMti,  tak  jakž  jsú  předkové  naši  činili,  napravovati,  přičiniti  a  ujímati  nemohli; 
neb  by  již  právo   naše  i  všichni  pořádkové  v  samej  moci  JKrMti  stáli.    A  tím 
že  na  sněme  jihlavském  a  znojemském  co  jsme  řídili,   od  nás  JKrMti  ukázáno 
jest  bylo,  z  pořádku  svého   jsme    ne\7stúpiU,    ani    od  toho,    což  jest   v  moci 
předkuov   našich    a   naší    bylo,    nepustih,    a  toho  abychom  bez  povolení  Jeho 
KrMti  zřízení  činiti  nemohli,  v  moc  JKrMti   nedali.    Než  poněvadž  JKrMt  sám 
osobu  svú  tu  na  těch  sněmích  býti  ráčil,  JKrMti,  jako  pánu  svému  milostivému, 
tu  povinnost  jsme  učinih,  a   to,   což  jsme  zřídili,  ukázali,   jako  bychom  nyní 
i  napotom,  kdyby  JKrMt  na  kterém  sněmu  sám  osobně  býti  ráčil,  tu  poctivosti 
k  JKrMti  zachovati,  a  to,    což  bychom    při  právě   a    pořádcích  našich  přičinili 
neb  ujali,  JKrMti  ukázati  chtěli  tím  spuosobem,  jako  i  pr\é  bez  újmy  též  mocnosti, 
kteréž  jsú    předkové    naši   i    my   vždycky  v  tom   užívali.     A  poněvadž  jest  to 
vždycky  v  moci  předkuov  našich  a  nás    bylo,    a   JichKrMt,    páni  naši,  nás  při 
lom  zuostavovati  a  nechávati  ráčili,  žádným  spuosobem  nám  se  v  to  nevkládajíc 
ani  toho  zastavujíc,  nebylo  jest  předkóm  našim  ani  nám  potřebí  na  to  žádných 
svobod  a  privilegií  zvláštních    sobě   \7jednavati.*    (Kopiář   Pam.    sněm.  I.  fol. 
114  a  násl.  —  Ob.  sněm  v  Brně  po  sv.  Bartolom.  1539.) 

^)  Král  Ferdinand  dobře  pozoroval,  že  stavové  moravští  nejsou  v  pří- 
čině svolávání  sněmův  a  sjezdů  důslední.  Tak  na  př.  v  roce  1541  olomucký 
soud  Tříkrálový  žádal  uctivě  panovníka,  aby  ráčil  svolati  co  nejdříve  obecný 
sněm  moravský;  bližšího  určení  časového  udáno  vůbec  nebylo.  (Brněnská  kniha 
pamětí  a  naučení  č.  37  str.  50.) 

«)  S  počátku  instrukce  královské,  dané  p.  Vilému  Kunovi  z  Kimštatu 
a  Jiříku  Zabkovi  z Lámberka,  místokancléři,  sečte:  „Oznamte,  že  nás  zpráva 
došla,  že  jest  urozený  Václav  z  Ludanic,  hajtman  markrabstvi  moravského, 
věrný  náš  milý,  s  strany  opatření  země  sněm  obecní  do  Brna  ten  pondělí  po 
sv.  Bartoloměji,  nyní  příštím  položil;  a  znajíc  my  toho  znamenitú  potřebu 
býti,  Vás  sme  mezi  stavy  markrabství  moravského  s  touto  instrukcí  vypraviti 
ráčih.**  Sjezd  byl  tedy  zahájen  až  28.  srpna.  (Kopiář  Pam.  sněmovních  I.  fol. 
220  a  násl.) 
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když  stavové  mu  listem  ze  dne  19.  listopadu  oznámili,  že  svo- 
lali do  Brna  sjezd  na  den  23.  listopadu,  „poznavše  toho  zname- 
nité a  duoležité  potřeby  býti,  kteréž  je  pro  obranu  hrdel,  žen, 
děti  i  statkův  jich  k  tomu  nutí*  (války  turecké).  Král  Ferdinand 
oznámil  tenkráte  stavům,  že  mínil  osobně  účastniti  se  toho 
sjezdu,  poněvadž  však  musel  nenadále  na  uherský  sněm  do 
Prešpurka,  žádal  je,  aby  se  nerozcházeli,  pokud  osobně  mezi  ně 
nepřijde;  rád  prý  by  se  přesvědčil  o  příčinách,  pro  kteréž  sjezd 
byl  svolán.') 

*)  ,JMt  římský,  uherský,  český  etc.  král,  markrabé  moravský  etc.  .  .  . 
ráčil  jest  včera  tajden  minulý  na  den  sv.  Alžběty  (19.  listop.)  psaní  od  stavuov 
markrab.  moravského,  kteříž  jse  k  nynějšímu  soudu  zemskému  byli  sjeli,  při- 
jíti, v  kterémž  JMtiKé  oznamují,  že  poznavše  stavové  toho  znamenité,  duole- 
žité a  veliké  potřeby  býti,  kteréž  je  pro  obranu  hrdel,  žen,  dětí  i  statkuovjich 
k  tomu  nutí,  na  tom  jsou  se  snesli,  aby  bez  prodlení  sjezd  obecní  ve 
čtvrtek  minulý  (23.  listop.)  rozepsali  a  drželi  a  na  témž  sjezdu  všecko  to,  což 
se  na  sněmích  obecních  jedná  a  zavírá,  též  jednati  a  zavírati  mohli. 
I  nemohúc  JMtKá  z  téhož  psaní  stavuov  markrabství  moravského  těm  duole- 
žitě  znamenitým  a  spěšným  potřebám,  a  jaké  by  příčiny  vejš  jmenovaného 
obecního  sjezdu  býti  jměly,  vyrozuměti,  JMtKá  ráčil  jest  toho  úmyslu  býti,  na 
týž  den,  totiž  ve  čtvrtek  jminulý  k  tomu  sjezdu  obecnímu,  mezi  stavy,  poddané 
své  věrné  milé,  kterýmž  milostí  svú  královsků  nachýlen  býti  ráčí,  se  vypraviti, 
ale  v  tom  jest  se  JMtiKé  rákosem,  kterýž  v  Prešpurku  držán  byl,  překážka 
stala,  tak  že  JMt  k  dotčenému  času  a  dni  postačiti  nemohl ;  o  čemž  jest  JMtKá 
stavuom  markrab.  moravského,  aby  o  příjezdu  JMtiKé  vědomost  majíc  a  se 
nerozjíždějíc,  na  JMt  sečkání  jměli,  skrze  posly  JMU  Časně  oznámiti  ráčil.  Kdež 
pak  JMtKá,  že  jsou  jmenovaní  stavové  markrabství  moravského  nic  na  témž 
sjezdu  obecním  nejednajíc  a  nezavírajíc  na  JMtKú  sečkání  měli,  milostivě  od 
nich  přijímati  ráčí.  I  aby  stavové  JMtiKé  milostivý  úmysl  a  vuoli,  kteréž  jsou 
až  posavad  jinače  neshledali  a  vskutku  seznati  mohli,  ráčil  jest  JMtKá  hned 
po  zavření  rákose  prešpurského  (ačkoli  JMtKá  jinýnii  znamenitými  pracemi 
a  starostmi  nynějšího  Času  zaneprázdněn  jsouc)  osobu  svú  královsků  mezi 
stavy  markrabství  moravského  přímo  jsem  se  vypraviti  a  přijeti,  chtíc  JMtKá 
těm  svrchu  dotčeným,  duoležitým  potřebám,  pro  kteréž  jsou  stavové  tento  sjezd 
bez  všelijakého  JMtiKé  prve  oznámení  a  JMti  k  tomu  sjezdu  povolení  rozepsali, 
od  stavuov,  co  by  na  témž  sjezdu  obecním  se  jednati  a  zavírati  jmělo,  vyroz- 
uměti, aby  JMtKá  o  tom  vědomost  majíc,  všecko  to  podle  stavuov,  co  by 
hrdlóm,  dětem,  ženám  a  statkóm  i  pro  zachování  jich  vlasti  dobrého,  užiteč- 
ného i  prospěšného  býti  mohlo,  předsevzato,  jednáno  a  zavíráno  bylo,  k  čemuž 
JMtKá  z  přirozené  lásky  podle  nejvyšší  možnosti  své,  ničehož  neUtujíc,  jakž 
i  předešle  činiti  ráčil,  nachýlen  jsouc,  pomáhati  ráčí,  tak  že  na  JMti  bedlivém 
jednání,  práci  a  péči  vskutku  stavuom  nic  sjíti  nemá  a  nesejde,  jsouc  JMtKá 
té  milostivé  žádosti,  aby  stavové  JMti  ty  a  takové  potřeby,  kteréž  by  jsé  na 
tomto  sjezdu  jednati   měly,    oznámili,    a  JMtKá   vyrozumějíc  tomu,   jakž   nyní 
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Stavové  moravští  přijali  s  díky  zprávu,  že  král  míní  přijeti 
na  sjezd,  a  prohlásili,  že  by  ustanovení  sjezdová  byli  JMtiEé 
předložili,  poněvadž  bez  panovníka  by  jim  těžko  bylo  něco  vy- 
konati. Ale  po  svém  příjezde  do  Brna  král  Ferdinand  poznav,  že 
neběželo  ani  o  hrdla  ani  o  statky,  pokáral  stavy  velmi  důtklivě. 
Neuznal,  že  by  příčiny  byly  bývaly  takové,  aby  stavové  nebyli 
měli  prve  prositi  a  žádati  za  povolení  toho  sjezdu,  poněvadž  pa- 
novník nebyl  dále  než  14  mil  od  Brna.  Opět  pak  žádal  a  po- 
ručil, aby  napotom  žádných  sjezdů  nepokládali  a  nerozepisovali 
bez  předchozího  povolení  panovníkova.  Když  bylo  potřebí  uči- 
niti něco  pro  blaho  země,  a  JMti  to  bylo  oznámeno,  že  Vždy 
ukázal  se  býti  ke  stavům  milostivým,  a  podobně  že  se  zachová 
i  budoucně.!)  Stavové  snesli  nemilostivá  slova  panovníkova  klid- 
něji než  jindy,  ba  jest  dokonce  patrná  u  nich  jak  z  předchozího 
jednání,  tak  i  z  odpovědi  jakási  slabost  a  kohsání.    Připomenuli 


dotčeno,  pro  zachováni  a  obranu  jich  slavuov  a  markrabství  moravského  ve 
všem  JMti  najvajš  možném  a  náležitém  podle  duoležitosti,  potřeby  milostivé 
a  otcovsky  se  zachovati  ráří."  (Kop.  Pam.  snem.  I.  fol.  205 — 206.) 

')  ,JMtKá  ráčil  jest  spisu  a  artikulóm,  kterýchž  jsou  stavové  markrab. 
moravského  JMtiKé  strany  nynéjšiho  spěšného  obecního  sjezdu  a  rozepsání 
a  jednání  na  ném  dodali,  vyrozuméti.  Na  kteréžto  artikule  JMtKá  ....  odpo- 
věď dávati  ráčí :  Předkem  že  JMtKá  z  omluvy  stavuov,  co  jse  téhož  sjezdu 
obecního  dotýče,  nacházeti  neráčí,  aby  ty  a  takové  potřeby  duoležité  a  náhlé 
toho  byly,  pro  kteréž  by  JMtiKé  stavové  prve  za  dopuštění  a  povolení  téhož 
sjezdu  obecního  a  jednání  sněmovního,  tak  jakž  na  to  záleží,  prositi  a  žádati 
nebyU  měh,  neb  sami  stavové  o  tom  dobru  vědomost  mají,  že  taková  sněmovní 
jednání  a  sjezdové  obecní  bez  JMtiKé  povoleni  držáni  býti  nemají,  leč  by  toho 
tak  znamenité  spěšné  potřeby,  nebezpečenství  a  záhuba  pro  uvarování  zkázy 
byla,  a  JMtKá  pro  dalekost  cesty  a  krátkostí  času  s  tím  postižen  bjli  nemohl. 
Ale  nyní  JMtKá  nebyl  jest  než  14  mil  odsud,  a  tu  jest  netoliko  pro  JMti 
ale  tolikéž  sta\Tiov  a  obyvateluov  markrabství  a  JMti  poddaných  zachování 
a  obranu  jednati  a  pracovati  ráčil;  protož  JMtKá  stavuov  milostivě  žádati  i  po- 
roučeti ráčí,  aby  stavové  napotom  bez  prve  na  JMtKú  vznešení  a  JMtiKé  po- 
volení žádných  sjezduov  nerozepisovali  a  nepokládali,  tak  jakž  i  stavové  krá- 
lovství českého  tou  měrou,  jakožto  hlava,  jakž  i  slušné,  se  zachovávají,  vědouc 
stavové  markrabství  moravského,  že  JMtKá  nikda  na  jiném  býti  neráčil  a  po- 
savad není,  aniž  jest  JMtiKé  milostivu  vuolí  co  scházelo,  když  jest  se  čeho 
potřeba  uznala,  a  JMti  to  oznámeno  bylo,  tehdy  JMt  se  v  tom  vždycky  milo- 
stivé k  stavuom  ukazovati  ráčil,  a  i  napotom,  pokudž  jednom  za  potřebné 
a  najvajš  možné  bude,  JMti  nic  nesejde.**  (Kopiář  Památek  sněmovních  I.  fol. 
210—211.) 
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jen  králi,  že  mu  dobu  sjezdu  v  čas  oznámili,  a  ukazovali  opět 
k  zemským  zvyklostem  a  k  lantfrydu,  v  němž  JlItKá  předním 
a  nejvyšším  lantfrydníkem  býti  ráčí;  při  tom  zase  rozlišovali 
obecné  sněmy,  pokládané  z  vůle  královské,  a  obecné  sjezdy,  svo- 
lávané a  položené  zemským  hejtmanem,^)  což  posud  tak  určitě 
nikdy  nebylo  vysloveno.    Nicméně  navykali  si  ponenáhlu  zásadě, 


')  ^Milostivý  králi!  Příčiny,  pro  kteréž  tento  sjezd  obecni  od  nás  rozepsán 
a  položen  jest,  sů  VKéMti  prve  do  Prešpurka  psaním  našim  a  zde  v  artikulích 
sepsaných  oznámeny,  čehož  při  tom  nechávámy.  Než  kdež  WrMt  žádati  i  po- 
roučeti ráčíte,  abychom  napotom  bez  prve  na  VKúMt  vznešení  a  od  VKéMti 
povolení  žádných  sjezdů  nerozepisovali  a  nepokládali,  toto  VKéMti  připominámy, 
že  jsme  před  nedávným  časem  v  artikulích  od  nás  VKéMti  poddaných  za  jeden 
artikul  položiU,  co  se  sněmů  neb  sjezdů  obecních  dotýče,  že  za  prvních  králů 
JichMti  a  předkuov  našich  tejto  svobody  jsme  užívali :  když  snému  obecního 
potřeba  byla,  že  pan  hajtman,  přijmúc  k  sobe  osoby  ze  všech  stavů  a  snesouc 
se  8  nimi  o  čas  sněmu,  králů  JichMti  o  povolení  k  takovému  sněmu  prosih, 
a  JichMt  na  takové  prosby  povolení  svá  bez  odporu  k  tomu  dávati  ráčili;  a 
jestliže  jsou  pak  JichKáMt  z  kterýchkoli  příčin  takovým  povolením  prodlíti 
ráčiU,  poznal-H  jest  pan  hajtman  s  osobami  ze  všech  stavů  toho  náhlú  potřebu 
pro  obranu  a  dobré  země,  tehdy  jest  sjezd  obecni  rozepsal  a  položil,  na 
který  čas  a  v  kterém  místě  se  jim  zdálo,  a  k  takovému  sjezdu  panem  hajtmanem 
s  vuolí  osob  ze  všech  stavů  rozepsanému  stavové  jsou  se  sjížděli  rovně  jako  k  sněmu 
obecnímu  s  vuoh  krále  JMti  položenému  ;  a  na  těch  sjezdich  panem  hajtmanem 
rozepsaných  všecko  sú  jednali,  zavírali,  což  dobrého  a  užitečného  pro  obranu 
a  dobré  země  poznali,  rovně  jako  na  sněmlch  obecních  s  \tioIí  knde  JMti 
položených.  V  lantfrydu  pak,  v  kterémž  VKrMt  předním  a  nejvyšším  lantfryd- 
níkem býti  ráčíte,  tento  artikul  jest  položen:  „Najprve  spravedlnost  chudému 
jako  bohatému  aby  se  dala,  a  sněmové  vždycky  čtyři,  při  kterých  se  soudové 
držeti  mají,  v  roce  podle  řádu  a  práva  o  sv.  Janě  a  o  hodu  Svíčkách  v  Olo- 
muci,  v  Brně  o  sv.  Kunhutě  a  druhu  neděli  v  puostě  aby  držáni  byli  pro 
spravedlnost  každého  i  sjezdové,  kteříž  z  potřeb  pilných  víc  než  jednu  položiti 
by  se  potřebovali,  k  těm  sjezdóm  mámy  jezditi  a  žádnými  strannými  výmluvami 
se  nezaneprazdňujíc*  (lantfrj^d  z  roku  1496).  A  protož  VKrMti  ve  vší  poddanosti 
poníženě  prosíme,  že  VKrMt  nás  při  tom  pořádku,  kterýž  jse  jest  za  králů 
JichMti,  předků  VKrMti,  a  za  předků  našich  i  za  nás  zachovával  a  tak,  jakž 
lantftyd  náš  sám  v  sobě  zní  a  zavírá,  milostivě  zuostaviti  a  zachovati  ráčíte. 
Neb  předkové  naši  i  my  na  sněmlch  obecních,  králi  JichMtmi  pokládaných, 
a  na  sjezdech  obecních,  panem  hajtmanem  rozepsaných  a  položených, 
nikda  jsou  jiného  nejednali  a  nezavírali,  než  co  smy  dobrého  krále  Jilti,  pána 
svého,  a  tohoto  markrabství  poznali,  na  tomto  sjezdu  obecném  i  potom  na 
jiných  nic  jiného  jednati  nemíníme  a  bohdá  nebudeme,  než  což  dobrého  a 
užitečného  VKéMti,  dědicům  VKéMti  a  tohoto  markrabství  poznáme,  a  jak 
poddaným  a  věrným  náleží.*  (Kopiář  Pam.  sněm.  I.  fol.  áli  a  násl.  — 
Ob.  sjezd  v  Brně  íž3.  listop.  1542.) 
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hájené  králem  Ferdinandem,  dávajíce  svolávati  zemským  hejt- 
manem obecné  sjezdy  jen  tentráte,  když  byla  země  v  nebezpe- 
čenství a  panovník  mimo  zemi  —  ale  nikoli  příliš  vzdálen, 
jak  Ferdinand  mínil.  Stavům  moravským  stačilo,  když  nebyl 
v  zemi.  Spor  však  definitivně  nebyl  rozhodnut,  a  stavové  se 
obávali,  kdyby  král  Ferdinand  zemřel  a  za  pravdu  jim  nedal,  že 
by  potomní  panovníci  mohli  se  toho  dovolávati^  Proto  trvali 
na  tom,  aby  král  jim  dal  konečnou  odpověď  v  příčině  svolávání 
sněmův  a  schvalování  jejich  usnesení,  dokládajíce  správně,  že 
posud  se  jim  odpovědi  nedostalo  na  poselství  z  roku  1539.')  A 
nespokojili  se,  když  jim  král  vzkázal,  že  na  většinu  svých  stížností 
odpověď  dostali,  a  jiné  (lepší)  odpovědi  že  jim  dáti  nemůže ; 
zapoměl-li  na  něco,  ať  mu  to  určitě  vytknou.-) 

Ještě  téhož  roku  stavové  vyslali  k  českému  obecnému  sněmu 
do  Prahy,  který  zahájen  byl  o  sv.  Kateřině  (24.  listopadu), 
poselství,  v  němž  byli  z  pánů  Vilém  Kuna  z  Kunštatu,  Puta 
z  Ludanic,  Vilém  Haug\'ic  z  Biskupic  a  Jindřich  Březnický 
z  Náchoda;  z  rytířstva  Vilém  z  Vickova,  Petr  Pražma  z  Bílkova, 
Jan  Tavikovský  a  Hynek  Podstatský;  z  měst  Pavel,  písař  z  Olo- 
mouce, a  Jan  Gerolt  z  Brna,  aby  mezi  jiným  připomenulo  králi 
ony  stížné  články  z  roku  1539,  na  které  slíbil  dáti  odpověď, 
ale  posud  nedal;  stavové  že  si  nepřeji,  než  býti  zachováni  při 
tom,  co  pokládají  za  největší  svobodu,  kterou  jim  předkové 
zanechali,  a  při  čemž  vždy  od  prvních  králů  milostivě  zanechá- 
váni byli.  Kdyby  na  ony  stížnosti  nedostali  od  JMtiKé  potěšitelné 
odpovědi,  že  by  po  smrti  jeho  příští  králové  se  domýšleli,  jakoby 
stavové  moravští  povinni  byli  všecko  snášeti,  co  sobě  za  obtížnost 
kladou,  a  co  jen  proti  své  vůli  snášejí.^) 

Král  odpověděl  z  hradu  Pražského  dne  2.  února  1544,  že 
trvá  na  svém  právě  i  v  otázce  svolávání  zemských  sněmův 
i    v    příčině    potvrzování    úřad    sněmovních ;    neboť   stavové 


•)  Poselství  ke  králi  Ferdinandovi  I.,  vyslané  z  brnénského  sjezdu 
(18.  února  15Í3)  do  Prahy.  (Kopiář  Pam.  snéni.  I.  fol.  170  sq.). 

*)  Odpovéď  krále  Ferdinanda  byla  datována  ái.  kvétna  1543.  (Kopiář 
I.  fol.  186  a  násl.) 

3)  Kopiář  Památek  snéni.  I.  fol.  197  a  násl. 
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moravští  žádají  větší  svobody,  než  má  království 
České,  všecky  jiné  země,  ba  i  svatá  říše  německá. 
Mají-li  stavové  nějaké  jiné  stížnosti,  jest  ochoten  stanoviti  jim 
rok,  vyslyšeti  je  za  přítomnosti  úředníkův  a  rad  království 
českého,  a  čím  se  prokáží,  to  jim  bude  bez  odkladu  povoleno.^) 
Odpověď  králova  byla  jasná  a  rozhodná. 

Po  tak  pádném  prohlášení  panovníkově  stavové  moravští 
za  jiných  poměrů  byli  by  zajisté  umlkli,  avšak  století  šestnácté, 
doba  kvasu  a  vnitřních  převratů  v  zemi,  kde  mimo  tyto  otázky 
ještě  desatero  jiných  nebylo  přesně  rozluštěno,  ^^rbízela  stavy 
k  dalšímu  boji  proti  autoritě  panovmkově,  na  její  seslabení  a  na 
povznesení  moci  stavovské.  Vědělo  se  příliš  dobře  o  nesnázích 
Ferdinandových  jak  v  Čechách  a  v  Německu  v  příčině  náboženské 
volnosti,  tak  v  Uhrách  následkem  boje  proti  rodu  Zápolského 
a  proti  Turkům.  Mimo  to  nelze  pochybovati,  že  stavové  moravští 
byli  úplně  přesvědčeni  o  spravedlnosti  svých  požadavkův,  a  třeba 
neměli  písemných  důkazů,  měli  pro  sebe  právo  zvykové.  Jen  tím 
lze  vysvětliti,  že  hned  roku  1544  svolán  byl  zemským  hejtmanem 
Václavem  z  Ludanic  obecný  sjezd  do  Brna  na  den  8.  září  bez 
poručení  krále  Ferdinanda,  jenž  byl  tenkráte  ve  Vídni,  tedy  blízko 
hranic  moravských.  Na  Moravu  došly  totiž  poplašné  zprávy, 
poslané  od  jakéhosi  mnicha  z  Uher,  že  sultán  poslal  70.000 
mužů  vojska  k  Budínu;  proto  zemský  hejtman   moravský  ihned 


')  ,A  jiného  JMtKá  i  nyní  nacházeti  a  uznávati  neráčí,  než  že  od  JMtiKé 
svrchupsaným  stavům  markrabstvi  moravského  na  všecky  jich  artikule, 
instrukci  a  těžkosti,  kteréž  se  míti  pokládají  i  s  strany  snémův  a  sjezdův  obec- 
ních bez  JMtiKé  povoleni  a  vědomi  pokládáni,  tolikéž  práv  a  zřízeni  svých 
napravováni,  v  čemž  by  stavové  markrabstvi  moravského  vétši  svobody,  než 
království  české  a  všecky  jiné  země  JMtiKé  i  svatá  říše  máji,  užiti  a  dosáhnouti 
chtěli,  nejedny  milostivé,  slušné  i  spravedlivé  odpovědi  dáti  jest  ráčil.  Protož 
JMtKá,  jakž  předešle  i  nyni  toho  při  prvních  odpovědech  daných,  kterjmž  jsou 
bezpochyby  stavové  vyrozuměli  a  těmito  se  spraviti  mohli,  zanechávati  ráči. 
A  přes  to,  jestliže  stavové  jmenovaného  markrabstvi  moravského  které  další 
obtížnosti  své  (ač  se  JMt  nenaděje)  na  JMtKú  ^'znésti  a  roku  k  slyšeni  žádati 
budou  chtíti,  JMtKá  jim  den  a  rok  položiti  a  je  u  přítomnosti  úředníkův  a  rad 
království  tohoto  milostivě  vyslyšeti,  a  což  před  JMtíKú  prokáží,  \7r0zumejlc 
JMt  tomu,  v  tom  se  spravedlivě  jako  král  křesťanský  a  pán  jich  milostivý 
zachovati  ráčí.*  (Dat.  na  hradě  Pražském  v  sobotu,  den  P.  Marie  Hromničné 
1.  1544.  Kopiář  Pam.  sněm.  I.  fol.  199.) 
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svolal  o  své  újmě  sjezd  za  příčinou  rychlé  obrany  země.  Panovník 
se  sice  mrzel,  poněvadž  prý  sjezd  svolán  byl  na  zprávy  docela 
nejisté  nebo  klamné,  ale  na  konec  se  s  lim  smířil  doufaje,  že 
sjezd  v  dobrém  úmyslu  jest  položenJ)  Aby  však  věděl,  o  čem 
stavové  moravští  na  sjezde  jednají,  poslal  na  Moravu  dva  své 
komisaře.  Za  to  nevystupuje  již  do  popředí  otázka  schvalování 
článků  sněmovních,  poněvadž  stavové  prohlásili,  „že  by  bez 
JMtiKé  o  něčem  pořádném  ani  usnésti  se  nemohli",  a  skutečně 
posílali  vždy  články  sněmovní  králi  ke  schválem'.  Výslovně  sice 
nezřekli  se  ani  toho  ani  onoho  práva  ani  starých  svých  zvyklostí, 
ale  podvolovali  se  ponenáhlu  nutnosti  a  vytrvalosti  panovníkův, 
kteří  důsledně  nastupovali  do  šlépějí  Ferdinandových,  a  v  dobách 
vážných  uměli  také  býti  povolnými.^)  V  druhé  polovici  16.  století 
není  téměř  sjezdu,  který  by  byl  zemský  hejtman  svolal  bez 
vědomí  panovníkova,  ba  dokonce  stavové  na  konci  toho  století, 
jako  by  byli  zapoměli  na  zápas  předků  svých  z  první  polovice 
století  šestnáctého  za  volnost  sjezdův,  žádali,  aby  zemský  hejtman 
směl    za   nevyhnutelné    potřeby    pokládati    stavům    v    místech 

*)....  ^a  tak  z  těch  příčin,  aby  zemé  v  čas  opatřena  byla  a  stavové 
o  ten  lid,  kterýž  se  v  poli  pod  správu  urozeného  Karla  z  Zerotína  drží,  roz- 
mluvení míti  mohli,  dotčený  hejtman  markrabství  moravského  sjezd  do  mésta 
Brna  na  den  P.  Marie  Narození  položil  a  rozepsal  etc jsme  řířeji  vyro- 
zuměti ráčili,  kdež,  ač  Nám  bylo  s  podivením,  že  takový  sjezd,  poněvadž  sme 
na  ten  čas  od  markrabství  moravského  tak  blízko,  a  Nám  potřeby  i  příčiny  ve 
dvou  aneb  najdéle  ve  třech  dnech,  pro  kteréž  by  sjezdu  potřebí  bylo,  sem  do 
Vídně  oznámeny  býti  mohly,  nic  prve  neoznámivše,  na  takové  nejisté  zprávy 
a  noviny  ten  sjezd  jest  rozepsán.  Avšak  znajíc,  že  strany  té  sbírky  o  chování 
a  placení  těmi  služebnými,  a  dokadž  by  ještě  déle  v  službě  držáni  býti  mohli, 
a  dokadž  by  ještě  déle  v  službě  držáni  býti  jměli,  ten  sjezd  dobrým 
úmyslem  jest  položen,  toho  při  tom,  aby  o  takové  potřeby  již  dotčení 
stavové  jednati  mohli,  zuostaviti  jsme  ráčili."  (Instrukce  od  JMtiKé  na  sjezd  do 
Brna  při  času  P.  Marie  Narození  (8.  září)  poslům  JMti  Zdeňkovi  Meziříčskému 
z  Lomnice  a  Jiřímu  Žabkovi  z  Limberka,  místokancléři,  daná.  Kopiář  Památek 
sněm.  I.  fol.  2^9  a  násl.)  Ostatně  král  Ferdinand  vzkázal  ještě  stavům  mo- 
ravským, kdyby  něco  o  tažení  sultánově  do  Uher  byl  zaslechl,  že  by  to  ihned 
byl   oznámil  zemskému  hejtmanu  moravskému. 

^)  Viz  na  i)ř.  revers  z  r.  1558,  jímž  Ferdinand  důrazně  vjtýká.  že  obecný 
sněm  dal  rozepsati  a  konati.  V  Přílohách  čís.  18.  Usnesení  sněmovní  byla 
pravidelně  potvrzována,  a  stavové  sami  o  taková  potvrzení  se  starali.  Viz 
v  Přílohách  č.  HA;  Oá,  70.  Někdy  panovník  stvrzoval  usnesení  sněmovní  až  po 
letech. 
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pjpíležitých  sjezdy,  na  nichž  by  se  jednalo  o  potřebách  země.i) 
Císař  Rudolf  IL  svolil,  poněvadž  prý  to  bývalo  za  nebezpečných 
dob  na  Moravě  obyčejem,  avšak  vymínil  si,  že  se  na  takových 
sjezdech  nesmi  o  ničem  jednati,  než  o  tom,  co  by  bylo  na 
prospěch  panovníka  i  země  moravské,  a  o  čem  by  se  stavové 
snesli,  o  tom  aby  zaslána  byla  ihned  zemským  hejtmanem  zpráva 
do  české  kanceláře.^)  Tenkráte  stavové  moravští  —  divno 
dosti  —  dosáhli  více,  než  jim  bylo  přiznáváno  za  krále  Ferdi- 
nanda I.;  nebot  v  odpovědi  císaře  Rudolfa  II.  nečiní  se  zmínky 
o  schvalování  úřad  sjezdových,  nýbrž  jen  o  oznamování  jich,^) 
a  potom  libovolné  svolávání  sjezdů  zemským  hejtmanem  morav- 
ským nebylo  podmíněno  pobytem  panovníkovým  mimo  zemi, 
čili  vlastně  daleko  od  země  moravské.  Avšak  obecné  sněmy  v  té 
době    dávali    svolávati    a    rozepisovati    panovníci    sami,    ovšem 


»)  Stalo  se  roku  1593,  28.  záři.  Poslové  moravšU  (Zdeněk  Berka 
z  Dube  a  z  Lipého  na  Meziříčí  a  Václav  st.  Hodický  z  Hodic  na  Rudolci) 
posláni  byli  na  český  snem  do  Prahy,  kde  s  panovníkem  o  té  véci  jednali, 
totií  ,aby  zemský  hejtman,  kdyby  toho  znamenitá  a  nevyhnutelná  potřeba 
nastala,  všem  stavům  markrab.  moravského  v  místech  přlležitých  sjezdj 
pokládati,  a  potřeby  zemské  každého  času  bez  nějakých  dlouhých  pruotahuov 
náležitě  fedrovány  a  vyřizovány  býti  mohly.*  (Památky  sněmovní  IV.  fol. 
265—267.) 

2)  ,1  poněvadž  se  podle  zprávy  jmenovaných  vyslaných  staré  zemské 
paměti,  že  jest  to  předešle  v  takových  a  tomu  podobných  příčinách  a  nebez- 
pečných časech  za  obyčej  bejvalo,  nachází,  JMtCá  ráčí  tolikéž  k  tomu  své 
mQostivé  povolení  dávati,  však  tak,  aby  při  týchž  sjezdí ch  (podle  zakázání  jich) 
jiného  nic,  než  co  by  k  dobrému  JMtiCé  etc.  jako  vrchnosti  jich  a  k  opatření 
markrabství  moravského  proti  častopsanému  nepříteli  vztahovalo,  jednalo 
a  zavíralo,  a  v  tom  ovšem,  na  čem  by  se  koh  stavové  snesh,  skrze  dotčeného 
hejtmana  JMtiCís.  dostatečná  zpráva  a  relací  každého  času  v  poníženosti 
učiněna  a  do  kanceláře  český  odeslána  byla.*  (Ibid.)  —  Zemský  hejtman  svolal 
také  hned  potom  o  sv.  Martině  [11.  listopadu]  sjezd  do  Brna,  a  ustanoveni 
jeho  vepsána  byla  do  artikulů  v  obecných  zem.  sněmu  v  Olomouci,  konaného 
1594,  v  pond.  po  sv.  Šťastném  [17.  ledna].  Ibid.  IV.  fol.  279. 

*)  Stavové  moravští  pokládali  také  usnesení  takových  sjezdů  za  závazná 

obyvatelům   Moravy „o  tyto  dolepsané    věci  a  artikule   všichni  čtyři 

stavové  jsou  se  jednomyslně  a  dobrovolně  [na  sjezdu]  snesh.  Protož  takoví 
artikulové  pro  dostatečnější  jich  všem  vuobec  vědomost  a  správu  do  tohoto 
nynějšího  obecního  sněmu  se  pokládají  a  vpisují."  (Pam.  sněm.  IV.  fol.  279. 
Ob.  sněm  v  Olomouci  1594.) 
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stávalo  se  tak  velmi  často  na  žádost  moravských  stavův^)  asi 
v  tom  spůsobu,  jak  obsaženo  jest  v  ustanovení  sněmoATiim  z  roku 
1531  až  na  to,  kdyby  panovník  nebyl  ochoten  sněm  svolati,  že 
zemsky  hejtman  měl  právo  svolati  o  své  újmě  sjezd.*)  Byl-li 
však  zemsky  sněm  do  některého  města  moravského  svolán, 
a  nastala-li  nějaká  překážka,  mohl  býti  z  vůle  zemského  hejtmana 
přeložen  do  města  jiného,  což  stávalo  se  dosti  často,  hlavně  pro 
nakažlivé  nemoci,  čili,  jak  stavové  říkali,  „pro  mor  nebo  morové 
povětří".^)  Jindy  opět  panovník  sám  odložil  svolaný  již  sněm 
na  jinou  dobu  a  nemusil  ani  udávati  důvodů:  postačilo,  když 
to  v  čas  oznámil  nejvyšším  úředníkům  české  kanceláře,  aby  to 
sdělili  královským  komisařům,  a  potom  nejvyšším  úředníkům 
moravským,  aby  to  zase  oznámili  stavům.^) 


')  V  předloze  na  sněm  český  roku  1586  císař  Rudolf  H.  dává  ohlásiti, 
že  ,na  poníženou  žádost  markrabství  moravského  k držení  sněmu  obecního 
v  témž  markrabství  milostivě  dovoliti  ráčil*.  (Sněmy  České  VII.  fol.  29.) 
Někdy  však  svolán  byl  sněm  moravský  na  prosté  dobré  zdání  nejv.  úředníků 
českých,  jak  dokazuje  císařův  list,  daný  z  Prešpurka  nejv.  úř.  českým  r.  1583. 
„Protož  Vám  milostivě  poroučeti  ráčíme,  abyste  to  spolu  uvážili,  kdy  a  ku 
kterému  času  a  dni  sněmové  obecni  v  té  jedné  každé  zemi  [tedy  i  v  Moravě] 
položeni  a  rozepsáni  —  též  také  které  by  osoby  za  komisaře  na  dotčené  sněmy 
nařízeny  bejti  mohly,  a  Nám  v  tom  ponížené  dobré  zdání  Vaše  neodtahujic 
odeslali,  tak  abychom  časně  těm  komisařům  o  to  psaní  učiniti,  instrukcí  a  jiné 
k  týmž  sněmům  náležité  potřeby  uhotoviti  dáti  moci  ráčili.**  (Orig.  arch.  česk. 
místodržitelství.) 

*)  Ještě  roku  1602  na  ob.  sněme  v  Brně,  v  úterý  po  sv.  Dorotě  [12.  února], 
stavové  se  usnesli:  „Pokudž  by  pilná  potřeba  zemská  ukazovala,  a  my  stavové 
pro  obecní  dobré  to  uznali  a  při  JMU  Cis.  toho  poddaně  \7hledavali,  aby  JMtCá 
v  tom  Čase  sněm  obecní  zde  v  markrabství  moravském  nám  stavům  položiti 
ráčil,  tak  abychom  o  zemské  dobré  tím  volněji  promlouvati  a  uvažovati  mohli.** 
(Pam.  sněm.  V.  fol.  102.) 

^)  Příklad  zachován  v  orig.  zem.  arch.  mor.  Art.  Znaim  II.  — 

*)  „Rudolf  II.  atd.  Vysoce  urození,  urození  a  stateční  věrní  naši  milí! 
Věděti  Vám  milostivě  dáváme,  že  jsme  sněm  obecní,  kterýž  v  niargkrabství 
Našem  moravském  podle  předešlého  uvážení  a  (lol>rélio  zdáni  Vašeho  teď  při 
středopostí  nejprve  příšti[m]  (22.  března)  držán  bejti  měl,  do  neděle  Quasimodo- 
geniti  nejprve  příští  (22.  dubna)  odložiti  ráčiU.  A  protož  teď  přiležitě  komisařuom 
Našim  na  týž  sněm  voleným  to  v  známost  uvozovati  ráčíme,  milostivě  Vám 
poroučejíc,  abyste  též  psaní  dotčeným  komisařům  Našim  svědčící  beze  všeho 
meškání,  aby  se  jím  spravili  věděU,  odeslati  a  dodati  ráčili ....  Dán  v  městě 
Našem  Vídni  v  neděli  postní,  kderáž  slově  Reminiscere  (11.  března)  létha  1582. 
Vysoce  urozeným  a  statečným  N.  N.,  nejv.  úředníkům  zemským,  mistodržícim 
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Jinak  se  věci  utvářily  roku  1608,  když  stavové  moravští 
jali  se  konati  bez  dovoleni  císaře  Rudolfa  II.  sjezdy  jednak 
z  opposice  proti  nenáviděnému  Ladislavu  Berkovi,  místodržícímu 
nejvyššího  hejtmanství,  jednak  že  připravovali  spolek  s  arciknížetem 
Matyášem  (sjezdy  slavkovský  a  ivančický).  Císař  Rudolf  11.  dvakrát 
zakázal  konati  sjezd  ivančický,  dovolávaje  se  odpovědi  krále  Fer- 
dinanda I.,  kterou  dal  stavům  moravským  r.  1539,  ale  vše  bylo 
mamo!  Stavové  moravští  tenkráte  zase  ostře  hájili  volnosti 
stavovských  sjezdův  a  dodali,  že  radové  císaře  Rudolfa  zapoměli 
mu  předložiti  odpověď  stavů  na  důvody  krále  Ferdinanda  I. 
z  r.  1539.  I  jednání  na  zemských  sněmích  prý  jest  v  poslední 
době  obmezováno,  tak  že  nelze  jednati  o  potřebách  zemských, 
čehož  naprosto  není  možno  připustiti,  poněvadž  by  pak  stavové 
moravští  —  a  tu  se  opakují  důrazněji  ještě  slova,  proslovená 
kdysi  ke  králi  Ferdinandovi  I.  —  byli  nuznější  a  souženější  nad 
své  sedláky,  ano  nad  nerozumná  hovada  a  němé  tváře, 
které,  když  seznají  nebezpečenství,  v  hromadu  se  shrnou.^)  A 
ještě  téhož  roku  1608  zemský  hejtman  svolal  na  přání  stavů 
moravských  obecný  sněm  do  Brna  ke  dni  21.  srpna.^) 

Za  vlády  Matyášovy,  v  letech  1608 — 11  i  také  později  roz- 
hodovali na  Moravě  v  příčině  svolávání  sněmův  a  sjezdů  zemských 


a  radám  Našim,  nynJ  na  hradě  Pražském  od  Nás  nařizenjrm  společně  neb 
rozdílně,   věrným   milým.**  (Kopie  českého    arch.    mistodržitelského    v   Praze.) 

') , čehož  kdybychom  na  sebe  dopustili,  již  bychom  ovšem 

nuznější  a  souženější  nad  sedláky  naše  (což  jsou  i  předkové  naši 
panu  dědu  VCMti  slavné  paměti  předkládali)  býti  mu  šili,  ano  nerci-li 
sedláků  než  i  těch  nerozumných  hovada  němých  tváří  bídnější 
bychom  býti  museli,  kteráž,  když  nějaké  nebezpečenství  své 
seznávají,  škůdce  a  zhoubce  svého  spatřují,  v  hromadu  se 
hrnou  a  dle  přirozeného  ponuknutí  takové  pomoci  užívají." 
Proto  stavové  žádali,  aby  císař  sjezd  ivančický  si  oblíbil,  že  tam  nic  proti 
němu  jednáno  nebude,  poněvadž  prý  jsou  pamětlivi  svých  závazků  k  svému 
panovníkovi.  (V  Ivančicích  19.  dubna  1608  —  Kopie  archivu  česk.  místodrži- 
telství L.  34  1606—1608.) 

*)  Na  obecném  sněme  v  Olomouci  16.  července  1608  stavové  se  usnesli, 
,aby  pan  hejtman  neprodlené  svolal  sněm  do  Brna  k  21.  srpnu,  k  němuž 
všichni  obyvatelé  se  měli  sejíti  „ku  vzácnému  přivítání  JMti  pána  země  a  k  vy- 
konávání jemu  náležité  povinnosti  —  s  vzácným  počtem  koní."  (Pam.  sněm. 
V.  fol.  J93.) 
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více  stavové  se  zemsky  hejtmanem  než  panovník.')  Vůbec 
tehda  zemsky  hejtman  Karel  starší  ze  Žerotína  byl  téměř  ne- 
obmezenÝm  vladařem  na  Moravě.  Když  pak  král  Matyáš  této 
samovládě  chtěl  se  opříti  a  jmenovitě  žádal,  aby  sjezdy  obecné 
na  Moravě  konaly  se  jen  s  jeho  svolením  a  vědomím,  stavové 
prohlásili,  že  vždy  měli  svobodu  konati  sjezdy  a  nikdy  se  jí 
nevzdali,  ač  v  té  příčině  za  krále  Ferdinanda  I.  byly  dlouhé 
spory.  Jest  prÝ  v  zájmu  země  i  osoby  pano\Tiíko\7,  aby  stavové 
moravští  byli   zachováni  při  tomto  svém  právě.^)    Matyáš  nedal 


^)  Roku  1610,  ve  středu  po  druhé  neděli  postní  (Reminiscere),  10.  března, 
zahájen  byl  sjezd  obecný  v  Brně  ,na  rozepsáni  JMti  pana  hejtmana  (Karla  st 
ze  2erotina)  vedle  zdání  JichMti  nejvyšších  pánův  úředníkův  a  soudcův 
zemských.*  (Pam.  snem.  V.  fol.  469  a  násl.  Orig.  zem.  arch.  mor.  Art 
Znaim  II.)  Tam  se  praví,  že  sjezd  svolán  byl  na  9.  března.  Avšak  zahájen 
byl  teprve  10.  bř.  —  Jiný  sjezd  Karel  st.  ze  Žerotína  svolal  o  své  újmě  téhož 
roku  na  den  12.  května  opět  do  Brna  (Orig.  zem.  arch.  mor.  Art   Znaim  IL). 

*)  „Předně  co  se  sjezdu  a  shromáždění  našeho  dotýče,  můžeme  VKMti 
to  pravdivě  přednésti,  že  sou  předkové  naši  i  my  po  nich  vždycky  to  za 
obzvláštní  svobodu  měh  a  v  ustavičném  užívání  zachovávali,  abychom 
podle  uznalých  potřeb  sjezdy  sobě  v  menším  nebo  v  větším  počtu  buď  samých 
nejvyšších  pp.  úředníkův  a  soudců  zemských  buď  všech  sta^-ův  buď  jistých 
osob  z  stavů  klásti  a  k  nim  se  sjížděti  a  shromažďovati  moc  a  svobodu  měli. 
A  netoliko  za  svobodu  to  od  nás  jakož  i  od  jiných  jmíno  a  držáno  jest,  než 
za  právo  a  povinnost,  tak  že  v  lautfrjdu  nejpr\'nější  artikul  nás  k  tomu  těmito 
slovy  zavazuje :  „Pakli  by  sjezdové  kteří  s  potřeb  pilných  více  než  jednou 
položiti  se  potřebovali,  že  máme  k  těm  sjezdům  jezditi  a  žádnými  postrannými 
vejmluvami  se  nezaneprazdňovati.*  Odkudž  bez  všelijaké  překážky  slavných 
předkův  VKrMti  a  pánův  našich  sou  předkové  a  otcové  naši  toho  práva  a 
svobody  se  drželi,  dny  a  časy  jisté  k  sjezdům  sobě  jmenovali,  v  sněmích  obecních 
hejtmanu  aneb  nejvj-šším  ouředníkům  a  soudcům  zemským  k  rozpisování  jich 
moc  dávali  a  z  toho  se  nikdy  vyvozovati  nedopouštěli.  A  ačkoli  za  panování 
slavné  paměti  císaře,  tehdáž  ještě  krále  Ferdinanda,  mezi  JKrMtí  a  předky 
našimi  něco  na  odpořích  při  té  věci  bejti  chtělo,  však  jsou  dotčení  předkové 
naši  s  předložením  JMtiKé  podstatných  a  znamenitých  příčin,  kteréž  v  knihách 
našich  sněmo\'ních  zaznamenané  se  nacházejí,  na  svým  stále  a  nepohnutedlně 
stáli  a  od  své,  ne  za  peníze,  než  krví  vlastní  a  věrnými,  platnými  službami, 
jakž  sami  toho  dokládají,  nabyté  a  dosažené  svobody  a  práva  upustiti  nikdy 
nechtěli,  nýbrž  jakž  sou  je  sami  po  svých  předcích  zdědih  a  dosáhli,  tak  i  nám, 
potomkům  svým,  jich  v  celosti  zanechali  a  pozůstanli.  Za  kterouž  příčinou 
taky  VKrMt  ve  vší  ponížené  a  poddané  uctivosti  pokorně  prosíme,  poněvadž 
nic  novýho,  nic  nebejvalýho,  nic  nám  nenáležitého  pod  panování  VKrMti 
neuvozujeme,  nýbrž  toliko  na  šlépěje  předkův  svých,  kteří  vždycky  věrně  a  upřímně 
ku  pánům  svým  se  chovali,  nastupujeme,  práv  a  obyčejův  svýxh,  kterýchž  sou 
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za  pravdu  stavům  moravským,  a  uznal-li  za  potřebné,  vypisoval 
sjezdy  také  sám.  Tím  se  stalo,  že  tehda  konaly  se  na  Moravě 
sjezdy  dvojího  druhu:  svolané  zemským  hejtmanem  na  přání 
stavův  a  svolané  panovníkemJ)  Když  Matyáš  stal  se  císařem, 
vzrostla  moc  jeho  i  na   Moravě:    stavové,    chtěli-li    míti  obecný 


se  ani  oni  ani  my  žádného  času  nespustili,  užiti  žádáme,  že  nás,  milostivý 
králi,  při  tom  zanechati,  zachovati  i  hájiti  milostivě  ráčíte.  Ovšem  pak  že 
neráčíte  dopouštěti  sobě  v  mysl  uvrhovati  a  tudy  se  proti  nám,  věrným  pod- 
daným svým,  k  tomu  ponoukati  a  popouzeti  dávati,  jako  by  mocnosti  a  důstoj- 
nosti VKrMti  (pro  kteréž  zastání  a  obhájení  my  ani  životův  svých  litovati 
bychom  nechtěli),  tudy  co  ucházelo;  neb  af  toho  mlčením  pomíjíme,  že  nej- 
větší vzáctnost  potentátův  slavných  a  základ  nejpevnější  mocnosti  jejich  záleží 
v  udělování  spravedlnosti,  kterážto  spravedlnost  nic  jiného  není,  než  zanechávání 
a  chránění  jednoho  každého  při  tom,  což  naň  z  práva  neb  obyčeje  přísluší. 
V  pravdě,  milostivý  králi,  dokonce  VKrMti  na  to  ubezpečiti  můžeme,  že  mocnost 
a  důstojenství  VKrMti  i  v  tom  na  díle  záleží,  abychom  my  při  této  svobodě 
zůstávah,  neb  by  jinač  země  tato  VKrMti  ani  v  pokoji  stálém,  ani  v  správě 
své  starodávní,  ani  v  náležitém  řádu  VKrMti  zůstávati  a  zdržána  bejti 
nemohla  pro  rozličné  a  rozmanité  příběhy,  přlpadnosti,  nahodilosti,  které 
v  světě  se  častokrát  přitrefují  a  nenadále  vyskytují,  tak  že  kdybychom  tím 
zavázáni  byli,  abychom  o  každý  sjezd  k  MCrMti  vysílati  a  žádati  měli,  snad 
bychom  někdy  dJ^ve,  než  by  od  VKrMti  povolení  a  resolucl  přišlo,  nebo 
k  dokonalé  zkáze  přivedeni  bejti,  neb  aspoň  mnohé  vzactné  a  platné  příležitosti 
k  dobrému  VKrMti  i  zemí  z  rukou  vypustiti  a  mnoho  zlýho  tudy  zakusiti 
bychom  musih.  K  tomu  i  nám  rozum  to  ukazuje,  že  jinač  bejti  a  trefiti  se 
nemůže,  neb,  af  dále  nejdeme,  můžeme  sobě  z  nynějšího  sjezdu  přiklad  vzíti, 
který  k  tomu  cíli  předně  rozepsán  jest,  abychom  mohli  od  VKrMti  nám  při- 
nesené odpovědi  vyrozuměti,  čehož  bychom  sice  bez  téhož  sjezdu  jiným 
spůsobem  dojíti  byli  nemohli  a  tudy  sobě  a  obecnému  dobrému  nevelmi  platně 
posloužili.    Poněvadž  tedy,  milostivý  králi,    my  nic  neobmejšlíme,  což  by  předně 

k  VKrMti  a  potom  i  vlasti  této  k  vzdělání   a  zachování   nesloužilo , 

jsme  té  ponížené  a  pokorné,  však  stálé  a  bezpečné  k  VKrMti  naděje  a  důvěr- 
nosti, že  nás  při  svobodě  této,  jako  všech  jiných  vedle  milostivého  zakázání 
svého  zůstaviti  a  nad  námi  milostivou  a  ochrannou  ruku,  jakošto  král  a  pán 
nás  milostivý,  otcovsky  a  milostivě  držeti  ráčíte.**  (Ze  sjezdu  brněnského, 
13.  května  1610  (ve  čtvrtek  po  Cantate).  Pam.  sněm.  I.  fol.  483.  —  Kopie 
archivu  spoj.  dvoř.  kanceláře  I.  A.  1.) 

')  Matyáš  svolal  na  př.  obecný  sjezd  do  Brna  na  den  17.  listop.  r.  1610 
(Orig.  zem.  arch.  mor.  Art.  Znaim  U.).  Obecný  sjezd  TříkriUový  v  Olomouci 
r.  1611  nařídil  však,  aby  svolán  byl  zemským  hejtmanem  na  den  í24.  ledna 
obecný  sjezd  do  Brna,  což  se  také  stalo.  (Pam.  sněm.  V.  fol.  5ál.")  Obecný 
sjezd  brněnský,  svolaný  na  ponděh  před  sv.  Kateřinou  r.  1611  (21.  listopadu! 
rozepsán  byl  na  poručení  JMtiKé;  podobné  obecný  sněm  brněnský,  zahájený 
12.  srpna  1612.  (Orig.  zem.  arch.  mor.  Art.  Znaim  II.) 
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sněm,  prosili   ho,    aby  jej    svolati   poručil,    a    prosili    dokonce 
i  o  případné  odložení,  i) 

Avšak  práva  svolávati  o  své  újmě  zemské  sjezdy  přece  se 
nevzdali,  jak  patrno  jest  z  usnesení  obecného  sněmu  roku  1615, 
zahájeného  v  pondělí  po  sv.  Alžbětě  (23.  listop.),  kde  zase  bylo 
jedním  z  článkův  obecných  prohlášeno,  „aby  pan  hejtman  ráčil 
moci  JichMt  nejvyšší  pány  ouředníky  a  soudce  zemské  ano 
i  podle  příčin  uznalých  přední  osoby  z  obce,  kamž  by  se  mu 
koli  nejpříhodněji  vidělo,  obsílati  a  s  nimi  to,  což  by  k  dobrému 
a  užitečnému  země  sloužilo,  uvažovati  a  zavírati."^) 

Naprosto  samostatně  stavové  moravští  rozepisovali  sjezdy 
své  v  letech  1619  a  1620,  když  spojili  se  s  českými  stavy  proti 
rodu  Habsburskému.  Avšak  ustanovení  sjezdů  těch  prohlášena 
byla  po  bitvě  bělohorské  za  neplatná  a  v  Památkách  sněmovních 
jsou  přeškrtána,  jako  by  se  ty  sjezdy  vůbec  nebyly  konaly. 

Snaha  panovníků  českých  šestnáctého  století  o  svolávání 
zemských  sněmův  a  sjezdů  moravských  i  schvalování  jejich 
usnesení  králem  zvítězila  na  konec  úplně:  obnoveným  zřízením 
zemským  obmezena  byla  práva  stavovská  nejen  v  těchto  sporných 
otázkách,  nýbrž  i  v  jiné  ještě  cennější  pravomoci  posavadní. 

Panovníci  čeští  v  16.  století  vůbec  neradi  svolávali  zemské 
sněmy  moravské;  činili  to  jen  z  nutnosti  a  netajili  se  tím. 
A  když  sněm  již  byl  svolán,  vynasnažovali  se  příměti  stavy 
moravské,  aby  povolili  berně,  vojenské  pomoci,  posudné  a 
jiné  dávky  aspoň  na  dvě,  nebo  na  tři,  někdy  dokonce  na  pět 
let  napřed.  Pokusy  takové  činěny  byly  vždy,  když  obecný 
sněm  ochoten  byl  povoliti  větší  pomoci  než  jindy.  Stavové  mo- 
ravští záhy  postřehli  nebezpečí,  jež  se  tajilo  v  takovém  přání 
panovníkově,  že  totiž  v  době,  na  kterou  byla  povolena  berně  a 
vojenské  pomoci,  nekonal  by  se  žádný  sněm,  tak  že  by  nebylo 
lze  jednati  o  zemských  záležitostech.   Mimo  to  stavové  moravští 


•)  V  roce  1614  rozepsán  byl  na  rozkaz  císaře  Matyáše  obecný  sn6m  na 
den  7.  července  do  Olomouce :  stavové  moravští  však  prosili  císafe,  aby  dovolil 
jej  konali  íiž  po  ukončení  zemského  soudu,  aby  se  poddaným  dostalo  si)ra- 
vedlnosti.  (Orig.  zem.  arch.  mor.  Art.  Znaim  II.  —  Dvorní  a  státní  archiv 
ve  Vídni.  Kopie  německá.) 

^)  Pam.  sněm.  VI.  fol.  78. 
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povolovali  nejraději  bemě  každoročně  dle  potřeby,  poněvadž  na 
tři  léta  nebo  na  pět  let  napřed  nemohlo  se  věděti,  bude-li  vůbec 
potřebí  větších  berní  a  pomocí.  Proto  návrhy  panovníkův,  aby 
jim  povoleny  byly  bemě  na  několik  let  napřed,  bývaly  v  16. 
století  obyčejně  zamítány;  jen  v  řídkých  případech  stavové 
učiniU  panovníkům  po  vůli.  S  počátku  17.  století  stávalo  se  to 
již  častěji,  a  tu  se  ukázalo,  že  skutečně  potom  nekonaly  se  ani 
sněmy  ani  sjezdy.  Roku  1615  stavové  povolili  sice  na  sněme 
brněnském  berně  na  tři  léta,  avšak  s  podmínkou,  aby  císař 
svolal  každoročně  obecný  sněm,  na  němž  by  se  jednalo  o  zemských 
potřebách.  Kdyby  tak  neučinil,  že  nezaplatí  povolených  berní; 
bylaf  obecní  správa  v  těch  letech  velmi  zanedbána.  Stavové  sami 
v  zásadě  po  sněmování  netoužili,  poněvadž  každý  účastník  musel 
se  vyživovati  sám;  trval-li  pak  sněm  po  několik  týdnů,  býval 
náklad  velmi  značný.  Což  teprve,  bylo-li  v  roce  sněmů  nebo 
sjezdů  několik. 

Sněmy  a  sjezdy  moravské  svolávány  byly  v  16.  století 
nejčastěji  do  Brna  nebo  do  Olomouce,  řidčeji  do  Jihlavy,  Znojma, 
Vísko va,  Uherského  Hradiště  a  roku  1608  také  do  Ivančic.^)  Po 
roce  1524  nesměl  nikdo  přijíti  na  sněm  se  zbraní;  vyjmuti  byli 
pouze  soudcové.  Každý  přestupek  v  té  příčině  pokutován  byl 
5  kopami  českých  grošů.^)  Výjimku  Činil  sjezd,  svolaný  do  Brna 
na  den  22.  září  1619,  který  svolán  byl  od  direktorů  moravských 
na  přání  direktorů  českých.  Na  pozvání,  jež  rozesláno  po  zemi, 
čte  se  dodatek,  aby  účastníci  přijeli  na  sněm  dobře  ozbrojeni, 
poněvadž  by  nepřátelé  jednání  sjezdové  mohli  rušiti.^) 

')  Seznam  moravských  snémův  a  sjezdů  (1518 — 1627)  čtenář  nalezne 
vCasop.  Matmor.  v  ročnících  XV,  XVI,  XVH  a  XVIH  (Archivní  rozhled). 

«)  Archiv  Český  XI.  str.  349. 

*)  , Poněvadž  by  se  mohlo  státi,  že  by  nepřátelé  jednání  snému  chtěli 
ruSiti,  a  stavové  by  jim  hned  osobně  odpírati  museli,  proto  mají  na  koních 
se  svou  jízdou  dobfe  ozbrojeni  přijeti  a  ne  na  vozích  neb  kočích."  (V  Brně 
8.  září  1619.  —  Kopie  zem.  arch.  mor.  v  Brně.  —  Všeobecné  listiny.) 
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E.  Kterak  byly  sněmy  rozepisovány  po  zemi? 
O  doohůzkáeh  na  snémy. 

Když  obecný  sněm  nebo  sjezd  moravskÝ  byl  svolán,  zemský 
hejtman  dal  jej  rozepsati  po  zemi  tím  spůsobem,  že  oznámil 
každému  ze  čtyř  stavů  zvlášté  dobu  zahájeni  jeho.  K  pozváni 
vždy  byl  přiložen  opis  královského  mandátu,  kterým  sněm  nebo 
sjezd  byl  svoláván.  Svolával-li  obecný  sjezd  zemský  hejtman  po 
úřadě  s  nejvyššími  úředníky  a  soudci  zemskými  nebo  také  ještě 
osobami  ze  stavů,  čili,  jak  se  říkalo  „z  obce",  bývalo  to  v  pozvání 
vytknuto. 

Do  krajů  posílány  nejčastěji  dva  exempláře  pozvání  —  někdy 
více  — ,  a  stavům  v  každém  kraji  bylo  se  postarati,  aby  zpráva 
o  sněme  nebo  sjezde  všude  se  rozhlásila.^) 

Na  sněm  přijíti  měl  každý,  af  pán,  nebo  zeman,  nebo 
praelat,  dle  ustanovení  zemského  lantfrj^du,  kdežto  města  královská 
vysílala  pouze  své  zástupce.  Kdyby  byli  všichni  přišli,  byl  by  měl 
sněm  více  než  350  členův,  ale  málo  kdy  jich  bývalo  pohromadě 
ke  200,  nejčastěji  okolo  100.  Nejvíce  chybělo  vždy  z  rjiířstva, 
pravidelně  bez  omluvy;  proto  již  roku  1530  bylo  ustanoveno, 
aby  ti,  kteří  se  neúčastní  sněmování  a  dostatečně  se  neomluví, 
byli  obesláni  zemským  hejtmanem  k  nejprv^nějšímu  zemskému 
soudu.2) 

')  Mnoho  takovJTh  pozvání  v  originálech  uh^ženo  jest  v  zemském  archive 
moravském.  (Art.  Znaim  II.) 

*)  ,K<lo  by  se  podle  lanlfn'du  nezachová'  a  na  snt>m  obecný  nepřijel, 
hodné  příčiny  neukíiže,  takového  každého  i>an  hejtman  aby  rářil  obeslati,  aby 
se  při  ncjprvnéjřím  soudu,  kterýž  by  v  Brn«>  nebo  v  Olomouci  držán  byl, 
postavil,  a  več  by  to  JJMti  páni  soudci  obrátiti  chtěli,  aby  při  vuoli  JJMtí  to 
bylo.**  (Pam.  snem.  I.  lol.  1G4.  —  Ob.  sn»>m  v  Brm^.  v  pond.  po  sv.  Barlolo- 
méji.  á5.  srpna   1539.) 
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Někdy  bylo  sněmovníků  dosti,  ale  mnozí  z  nich  po  přečtení 
předloh  královských  odjížděli  dříve,  než  se  něco  bylo  ustanovilo. 
Mladší  ze  stavů  zůstali  třeba  v  městě,  kde  sněm  se  konal,  ale 
nechodili  do  schůzí ;  nechávajíce  starší  na  sněme  pracovati,  sami 
vysedali  v  hospodách,  pořádali  zábavy  a  tropili  výtržnosti  po 
ulicích  za  dne  i  za  noci.^) 

Císař  Maximilian  11.  žádal  důtklivě  moravské  stavy  na  sněme 
brněnském  roku  1567  (při  čase  sv.  Tří  králů),  aby  nikdo  z  nich 
neodjížděl  před  zavřením  sněmu  bez  vědomí  a  dovolení  králova, 
nýbrž  aby  každý  přítomen  byl  celému  jednání  sněmovnímu 
a  vyslechl  královská  přání  pro  obecné  dobro  vší  země.^)  Na 
obecném  sněme  olomuckém  roku  1569  (při  čase  sv.  Jana  Křtitele),  ^ 
když  jednalo  se  o  převzetí  neb  uplácení  části  dluhů  královských, 
žádáno  v  posledních  slovech  královské  předlohy,  aby  nikdo 
neodjížděl  bez  povolení  poslův  a  komisařů  královských;  sněm 
prý  bude  tím  kratší,  čím  stavové  se  ukáží  k  přámm  panovníkovým 
povolnějšími.3) 

Povinností  každého  ze  stavů  bylo  přijeti  na  sněm  den  před 
zahájením  a  neměl  odjížděti  před  sepsáním,  opravením  a  pře- 
psáním, čili  konečným  zavřením  sněmu.  Poněvadž  se  mnozí 
domnívali,  že  postačí,  ukáží-H  se  vůbec  na  snémě,  bylo  roku 
1576  nařízeno,  aby  každý,  kdo  by  v  čas  na  sněm  nepřijel  nebo 
dříve  odejel  a  neomluvil  se  dostatečně,  oznámen  byl  od  ostatních 
svého  stavu  zemskému  hejtmanu,  jenž  potom  vinníka  obeslal  na 
zemský  soud.*)  Neméně  přísné  ustanovení  proti  nedbalým  sněmov- 


')  Brandl:  Snem  držaný  r.  1612,  str.  7—8. 

^)  Pam.  snem.  II.  fol.  á55  a— b. 

')  flAby  takové  jednání  tím  snadněji  průchod  míti  a  na  místě  postaveno 
býti  mohlo,  ráčíme  stavóm  i  jedné  kaáklé  osobé  obzvláštně  milostivě  poroučeti, 
aby  z  nich  žádný  před  zavřením  téhož  sněmu,  leč  by  mu  od  poslův  a  komi- 
sařův našich  z  příčin  důležitých,  kteréž  by  se  ukázaly,  povolení  dáno  bylo, 
nikam  neodjížděl;  v  čemž  se  stavové,  aby  dlouho  zdržováni  nebyli,  sami  sobě 
k  dobrému,  jestliže  se  v  odpovědi  své  v  tom  k  nám,  jakž  té  konečné  a  důvěrné 
naděje  býti  ráčíme,  upřímně  a  povolně  odevrou  a  najíti  dadí,  fedrovati  mohou.* 
(Pam.  sněm.  II.  fol.  302  b.) 

•*)  „Kdož  by  koli  z  kterého  koU  stavu  k  sněmu  obecnému  nepřijel,  anebo 
přijeda  před  sepsáním,  skorigováním  a  na  čisto  pfepsánim  a  tak  zavřením 
sněmu  odjel,    aby   ten  každý    od  stavu  svého  témuž  sněmu  přítomnému  panu 

4* 
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níkům  přijato  bylo  stavy  roku  1593  na  obecném  sněme  brněnském,*) 
podobně  na  obecném  sněme  olomuckém  r.  1599,*)  na  obecném 
sněme  znojemském  roku  1600^)  a  na  obecném  sněme  brněnském 

hejtmanovi  poznamenaný  dán  byl,  a  pan  hejtman  tu  osobu  anebo  osoby  před 
soud  zemský  obeslati  má,  a  neukáže-li  kdo  slušné  příčiny,  pro  kterouž  by  na 
sněm  nepřijel,  aneb  od  sněmu  před  zavf  enim  odejel,  toho  každého  aby  Jich  Mti 
páni  soudci  zemští  podle  uváženi  trestati  ráčili/  (Pam.  sněm.  III.  fol.  131.  — 
Obecný  sněm  olomucký  v  pond.  po  sv.  Jakube,  30.  července  1576.) 

')  „Jakož  již  těchto  časuo  k  tomu  pficházi,  že  na  sněmy  od  JMG 
i  sjezdy  od  pana  hejtmana  položené  velmi  malý  počet  obyvateluov  se 
sjíždí,  ano  i  mnozí  z  nich  přijedouce,  bez  opovédi  panu  hejtmanovi  z  dosti 
lehkých  a  mnozí  z  žádných  slušných  příčin  před  zavřením  sněmu  a  odpravením 
pánů  poslů  pryč  odjíždějí,  ježto  těchto  nynějších  nebezpečných  časů  (jestli  za 
předkuo  našich  kdy  prve  byly)  toho  veUké  a  duoležité  potřeby  zemské  ukazuji 
a  nastávají,  abychom  netoliko  někteří,  ale  všichni  ze  spolka  a  jednomyslné 
o  vlast  a  obecní  dobré  země  této  pečovali  a  uvažovali  i  jednali:  a  protož  na 
tom  jsme  se  všichni  čtyři  stavové  snesli  a  tímto  sněmem  to  nařizujem,  jestliže 
by  kdo  napotom  k  dotčeným  snčmuom  a  sjezduom  nepřijel  a  toho  slušné 
příčiny  nepři  jezdu  svého  skrze  psaní  panu  hejtmanovi  v  známost 
neuvedl,  aneb  při  jedů  ce  bez  opovědi  a  dovolení  pana  hejtmana  před  zavřením 
sněmuo  a  odpravení[m]  pánuo  poslů  pryč  odjel,  toho  každého  aby  pan  hejtman 
poznamenati  dadouc,  k  nejprv  příštímu  soudu,  kterýž  by  v  markrabstvl  tomto 
(Iržán  byl,  obeslati  ráčil.  A  ten  před  JichMti  nejvyšší  pány  ouředniky  a  soudce 
zemské  se  postaviti  a  v  tom,  proč  jest  se  k  takovému  sněmu  obecnímu  aneb 
sjezdu  najíti  nedal,  anebo  přijedouce,  bez  opovédi  a  povolení  JMti  pana  hejtmana 
odtud  odjel,  dostatečně  spraviti  má;  a  neukázd-li  by  toho  žádné  slušné  pří- 
činy, več  JichMti  jednomu  každému,  kdož  by  se  toho  dopustil,  to  obrátiti  ráčí, 
to  při  tom  zůstati  má.*  (Pam.  sněm  IV.  fol.  238.  Ob.  sněm  brněnský  v  pátek 
před  Zvěstováním  Panny  Marie,  19.  března  1593.) 

■^)  Poílobné  usnesení  jako  roku  1593.  (Pam.  sněm.  IV.  fol.  440.  —  Ob. 
sněm  olomucký  v  pond.  po  neděli  Křížové,  17.  května  1599.)  Domluva  zemského 
hejtmana  Bedřicha  ze  Zerotína  sta;^!  panskému  a  rytířskému  pro  nepořádné 
docházení  na  sněmy  vytisknuta  jest  Br  and  lem.  (Spisy  Karla  st.  ze  Zerotína 
I.  str.  4.) 

•*)  , Kteříž  pak  z  obyvateluov  na  předešlé  sněmovní  snesení  nás  stavův 
i  na  patent  JMti  pana  hejtmana  nic  nedbajíce,  k  sněmovnímu  jednání  tomuto 
sem  do  města  Znojma  se  najíti  nedali  ani  slušné  příčiny  svého  nepřijezdu 
pánuo  neoznámili,  a  mnozí  přijedouce  a  nevyčkajíce  zavření  sněmu  tohoto 
zase  pryč  ujeli,  a  tudy  sobě  i  JMti  Cis.  milostivého  napomenutí,  kteréž  JMt  nám 
skrze  posly  své  učiniti  ráčil,  nevelmi  vážili,  má  JMt  pan  hejtman  ty  všecky 
k  nejprv  příštímu  soudu  zemskýmu,  kterýž  v  markrabství  tomto  držán  bude, 
před  JichMti,  nejvyšší  pány  úředníky  a  soudce  zemské  obeslati,  a  JichMti  aby 
toho  každého,  žádného  v  tom  nešetříc,  vedle  uznání  JichMti  pokutovati  moc 
míti  ráčili,  tímto  sněmem  se  to  JichMti  v  moc  dáv;».'*  (Z  tišf.  sněmů  1594—1002 
fol.  232.  —  Ob.  sněm  znojemský  v  pond.  po  neděli  Devítník,  31.  ledna  1000.) 
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r.  1603J)  Ač  nebylo  ustanoveno,  kolik  členů  má  býti  přítomno, 
aby  sněm  platně  mohl  se  usnášeti  —  naopak  zdá  se,  že  mo- 
ravský sněm  mohl  se  usnášeti  za  každého  počtu  přítomných  — 
jsou  případy,  že  sami  sněmovníci  žádali  za  ukončení  sněmu, 
bylo-li  jich  málo  přítomno.  Stávalo  se  to  nejčastěji  při  důležitých 
předlohách  z  obavy,  aby  se  neustanovilo  něco,  proti  čemu  by 
pak  vystoupili  ti,  kteří  byU  nepřítomni.  Usnesení  sněmovní  byla 
ovšem  závazná  i  pro  nepřítomné  členy,  ale  jsou  případy,  že  ná- 
sledující sněm  zrušil  ustanovení  sněmu  předešlého,  jak  se  stalo 
na  př.  na  obecném  sněme  v  Brně  r.  1571,  zahájeném  15.  září 
(při  času  sv.  Viktorina.)2) 

V  první  čtvrti  17.  století  ještě  dvakráte  sněm  důrazně  na- 
pomínal stavy  k  pilnějším  dochůzkám:  obecný  sněm  olomucký 
r.  1614  (ve  čtvrtek  po  sv.  Kylianě,  10.  července)  nařídil,  »aby 
každý  ke  sněmům  zemským  se  dostavil,  a  když  přijde,  nezůstal 
v  domích  nebo  hospodách  svých,  aniž  dříve  odjížděl,  než  sněm 
jest  zavřen.  Každý  takový  má  před  pány  ouředníky  a  soudce 
býti  povolán  a  dle  uznání  trestán.*^)  Následkem  tohoto  ustanovení 
rozeslal  tehdejší  zemský  hejtman  Karel  starší  ze  Žerotína  důtklivý 
patent  ze  sídla  svého  Rosic  všem  stavům  markrabství  moravského 
o  docházení  na  sněmy,  v  němž  dokazoval,  poněvadž  všichni 
stavové  požívají  dobrodiní  vlasti  své  moravské,  aby  také  měli 
o  ni  společnou  péči.  Na  poslední  obecný  sněm  přišel  prý  sotva 
pátý  díl  sněmovníků.4)  Poněvadž  však  nebylo  dbáno  ani  poručení 


')  Opakuji  se  stará  usneseni  stavů.  (Pam.  snem.  V.  fol.  164 — 165.  — 
Ob.  snem  v  Brné  ve  stř.  po  nedéli  Provodní,  9.  dubna  1603.) 

«)  pCožkoli  předešlým  snémem  obecním,  kterýž  léta  1571  při  času  sv. 
Prokopa  (4.  července)  v  Olomuci  držán  byl,  sneseno  a  zavřeno  jest  a  tímto 
n}  nějSlm  sněmem  změnéno  není,  aby  to  všecko  v  celosti  neporušitedlně  zuostalo 
a  držáno  bylo.  A  každý  podle  tobo  aby  se  véděl  cbovati.*  (Památky  sněmovní 
ra.  fol.  33.) 

»)  Památky  sněmovní  VI.  fol.  61. 

•»)  ,  Službu  svou  atd Nemůže  býti  žádnému  z  VMtí  a  Vás  nevědomo, 

že  jakož  sněmové  a  sjezdové  obecní  pokládají  se  všechněm  obyvatelům  země 
vůbec,  tak  také  že  povinnost  všech  to  ukazuje,  nýbrž  vyhledává,  aby  se  k  ta- 
kovým sněmům  a  sjezdům  všichni  sjížděli,  jakož  pak  i  lantfryd  obecní  nás 
zavazuje  k  tomu,  abychom  se  k  sněmům  a  sjezdům  obecným  sjížděti  a  shro- 
mažďovati   poviími    byli;    nebo  poněvadž   vSickni  vespolek  jedné  země  oudové 
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sněmovního  ani  patentu  Žerotínova,  vydal  obecný  sněm  brněnský 
(zahájený  v  ponděU  po  sv.  Alžbětě  r.  1615,  23.  listop.)  zostřené 
ustanovení,  že  mají  při  každém  sněme  nedbalí  členové  býti 
sepsáni  a  při  uzavření  zemskému  hejtmanu  odevzdáni.  Tehda 
také  hned  učiněn  byl  počátek.*) 

Případem  ojedinělým  jest  obecný  sněm  brněnský,  svolaný 
na  den  27.  března  r.  1608.  Moravští  stavové  svorně  prohlásili, 
že  jednání   sněmovního  se   neúčastní,  poněvadž  vedle  Ladislava 


sme^  náležité  jest,  abychom  všichni  spolu  břemena  jejího  nésti  sobe  nápomocni 
byli,  a  ponévadž  jedné  vlasti  pohodlí  a  dobrodiní  spolu  užíváme,  sluší  taky 
společnú  o  ni  péři  vésti  a  tudy  vděčnost  k  ní  dlužnou  a  náležitou  prokazovati. 
Na  čež  patříce  předkové  naSi  netoliko  zřízením  zemským,  jakž  vejS  dotčeno, 
to  sou  s  pilností  opatřiti  se  snažili,  ale  i  snémy  rozdílnejmi  po  mnohém  a 
bedlivém  učiněném  napomenutí  i  pokuty  sou  na  ty  ukládali,  kteříž  šetříce 
svého  vlastního  buď  zisku  neb  pohodlí  neb  rozkoše  neb  lhostejnosti  více  nežli 
obecního  dobrého,  povinnost  svou  a  taková  častá  napomenutí  za  hřbet  sou 
sobě  pokládati  směli.  Než  pak  jeden  každý,  maje  rozum  a  smysl  netoliko 
takovým  ponuknutím  a  vejstrahou,  nýbrž  sám  od  sebe  snadno  stihnouti  to 
může,  co  na  tom  záleží  k  sněmům  jezditi,  a  jak  toho  potřebí  jest,  to  opatrovati, 
aby  obecné  věci  nehynuly,  což  žádným  prostředkem  lépe  státi  se  nemůže,  jako 
společným  se  při  sněmích  shledáváním  a  toho,  což  k  zachování  země  přísluší, 
vyhledáváním  a  usouzením.  Avšak  jak  málo  sobě  to  k  srdci  mnozí  připouštějí, 
ukazuje  to  obecně  skrovný  počet  těch,  kteří  při  takových  shromážděních  se 
spatřuje  [sic],  anobrž  mohlo  se  i  při  tomto  nedávno  minulém  sněmu  totéž 
viděti,  že  sotva  pátý  díl  pánův  obyvatelů  k  němu  se  dostavil  (ob.  sněm.  olom. 
7.  července).  Nad  čímž  majíce  jiní  ze  všech  pánův  stavův  přítomní  i  lítost 
i  stížnost  a  nechtíce  to  jiným  přehlídati,  kteří  zahálejí  neb  hospodaří,  dokud 
oni  pracují,  a  náklad  na  sebe  vésti  musejí,  na  tom  sou  se  snésti  ráčili,  aby 
všichni  ti  z  VMtí  a  Vás,  kteříž  jste  k  dotčenému  sněmu  najíti  se  dáti  neráčili 
a  nedali,  k  tomuto  příštímu  sv.  kunhutskému  soudu  brněnskému  (po  10.  září) 
osobně  skrze  mne  a  listy  mé  odevřené  obesláni  byli.  Vedle  kteréhožto  snesení 
maje  se  náležitě  zachovati,  YUU  a  Vás  jednoho  každého  (ty  samy  \7minujic, 
kteří  se  buď  pro  sešlost  věku  neb  nedostatek  zdraví  tam  se  \7praviti  nemohli) 
tímto  listem  obsílám  a  z  ouřadu  svýho  i  na  místě  JichMtí  pp.  stavů  poroučím, 
abyste  se  k  dotčenému  soudu  do  města  Bnia  postaviti  a  na  druhý  den  po 
vyhlášení  půhonů  přede  mnou  ohlásiti  ráčili  a  ohlásili,  kdež  nepominu  VMti 
a  Vám,  čím  byste  se  dále  spraviti  míti  ráčili  a  měli,  v  známost  uvésti.  Pakli 
by  kdo  toho  neučinil,  a  jej  co  jiného  přes  to  potkalo,  nemohl  by  jiným,  než 
sám  sobě  v  tom  viny  dávati.  Ale  jest  ta  naděje,  že  jeden  každý  z  VMtí  a  Vás 
věděti  bude,  jakou  šetrnost  k  poručení  hejtmanskému  a  sněmovnímu  snesení 
zachovati.  Tomu  na  svědomí  sekryt  svůj  vlastní  k  tomuto  patentu  sem  přitisk- 
nouti poručil.  Jehož  datum  na  Rosicích  2/.  Julii  anno  1614.  Karel  st.  ze 
Zerotína.*  (Orig.  zem.  arch.  mor.  Art.  Znaim  U.) 

•)  Památky  sněm.  zem.  arch.  mor.  VI.  fol.  82—83. 
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Berky  seděti  nebudou.  Královští  komisaři  byli  tím  uvedeni  do 
nesnází  nevědouce,  mají-li  přece  zahájiti  sněm,  kdyby  se  sešel 
jen  malý  počet  sněmovníkův.*) 

Sněm  se  však  konal  a  zahájen  byl  29.  března  t.  r.^)  Při 
člení  předlohy  královské  byli  přítomni  3  páni  a  5  rytířů.*) 


')  Orig.  arch.  česk.  místodržitelství  v  Praze,  20.  března  1608  v  Bmé. 
Vilém  Slavata  a  Jan  Lukavský  slibuji  císaři  zachovati  se  dle  instrukce,  dané 
k  mor.  snému  a  táží  se,  co  by  činiti  méli,  kdyby  se  seSel  jenom  malý  počet 
pánův  a  rytířstva  na  snem,  který  svolán  jest  na  den  27.  března  do  Brna;  neboť 
stavové  prohlásili,   že  na  sněme  vedle  Lad.  Berky  seděti  nebudou. 

•^)  Čas.  Matice  mor.  Roč.  1892  str.  139. 

»)  Orig.  arch.  česk.  místodržitelství.  V  Brně  30.  března  1608. 
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£.  Edy  a  kde  se  konaly  snémovni  sohůze? 
O  tisku  a  vyhláškách  usneseni  snémovnieh. 

Hodinu,  kdy  mělo  se  denně  počínati  sněmování,  ustanovovali 
si  obyčejně  stavové  sami;  byla  to  nejčastěji  ranní  hodina  10. 
nebo  11.,  a  rokování  trvávalo  3 — 4?  hodiny.  Sněmovní ci  rozcházeli 
se  v  určitou  hodinu  najednou.  V  neděli  a  ve  svátek  sněmovních 
sezení  nebývalo.^)  V  Brně  a  v  Olomouci  původně  konaly  se  sněmy 
v  refektářích  klášterních  [u  Dominikánů],  v  druhé  polovici  16.  stol. 
v  soudnicích.  Mnohdy  stavové  sešli  se  na  plný  sněm,  ale  nebylo 
o  čem  v  plénu  jednati ;  tu  se  kurie  rozcházely  do  svých  pokojův 
a  připravovaly  látku  pro  plný  sněm.2) 

Usnesení  sněmovní  a  obecné  artikule  bývaly  přísežnými  oso- 
bami hned  po  sněmovním  zasedání  sepsány  a  osobami  sněmem 
zvolenými  nebo  zemskými  soudci  rovněž  na  základě  usnesení  sně- 
movního přehhženy^) ;  potom  teprve  býval  panovník  žádán  za  schvá- 
lení.*) Konečně  usnesení  zapisována  do  knih  sněmovních  a  dávána 
do  tisku.  V  roce  1694  stal  se  případ,  že  do  ustanovení  sněmu 
olomuckého  (v  pond.  po  sv.  Šťastném,  17.  ledna)  vepsána  byla 
též  usnesení  sjezdu  sv.  Martinského   z  minulého   roku.^)    Stávalo 

•)  Brandl:  Snem  držaný  IGlá  str.  20. 

•<*)  Ibid.  str.  25. 

^)  Protokoly  snémovní  čili  památky,  jak  se  zachovaly  v  zemském  archive 
bménském,  psány  byly  až  po  zasedání  sněmo\Tiím,  poněvadž  nékde  objevuje 
86  již  v  záhlaví  datum,  kdy  snem  byl  uzavřen,  a  jest  patrno,  že  datum  uza- 
vření nebylo  tam  vepsáno  teprve  dodatečné.  (Ob.  sněm  brněnský  v  pond.  po 
Invocavit  (8.  března)  1604.  Pam.  sněm.  V.  fol.  166  a  násl.)  —  Odpovědi  na 
předlohy  královské  sepisovala,  jak  již  praveno,  komise,  zvolená  po  dvou  osobách 
z  každé  kurie  sněmovní.  Odpovědi  ty  předčítány  byly  v  plném  sněme  za  pří- 
tomnosti královských  komisařův.  Brandl  praví  (Spisy  Karla  st.  ze  Zerotína  I.  str. 
2),  že  při  čtení  odpovědi  stav  panský  seděl  a  ostatní  tři  stavové  stáli. 

*)  Viz  k  tomu  Sněmy  české  IV.  fol.  579  a  582. 

»)  Památky  sněm.  IV.  fol.  268  a  násl. 
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se  také,  že  usnesení  sněmovní  zůstala  v  kanceláři  nejvyššího 
písařství  zemského,  tam  teprve  byla  sepisována  a  při  nejbližším 
zemském  soudě  pány  soudci  přehlížena.^)  Naskyilo-li  se  nějaké 
usneseni,  které  ostřeji  dotýkalo  se  autority  panovníkovy,  bývalo 
sice  také  zapisováno  do  knih  pamětních,  ale  nebylo  —  na  zvláštní 
přání  sněmu  —  s  ostatními  články  vytisknuto.  Aby  však  i  taková 
usnesení  dostala  se  na  veřejnost,  bývalo  nařízeno,  rozhlásiti  je 
po  zemi  ústně.  Avšak  i  v  takovém  případě  stavové  si  vyhrazovali 
právo,  uznala-li  by  se  toho  potřeba,  dáti  usnesení  tato  vytisknouti.^) 
Tisk  usnesení  sněmovních  měl  na  starosti  nejvyšší  zemský 
písař3)  nebo  jeho  náměstek*)  (místodržící  nejvyššího  písařství 
markrabství  moravského).  Tisklo  se  nejčastěji  v  Brně  nebo  v  Olo- 


*)  „Aby  všecky  artikule  sněmovní  i  jiné,  o  kteréž  jest  se  kollv  při  snému 
tomto  snesení  a  zavření  stalo,  při  ouřadu  nejvyššího  písařství  zůstávaly,  a 
poněvadž  soud  zemský  sv.  Kunhutský  blízko  jest,  mezi  tímto  časem  a  týmž 
soudem  od  osob  přísežných  sepsány  a  při  zasednutí  téhož  soudu  hned  první 
den  Jich  Mti  k  přehlídnutí  předloženy  byly.  Sněm  pak  tento  až  do  toho  času, 
až  by  od  Jich  Mtí  při  témž  soudu  schválen  byl  (kromě  samé  odpovědi  sně- 
movní J.  arcikn.  Mti  dané),  aby  tištěn  nebyl.  Což  Jich  Mtem  nejv}'šším  pánům 
úředníkům  a  soudcům  zemským  od  Jich  Mtí  pánů  stavů  v  moc  dáno  jest." 
(Obecný  sněm  brněnský  při  Nanebevzetí  P.  Marie,  15.  srpna,  101í2.  —  Kopiář 
Pam.  sněm.  1G06— 1619  fol.  40.) 

')  „Výminka  stavů,  kdyby  JMtCá  pro  potřeby  zemské  každoročně  obecních 
sněmů  pokládati  neráčil,  že  stavové  ani  posudniho  ani  berně  domovní  na 
3  léta  svolené  platiti  povinni  nebudou,  má  sice  do  knih  sněmovních  vepsána 
býti,  ale  ze  slušných  příčin  nikoliv  do  sněmu  tištěného.  Ale  páni  komisaři  mají 
JMU  Cis.  toto  snesení  ústně  přednésti,  a  že  stavové  pevně  při  svém  usnesení 
setrvají."  Usnesení  to  bylo  dovoleno  ústné  rozhlásiti  i  po  zemi;  a  uznala-li  by 
se  toho  potřeba,  že  stavové  jsou  odhodláni  ^'ýminku  příště  položiti  i  do  sněmu 
tištěného.  Usnesení  to  stalo  se  7.  prosince  r.  1615.  (Ob.  sněm  brněnský  v  pond. 
po  sv.  Alžbětě,  á3.  listop.  1615.  —  Pam.  sněm.  VI.  fol.  84.)  Jiná  podobná 
ustanovení  nebyla  někdy  vepsána  ani  do  knih  památních. 

•■*)  „Item  pan  Jetřich  Podstatský,  písař  zemský,  má  sněm  tento  obecní, 
což  nejspíš  bude  moci  v  Holomuci,  kterémuž  bude  impressorovi  chtíti,  dáti 
tisknouti,  aby  se  lidé  věděli  v  čas  čím  spraviti."  (Ob.  sněm  brněnský  v  pond. 
po  sv.  Bonifáci,  12.  června  1570.  —  Pam.  sněm.  U.  fol.  333.) 

■*)  „Na  tom  sme  se  my  všichni  stavové  snesli,  aby  předešlý  sněm  obecní, 
kterýž  v  Olomuci  držán  byl  letha  1555  (v  pond.  po  Početí  P.  Marie,  9.  prosince) 
i  tento  nynější  tištěn  byl,  a  panu  Math.  z  Hartunkova,  nejvyššího  písařství 
markrab.  mor.  místodržícímu.  což  by  mohlo  nejspíše  bejti,  aby  to  spraviti  dal, 
stavové  své  svolení  dávají."  (Ob.  sněm  v  Olomouci  při  času  sv.  Trojice,  31.  května 
1556.  —  Pam.  sněm.  U.  fol.  91.) 
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mouci,  někdy  také  v  Jihlavě  a  v  klášteře  Loučkám^),  poněvadž 
úřadu  písařskému  bylo  ponecháno  voliti  si  „impressora".  Na  tisk 
stavové  povolovali  při  každém  sněme  18 — 25  kop  grošů.*)  Před- 
lohy královské  se  netiskly,  nýbrž  jen  odpovědi  stavů  na  ně  a 
obecné  artikule,  vůbec  jen  ustanovení  čtyř  stavů.  Na  každém 
výtisku  musel  býti  vlastnoruční  podpis  nejvyššího  písaře 
nebo  místopísaře,  a  mimo  to  bylo  jméno  některého  z  nich  vy- 
tisknuto na  předním  listě  nebo  na  posledním,  někdy  na  obou 
místech.3)  Konečně  na  každém  tisku  byl  také  znak  jednoho 
z  obou  těchto  hodnostů.  Ku  konci  16.  století  a  s  počátku  17. 
tisk  obecných  sněmů  náležel   výhradně  místopísaři  moravskému. 

Bylo-li  při  tisku  v  něčem  pochybeno,  nebo  následujícím 
sněmem  něco  z  ustanovení  sněmu  dřívějšího  změněno  nebo  do- 
plněno, bývaly  změny  přikládány  k  tisku  následujícího  sněmu, 
nebo  celá  ustanovení  sněmovní  byla  opakována,  aby  se  uvarovalo 
zmatkům.4) 

Rozhlašování  artikulů  sněmovních  po  zemi  obstarával  s  nej- 
větší část  zemský  hejtman  na  útraty  zemské,  kdežto  na  rozesílání 
patentů    císařských   měl    zvláštní   službu.^)    Poslové    hejtmanovi 


*)  Sněm  znojemský  r.  1600  (v  pond.  po  ned.  Devítník  (31.  ledna)  tiStén 
byl  v  klášteře  Loučkem  pod  Znojmem.  (Z  tiSf.  snémů  1594—1607  fol.  238.) 

*)  R.  1584  na  př.  18  kop  gr.,  na  druhý  snem  téhož  r.  20  kop  gr. ;  roku 
1599  a  1600  povoleno  po  25  kopách  atd.  — 

')  Jest  velmi  mnoho  tištěných  snémů  moravských,  na  kterých  jest  vy- 
tisknuto jméno  i  nejvyššího  písaře  zemského  i  místodržlcího  toho  úřadu. 

*)  „Co  jest  se  na  milostivou  žádost  JGMti ....  při  jminulém  sněmu, 
kterýž  v  městě  Brně  léta  tohoto  1587  při  řasu  neděle  křížové  (3.  května)  držán 
byl,  svolilo,  to  již  všech  stavů  tejno  není.  Ale  že  v  některých  artikulích  něco 
v  impressi  přehlldnutím  pochybeno  jest,  pro  napravení  toho,  i  také  poněvadž 
od  stavů  mimo  první  sněm  brněnský  při  tomto  nynějším  sněmu  olomuckém 
z  jistých  a  důležitých  příčin  a  artikulích  JMtiCé  ....  i  obecních  artikulí  více 
přičiněno  a  zřízeno  jest,  protož  pro  lepší  8prá\ii  všem  stavům  i  uvarováni  zmatků 
ten  dotčenej  brněnský  sněm  vedle  nynějšího  v  některých  artikulích  se  opakuje, 
ale  nic  méně  v  jiném  ve  všem  v  své  celistvosti  a  mocnosti  zůstává."  (Ob.  sněm 
olomucký  ve  středu,  den  sv.  Jana  Křtitele  1587,  24.  června.  —  Pam.  sněm. 
IV.  fol.  129.) 

*)  „JMt  pan  hejtman  má  taky  sněm  tento  obecní  podlí  starobylého  po- 
řádku po  zemi  rozeslati.*  (Ob.  sněm  v  Brně  1571  při  času  sv.  Viktorina,  5.  září. 
—  Pam.  sněm.  III.  fol.  33.)  —  „Co  se  rozesílání  patentů  JMG.  po  zemi  dotýče, 
poněvadž   každý    hejtman   zemský   na  to  obzvláštní    službu   má,    nemá    se  na 
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chodili  po  zemi  a  rozhlašovali  všude  ústně  usnesení  sněmovní,  před- 
čítajíce je  ze  svých  výtisků  vrchnostem,  a  ty  zase  oznamovaly  je 
svým  poddaným  na  veřejných  trzích  a  shromážděních.  Někteří  oby- 
vatelé zdržovali  v  první  polovici  16.  století  posly  tím,  že  si  opisovali 
od  nich  usnesení  sněmovní.  Zemský  hejtman  moravský  Václav 
z  Ludanic  to  zakázal  (1556),  poněvadž  každý  může  prý  si  opatřiti 
sněm  tištěný  u  nejvyššího  písaře  nebo  místopísaře.')  Nikomu  však 
nebylo  dovoleno  roznášeti  po  zemi  výtisky  sněmovních  usnesení 
mimo  osoby,  které  místopísař  sám  poslal.  Obyčejně  každý  z  oby- 
vatelů posílal  si  sám  k  místopísaři  přímo.  Obyvatelé  moravští  měli 
se   spravovati  jen   takovými  výtisky,   na   kterých    zemský   písař 


rozesíláni  takových  patentů  z  penéz  zemských  platiti,  než  pan  hejtman  povinen 
jest  takové  patenty  na  náklad  svůj  po  zemi  vypraviti."  (Ob.  snem  brněnský 
v  úterý  po  sv.  Doroté,  12.  února  1602.  —  Pam.  sněm.  V.  fol.  115.)  Zemský 
hejtman  nařizoval  na  poč.  17.  století  obyčejné  výběrčím  berní  panovnických, 
aby  s  patenty  hejtmanovými  rozesílali  posly  po  zemi  a  jim  platili.  Nekonalo 
se  to  vždy  správné,  tak  že  mnozí  obyvatelé  (i  kardinál  Fr.  z  Dietrichšteina 
r.  1610)  si  stěžovali  na  nepořádky  v  té  věci.  Bylo  tedy  ustanoveno,  aby  výběréí 
byli  trestáni,  kdyby  řádně  neopatřili  rozesílání  patentů.  (Ob.  sjezd  olom.  1610, 
v  úterý  před  sv.  Janem  Křt,  22.  června.  Pam.  sněm.  V.  fol.  500.) 

V  příčině  poselství  jiných,  jež  netýkala  se  rozhlašování  usnesení  sně- 
movních, nýbrž  různých  zemských  záležitostí  doma  i  za  hranicemi,  zachovalo 
se  usnesení  stavovské  z  roku  1502  tohoto  znění:  „Najprve,  jesdiže  by  jaká 
potřeba  byla  v  zemi  tejto  nebo  ven  z  země,  to  pan  hajtman,  nynější  i  budúcí, 
povinen  jest  zpravovati  nákladem  svým  tu  potřebu,  kteráž  by  listovním  po- 
selstvím mohla  zjednána  býti. 

A  jestliže  by  pak  bylo  potřebí  zemi  poselství  osobního,  tehdy  má  vypra- 
vena býti  z  řádu  panského  neb  rytířského  jedna  osoba,  ač  by  tou  mohlo 
zjednáno  býti.  Pakli  by  nemohlo  jednou  osobou  zjednáno  býti,  tehdy  dvě  osobě, 
jedna  z  pánuov  a  druhá  z  rytířstva,  a  ty  dvě  osobě  aby  neměly  přes  osm  koní. 
Pakli  by  vuoz  sebú  jměly,  tehdy  i  s  vozníky  aby  měly  deset  koní  a  nad  to 
nic  více,  a  ti  aby  vedle  slušnosti  a  cesty  dalekosti,  tak  jakž  by  se  pánuom, 
rytířstvu,  prelátóm  i  městóm  za  slušné  zdálo,  opatřeni  byli.  Pakli  by  z  měst 
koho  potřebí  bylo,  ten  také  vedle  těchto  buď  opatřen  podle  slušnosti. 

Pakli  by  toho  potřeba  zemi  byla,  aby  měl  větší  počet  z  země  vyslán 
býti,  aby  sněm  obecní  udělán  byl,  a  na  tom  sněmu,  jakž  by  potřeba 
kázala,  a  na  čemž  by  se  srovnali,  jaký  by  počet  s  sebe  vyslati  chtěli,  ty  osoby 
aby  opatřeny  byly  penězi  dostatečně,  což  by  se  za  slušné  všem  stavóm  zdálo.* 
(Olom.  kniha  přípovědí  č.  47.  fol.  216.) 

')  Orig.  zem.  arch.  mor.Art.  Znaim  II.  1556.  Na  Chropyni  v  sobotu  před 
sv.  Vítem  (13.  června). 
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nebo  místopísař  byli  vlastní  rukou  podepsáni.  Rozšiřovati  ne- 
podepsané výtisky  bylo  trestáno  zemským  soudem. i) 

Aby  zemský  hejtman  neopominul  usnesení  sněmovní  roz- 
hlásiti, stavové  připomínali  to  na  konci  sněmovního  zasedání 
téměř  pravidelně.  Podobně  o  tisknutí  zemských  sněmů.*) 

Psané  památky  sněmovní  (protokoly),  jež  byly  pod  ochranou 
nejv.  písaře  nebo  místopísaře  zemského,  svázány  byly  do  větších 
kodexů.  Léta  1608  bylo  ustanoveno  na  ob.  sněme  brněnském 
při  času  sv.  Bartoloměje,  aby  zemské  knihy  sněmovní  byly 
převázány,  avšak  knihař  aby  tu  práci  vykonal  v  domě  zemského 
místopísaře  a  za  jeho  neustálé  přítomnosti.') 

^)  Místoplsari  se  dává  18  kop  na  tisk  sněmovních  úřad;  avšak  nemá 
dopouštěti  žádnému  takových  snémň  po  zemi  roznášeti  ani  jich  knihařům  dáti 
prodávati,  než  každý  má  k  místoplsari  pro  takový  sněm  poslati.  ,VSakž  komu 
by  z  obyvatel  tohoto  markrabství  místopísař  který  sněm  odeslati  chtěl,  aby  to 
učinil,  stavové  k  tomu  své  povolení  dávají.  Také  sněmem  žádnejm 
tiStěnejm,  na  kterémž  by  se  místopísař  sám  svou  vlastní  rukou 
nepodepsal,  žádný  se  spravovati  nemá.  A  kdož  by  takové  sněmy  bez  podpisu 
ruky  jeho  prodával,  ten  má  o  to  skutečně  od  Jich  Mtl  nejvySSÍch  úředníkův 
a  pánův  soudci  zemských  trestán  býti.**  (Ob.  sněm  jihlavský  v  pond.  po  Invo- 
cavit,  11.  března  1585.  —  Pam.  sněm.  I.  fol.  G7.) 

')  ,Item.  Pan  hejtman  předešlého  sněmu  obecního  zavřeni  i  s  tímto 
nynějším  sněmem  po  zemi  rozeslati  má,  tak  jakž  to  předešle  bývalo  od  staro- 
dávna, aby  se  lidé  věděli  čím  spraviti  a  jak  zachovati,  poněvadž  tohoto  nynějšího 
sněmu  zavření  na  některé  artikule  předešlého  sněmu  vůbec  se  vztahuje.*  (Obecný 
sněm  olomucký  r.  1556,  zahájený  31.  května.  —  Pam.  sněm.  II.  fol.  91  a  násl.) 
—  A  roku  1560  při  obecném  snémě  brněnském,  zahájeném  8.  března,  stavové 
ustanovili,  „aby  pan  hejtman  [usnesení  sněmovní]  po  zemi  pro  správu  Údem 
vohlásil.  A  poněvadž  za  starodávna  ten  pořádek  jest,  že  pan  hejtman  zřízení 
a  svolení  každého  sněmu  vol)ecního  po  zemi  rozsílal  a  spravedlivě  rozsílali 
má,  aby  se  jistě  tak  zachovávalo,  aby  lidé  na  omylech  nestáli  a  věděli  se  čím 
spravovati,  poněvadž  mnozí  z  rozličných  příčin  na  sněmích  obecních  býti 
nemohou.**  (Pam.  sněmovní  II.  fol.  167  a  168.) 

•)  Fam.  sněm.  W.  suppl.  fol.  14. 
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F.  Snémy  a  sjezdy  generální. 

K  zemím  koruny  české  v  16.  století  náležely  Čechy  jako 
.hlava* ^),  Morava  jako  „přední  úd"^),  potom  Slezsko,  a  poslední 
byly  Horní  a  Dolní  Lužice.  Země  tyto,  vtělené  do  koruny  české, 
znaly  se  nepokrytě  ke  svazku  s  Čechami,  pokládaly  Čechy  za 
hlavni,  mateřskou  zemi  a  byly  účastný  práv  i  povinností,  jež 
vycházely     z    tohoto    svazku^).      Mnohá     zařízení     měly     spo- 

')  Na  snémě  brněnském  (1531  2.  ned.  postní)  stavové  moravští  nazývají 
království  české  .hlavou**  a  dokládají,  že  beze  stavů  českých  a  slezských  nic 
nemohou  učiniti  o  defensi  Moravy.  (Kop.  pam.  sn.  L  fol.  46.) 

2)  Stavové  slezátl  vždy  uznávali,  že  Morava  má  býti  jmenována  před 
Slezskem.  —  ,Aber  in  der  Subscription  haben  die  Stende  der  Cron  Beheim, 
desgleichen  auch  des  Marggraflhumbs  Merhem  als  des  Haubts  vnnd  vorgeend 
glidt  billich  vor  den  Stenden  Irer  M.  PQrstentumb  Slesien  gesetzt  werden  sollen, 
damit  die  Ordnung  des  Kónigreichs  und  den  incorporirten  Lannden  aldtem 
hergebrachten  Gebrauch  nach  gehalten  wird.  Wie  dann  auch  der  Herr  Bischof 
von  Olmfltz  in  gemeldten  Intabulation  nach  allen  Ober-  vnnd  Nieder-Stenden 
der  Cron  Během,  der  doch  den  Fílrsten  ira  Schlesien  ohnedem  furgeet,  gesetzt 
werden.*  (Fflrslentage,  v  měst.  arch.  vratislavském  III.  fol.  25,  k  roku  1552.) 
Na  jiném  místé  (Ibid.,  FQrstentage  II.  fol.  23)  k  r.  1541  jmenují  se  ,die  Chron 
zu  Beheim  vnnd  das  Marggrafthumb  Merhem  vorstimende  land*,  a  stavové 
slezští  téhož  roku  slibují  pomoc  vojenskou  vypraviti  do  pole  teprve,  až  vytrhnou 
Čechy  a  Morava,  jako  zemé  přednější. 

')  Ponévadž  poměr  jednotUvých  zemí  ani  navzájem  ani  k  Čechám  nebyl 
přesné  určen,  nýbrž  jen  ve  všeobecných  formuhch  nebo  pouhým  právem 
zvykovým,  docházelo  často  k  mnohým  nedorozuměním  a  sporům.  Lužice  byly 
v  té  příčině  nejklidnější;  jak  Moravané  práv  svých  hájili,  vynikne  z  přítomné 
práce,  Slezáci  pak  byli  v  hájení  svobod  svých  neméně  stateční  než  Moravané. 
Již  v  roce  1528  knížata  a  stavové  slezští  stěžovali  si  králi  Ferdinandovi,  že  jsou 
Cechy  v  právech  zkracováni  .  .  .  ,die  Herrn  zu  Beheim  haben  vns  an  vnsern 
Privilegien  vnd  Rechten  sich  vnnderstannden  zuirren  vnnd  verhindern  vnnd 
Mrider  all  vnnser  Privilegia,  Freiheiten,  Begnadungen  ^nind  Lanndesgebrauch 
inn  die  TaíTel  gen  Prag  zu  ziehenn  vnnd  also  vor  Ire  Vnnterthane  haldenn 
wollen.*^  A  dokazovali  ,. . .  so  pringt  die  Incorporacion  hochloblichten  gedechtnuss 
Kayser  GaroU  auch  mít  sich,  dass  diese  Lannde  mit  allenn  vnad  Jeden  Iren 


léčná,*)  a  v  nich  jmenují  se  také  generální  sněmy  a  sjezdy, 
jež  se  konaly  jen  za  zvláštních  příležitostí,  a  jsou  původu  velmi 
starého.^) 

Hned  ve  12.  století,  roku  1189,  připomíná  se  schůze  českách 
a  moravských  velmožů  v  Sadské.^)  Jiná  zpráva  dochovala  se 
z  roku  1229  v  listině,  jíž  Přemysl  I.  potvrdil  práva  kraje  brněn- 
ského, jak  se  zachovala  z  dob  Konráda  Oty  a  jak  se  od  té  doby 
vyvinula.*)  V  pozdější  době  připomíná  se  společný  sněm  zemí 
českých  v  Domažlicích  (1331),  kde  povolena  byla  králi  Janovi 
značná  berně;  roku  1341  v  Praze,  kde  Janův  syn  Karel  prohlášen 

Grerichten  vnnd  Heyligkait  der  Cron  vnd  Reich  zu  Beheim  eingeleibet  vnnd 
vereiniget  sein  vnnd  daran  nichten  ůbergebeii  hahen,  sondern  noch  daruber 
aller  des  Reichs  Během  Privilegien  von  Kays.  Mt.  tailhaflig  gemacht  sein." 
(Městský  arcWv  vratislavský  —  FQrstentage  I.  fol.  111  a  násl.)  —  Podobnť^ 
knížata  a  stavové  slezSti  se  vyslovuji  roku  1538 :  ,Weil  aber  dieses  Land  Sclilesien 
durch  Kaiser  Carolus  auch  in  einer  sonderlichen  guldenen  Bullen  mit  der 
Gbron  vorleibt,  vergleichet,  vereinigt  vnnd  vnzurtrenlich  zusambne  (sic)  gefQget 
vnnd  aller  der  Gbron  Bebeni  Begnadungen  vnnd  Gerechtigkeiten  teilbafUg 
gemacbt,  vnnd  bei  vnsern  Zeiten  FUrsten  dieses  Landes  die  obersten  Ampt  zu 
Během  gehalten  vnnd  verwaltet  etc*  (Ibid  1.  fol.  415.)  Viz  k  tomu:  Rachfabl, 
str.  136—137. 

*)  Mimo  osobu  panovniko\Ti  byly  to  dle  Kalouska  dvorská  kancelář 
česká,  mezinárodní  smlouv}',  samostatné  ílnance  královy,  od  r.  15:27  královská 
komora  a  s  ni  souvisici  komorní  soud  v  Praze,  královská  rada  nad  appellacemi, 
hornictví,  mincovnictví,  inkolát,  čili  právo  objrvatelské,  a  generální  sněmy.  Není 
úkolem  této  práce  rozbírati  podrobné  společná  tato  zařízení,  poněvadž  se  to 
stalo  již  ve  knize  Kalouskově,  často  jmenované  (C.  st.  pr.  str.  100  a  násl.).  Zde 
bude  promluveno  na  příslušných  místech  o  těchto  spojidlech  potud,  pokud 
souvisejí  s  jednáním  moravských  snémův  a  jejich  pravomocí.  To  budiž  čtenáři 
vodítkem  i  při  jiných  věcech,  poněvadž  pak  by  se  muselo  velmi  mnoho  opako- 
vati, co  již  známo  a  přístupno. 

*)  O  j^enerálnich  sněmích  zemí  českých  pojednali  J.  Kalousek  (České 
st  pr.  str.  128  a  násl.),  J.  (^elakovský  (v  C.  děj.  práv.  —  v  Ottově  Nauč. 
slov.  VI.  str.  509—510,  také  zvi.  otisk),  ohíírněji  Toman  ^0  společném 
sněmování  zemí  koruny  české  od  Ferdinanda  I.  až  do  Marie  Teresie"  v  Právníku 
1870  str.  649  a  násl.,  avSak  v  práci  Tomanové  některá  mínění  nejsou  s])rávná. 
Jmeno\'ité  nelze  zachovati  náhled,  že  jrenerální  sněmy  byly  řádnou  institucí. 

^)  Cod.  Dipl.  Mor.  I.  p.  3á9 „mulli  abbates.  dcrici.  nioiiaclii. 

miUtes  tam  de  Moravia,  quam  de  Boemia,  qiii  coiivenerunt  in  Sazka  ad  audionda 
statuta  ducis   Ottonis"*.   —   Viz  k  tomu   Lipjíťrt,    Soc.  G.  Boiun.  1.  str.  U)3. 

*)  Cod.  Dipl.  Mor.  II.  p.  2(.)*.)  .  ...  -quod  Nos  habito  d  i  1  i  {r  e  ii  I  i 
tractatu  cum  fidelibus  nostris  sui)panis  Boemis  et  M(»r.ivis,  volentes  ab 
omnibus  perpetuo  inviolabiliter  observari." 
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byl  za  českého  krále;  korunovační  generální  sněm  v  Praze  (1347), 
a  zvláště  důležitý  v  roce  1348  na  hradě  Pražském,  kde  Karel  IV. 
ustanovil  za  souhlasu  přítomných,  aby  po  vymření  panovnického 
rodu  všecky  země  České  volily  nového  panovníka.  Ještě  větší 
význam  má  generální  sněm  pražský,  konaný  roku  1355,  na  němž 
Karel  IV.  odvolal  zákonnik,  zvaný  Majestas  Carolina,  a  určil,  že 
při  generálních  sněmích  má  býti  jednáno  „o  důležitostech,  jež 
se  týkají  důstojnosti  a  stavu  koruny  české". ^) 

Také  v  15.  století  konalo  se  několik  společných  sněmův 
a  sjezdů,  když  ne  všech  zemí  českých,  aspoň  zástupců  Čech 
a  Moravy.  Tak  v  roce  1415  v  Praze  po  upálení  mistra  J.  Husa, 
roku  1429,  1433,  1435,  1436  v  Prešpurku,  v  Praze,  v  Brně  a  v  Ji- 
hlavě, kde  jednalo  se  o  úpravu  náboženských  poměrů  v  zemích 
Českých  (jednání  s  konciliem  basilejským),  v  letech  1441  a  1446 
konaly  se  v  Cechách  generální  sněmy  o  uznání  práv  Ladislava 
Pohrobka,  v  letech  1463  a  14ř)9  o  poměrech  českých  za  Jiřího 
Poděbradského  a  v  roce  1471  volební  sněm  v  Kutné  Hoře  za 
příčinou  volby  Jagjelovce  Vladislava  za  krále  českého. 

S  počátku  16.  století  před  nastoupením  krále  Ferdinanda  I. 
konaly  se  zvláště  dva  důležité  sjezdy  plnomocníků  všech  zemí 
koruny  české,  oba  v  Kladsku  (1512  a  1518),  proti  odbojníkům 
a  škůdcům  zemským.^) 

Války  turecké  měly  v  16.  století  za  následek,  že  země  ko- 
runy české  scházely  se  častěji  než  dříve  důvěrníky  svými  na  spo- 
lečné porady.    Na   obecných  sněmích  jednotlivých   zemí  českých 


')  J.  CclakovskJ':  Dějiny  právní  atd.  Zvi.  otisk  z  Nauč.  slov.  Ottova 
str.  59.  —  Kalousek  (C.  stát.  pr.  str.  Iá9  a  násl.).  Kalousek  pokládá  za 
směrodatné  í,'eneríUnl  sněmy  z  r.  1341,  1348  a  1.355.  (Ibid.  str.  130.) 

*)  Rezek  napsal  pojednání  o  sněme  kladském  r.  15lá  do  Sbor.  hist., 
vydaného  Histor.  klubem  r.  1883.  Viz  podrobnější  zprá\7  také  o  jiných  společ- 
ných sněmích  a  sjezdech  u  Kalouska  (C.  st.  pr.  str.  148— 136).  Kollat.  kopie 
věřícího  listu  českým  poslům  na  sjezd  do  Kladska  (1512)  jest  ve  státním  arch. 
vratislavském  ve  sbírce  Grotefendově.  Kopie  jest  novější  a  dosti  chatrná.  — 
Na  společném  sjezde  kladském  r.  1518  potvrzeny  a  prohloubeny  byly  smlouvy 
z  r.  1512  o  vzájemné  pomoci  Cech,  Moravy  a  Slezska  proti  odpovědníkům 
a  škůdcům  zemským.  Listiny,  tenkrát  vyhotovené,  pokud  se  týkají  Moravy,  jsou 
v  zem.  arch.  stavovském  v  Brně  pod  si^n.  V.  I.  č.  73  a,  b.  Vytisknuty  budou 
v  jíl  dile  této  práce. 
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volíváni  byli  dle  stavů  poslové,  aby  jednali  za  ně  na  sněmich 
generálních,  které  po  nastoupení  Habsburků  konaly  se  téméř  vý- 
hradně v  Praze  neb  aspoň  v  Čechách.  Již  v  tom  jevila  se  přednost 
Čech  před  ostatními  zeměmi,  jež  nad  to  zvyšována  byla  ještě 
tím,  že  čeští  stavové  bývali  na  generálních  sněmich  téměř  vždy^) 
shromážděni  pln^  počtem,  jako  na  každém  jiném  obecném 
sněme  svém,  tak  že  generální  sněmy  již  od  století  14.  byly  vlastně 
sněmy  české,  k  nimž  vyslána  byla  poselstva  ze  sněmův  ostatních 
zemí  do  koruny  české  vtělených.  Generální  sněmy  svolával  pa- 
novník buď  o  své  újmě,  nebo  na  požádání  některého  sněmu 
zemí  českých,  a  býval  jim  často  osobné  přítomen.  V  dobách 
starších  (v  15.  a  14.  století)  mnoho  společných  sjezdův  konali 
stavové  zemí  českých  bez  vůle  panovníkovy,  v  16.  století  však 
nikdy. 

Panovník  udával  obyčejně  hlavní  příčinu  generálního  sněmu 
a  předmět  rokování,  ač  vždy  bylo  volno  jednati  také  o  věcech 
jiných,  pokud  stavové  jednotlivých  zemí  s  tím  souhlasili,  a  pokud 
zástupcové  jejich  měli  dostatečné  instrukce.  Poslové,  volení  na 
sněmich  českých  zemí  na  vyzvání  panovníkovo  nebo  jeho  komi- 
sařův, opatřováni  bývali  předně  plnomocenstvím  na  určitou  dobu 
(čtyři  až  šest  týdnů)  k  neobmezenému  jednání  a  potom  podrobnou 
instrukcí,  jež  se  týkala  jednotlivých  předmětů  rokování.  Protáhla-li 
se  doba  generálního  sněmu  na  delší  čas,  než  znělo  plnomocenství, 
anebo  mělo-li  se  jednati  o  jiných  otázkách,  než  na  které  se  vzta- 
hovala instrukce,  poslové  vyžadovali  si  prodloužení  plnomocenství 
a  nové  instrukce.2) 

Jednání  konalo  se  vzájemnou  úmluvou  a  dohodnutím  v  jedno- 
tlivých kuriích  českých,  do  nichž  poslové  ostatních  zemí  bývali 
uváděni.  Někdy  býval  také  ze  sněmu  českého  volen  zvláštní 
výbor,  aby  s  poselstvy  vyjednával.^)  Na  generálních  sněmich  ne- 


')  Když  totiž  gener.  sněm  konal  se  v  Praze. 

«)  Viz  v  Přílohjich  číslo  45. 

')  Na  př.  při  gener.  snémé  budéjovském  r.  1580.  (Toman:  Das  bolini. 
Staatsrecht  und  die  Entwickelung  der  oesterr.  Reichsidee  vom  J.  1527 — lřvi8, 
strana  4.)  V  roce  1579,  když  konal  se  generíUní  snem  v  Praze,  na  němž  jednalo 
se  o  převzetí  dluhův  a  roztřídění  jich  na  jednotlivé  země,  zvoleny  byly  výbory 
z  poselstev  českých  zemí,  aby  se  dohodly.    Stavové  slez.^tí  však  odepřeli  voliti 
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bylo  ani  přehlasováni  ani  nuceni,  nýbrž  dobrá  vůle  a  ochota 
vzájemná.  Výsledek  porad  byl  potom  posly  oznamován  nejbliž- 
šímu sněmu  každé  země,  býval  pravidlem  bezpodmínečně  schválen 
a  stal  se  závazným.  Tato  volnost  a  samostatnost  zemí  českých 
na  generálních  sněmích  jest  karakteristická:  jest  dokladem,  že 
jednotlivé  země  české  tvořily  s  Čechami  dosti  volné  sdružení 
s  obsáhlou  samosprávou,  naopak  zase  jest  důkazem,  jak  hluboce 
bylo  zakořeněno  u  nich  vědomí  o  vzájemné  příslušnosti  a  cel- 
kové jednotě ;  nebof  ač  mnohdy  jednání  vázlo,  nebo  sněm  gene- 
rální rozešel  se  bez  výsledku,  země  scházely  se  opět  a  opět,  až 
bylo  docíleno  shody. 

Velice  stěžovalo  jednání  generálních  sněmů,  když  poslové 
některé  země  z  jakýchkoli  důvodů  nepřišli.  Stávalo  se  to 
nejčastěji,  když  v  té  neb  oné  zemi  nebyl  svolán  v  čas  zemský 
sněm,  aby  poselstvo  zvolil,  anebo  když  většina  zvolených  za- 
městknána  byla  jinak  neb  onemocněla,  což  se  také  přiházelo. 
Pak  bylo  usnesení  generálního  sněmu  takové  zemi  jen  tehdy 
závazným,  když  bylo  zemským  sněmem  schváleno  a  přijato. 
Žádná  země  nemohla  býti  nucena  zachovávati  usnesení  generál- 
ního sněmu,  nebyla-li  při  něm  zastoupena  svými  plnomocníky, 
kteří  k  úradám  daU  svůj  souhlas.  Podobně  přestala  závaznost, 
kdyby  byli  poslové  jakýmkoli  spůsobem  překročili  své  instrukce, 
nebo  byli  jednali  bez  plnomocenství. 

Nejčastějším  předmětem  rokování  na  generálních  sněmích 
16.  století  byla  společná  obrana  (defensí)  zemí  koruny  české  proti 
Turkům  vůbec,  Moravy  a  Slezska  zvláště,  rovnoměrné  rozvrho- 
vání pomocí  a  berní  válečných,  společné  vydržování  posádek  při 
hranicích  zemských  a  tureckých,  společné  uplácení  dluhů,  srov- 
návání různic  a  sporů  mezi  zeměmi,  vzájemné  stíhání  a  vydávání 
zločincův.  Umlouvány  válečné  výpravy  za  hranice,  při  nichž  vojsko 
české  bývalo  jádrem  a  vůdcové  čeští  vůdci  nejvyššími ;  za  vojskem 
českým  seřaďováno  vojsko  moravské,  potom  slezské  a  konečně 
lužické.  Přednášeti  stížnosti  a  přání  bývalo  vždy  dovoleno;  po- 
slové jednotlivých  zemí  práva  toho  také  užívali. 

takový  výbor  i  jednati  s  výbory  ostatních  poselstev.   (Fůrstentage   VI.  fol.  134. 
Městský  arch.  vratislavský.) 
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Jednání  při  generálních  sněmích  a  sjezdech  konalo  se  ja- 
zykem českým,  a  usnesení  vyhlašována  také  jen  česky,  tak  že  na 
př.  ve  Slezsku  dávali  si  usnesení  generálních  sněmů  překládati. *) 

Náklad  na  poselstva  ku  generálním  sněmům  opatřovala  si 
každá  země  buď  z  prostředků  zemských,  nebo  z  berně,  na  ten 
účel  zvlášť  povolené,  nebo  z  půjčky.  Poselstva  btvala  důstojně 
vypravována,  komonstvem  opatřována,  a  co  do  počtu  bývala 
někdy  větší,  někdy  menší;  určitého  pravidla  v  té  příčině  ne- 
bylo, ba  ani  všechny  stavy  v  poselst\Ti  nemusely  býti  zastoupeny, 
ač  k  tomu  byly  oprávněny.  V  takových  případech  sněm  zemský 
prohlásil,  že  to  nemá  býti  na  újmu  toho  stavu,  který  náhodou  neb 
úmyslně  v  poselstvě  chyběl.  Jednotlivým  účastníkům  vyměřen  byl 
denní  plat  s  určitým  počtem  koní  podle  důstojnosti,  tak  že  takové 
poselství,  zůstalo-Ii  v  Čechách  několik  týdnů,  spotřebovalo  malou 
zemskou  berni.2) 

Společné  sněmy  a  sjezdy  zemí  českých  byly  na  Moravě 
v  10.  století  (hlavně  v  první  polovici)  dosti  oblíbeny;  za  každé 
vhodné  příležitosti  bývali  na  zemských  sněmích  moravských  pa- 
novníci nebo  zástupcové  jejich  žádáni,  aby  svolán  byl  „obecný 
sněm  zemí  koruny  české",  a  stavové  obyčejně  si  přáli,  aby  ta- 
kový sněm  svolán  byl  na  hrad  Pražský.  Mluvím  o  oblibě  proto. 


')  Městský  archiv  \Tatislavský.  FQrstenta^e  VI.  fol.  i218:  ^Príigische  Land- 
ta^es  Beschluss  vonleutscliet.'* 

')  V  roce  1509  na  př.  bylo  zemskému  hejtmanovi,  jako  jednomu  z  poslů 
na  generální  snem,  placeno  na  !2i  koní.  maršálkovi  království  českého,  který 
maje  statky  na  Moravé,  byl  řlenem  mor.  snftmu  a  panského  soudu,  na  áO  koni, 
ostatním  pánům  po  lá  koních.  Praelalům  bylo  přidéleno  po  O  koních,  17- 
tířům  ])0  8  a  méřfanům  každému  ]>o  i  koních.  Na  osobu  a  konč  bylo  na  den 
a  noc  púvodné  povoleno  po  15  j^rořích.  ale  pro  všeobecnou  drahotu  byl  denní 
plat  zvýSen  na  ái  trroM.  (Pam.  snčm.  II.  fol.  ::iU7— .'^08.  potom  ibid.  fol.  3.*Í2.) 
V  roce  1570  bylo  ])Ovoleno  zem.  hejtmanu  na  cestu  do  Cech  ke  ^generálnímu 
snénm  platu  na  15  koní,  nejv.  maráálku  král.  českého  na  í2U  koní,  Janu  st. 
ze  2erotína  na  :2U  koní,  Janu  ml.  ze  Zerotína  na  li  koní  a  ostatním  poslům 
z  panstva  na  H  koní ;  praelatům  každénm  na  (i  koní,  rytířům  na  !S  a  m<^Manům 
na  i  koné.  Za  každou  osobu  a  konó  na  den  a  noc  po  áUj^r.  bílých.  (Ibid.  III. 
fol.  111  a— b.)  Tenkrát  byla  na  úhradu  výloh  rozepsána  beniA  z  KKK)  koj) 
jmění  V/2  kopy  (Ibid.  111.  fol.  111),  kdežto  roku  157U  zemský  hejtman  vypůjčil 
si  v  Praze  pro  pány  posly  áOlK.)  zl.,  jež  splaceny  Ijyly  pí)zdéji  ze  zemských  peněz 

(Ibid.  u.  fol.  :m). 
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že  generální  sněmy  a  sjezdy  nebyly  řádnou  institucí  čili 
nebyly  součástí  zřízení  zemského,  proto  také  neobjevují 
se  v  žádném  z  nich.*) 

V  moravských  Památkách  sněmovních  jmenuji  se  po  na- 
stoupení krále  Ferdinanda  I.  poselstva  ke  společnjm  sněmům 
roku  1530,  1531,  1532,  1537,  1539,  1541,  1542,  1543,  1545, 
1552,  1556,  1557,  1569,  1576,  1579,  1589,  1595,  1597,  1611  a 
1615.  Za  povstání  v  roce  1619  konal  se  jeden  generální  sněm 
všech  zemí  koruny  české  a  jeden  společný  sněm  zástupců  českých 
a  moravských.2) 

Na  generální  sněm  budějovský  (6.  ledna  1530)3)  poslové 
moravští  přišli,  avšak  jednání  jeho    bylo    bezvýsledné,  poněvadž 


')  Dovozuje-li  z  toho  Toman  ve  zmínéném  již  článku  o  generálních 
snémích  (653),  že  právě  proto  dlužno  pokládati  generální  sněmy  za  řádnou 
instituci,  poněvadž  oprávněnost  jejich  byla  samozřejmou  a  nikým  nepopíranou, 
mýh  se;  nebof  na  př.  zemské  sněmy  byly  neméně  oprávněným  zařízením, 
a  přece  jest  o  nich  zmínka  v  každém  zřízení  zemském.  Nejlepším  důkazem 
mínění  mého  jsou  reversy,  uveřejněné  v  Přílohách,  z  nichž  jest  patrno,  že  sta- 
vové úěastniU  se  jich  dobrovolně,  a  že  konaly  se  jen  od  případu  k  případu. 
Ostatně  stavové  moravští  to  sami  určitě  vyslovili  r.  1615,  jak  bude  na  svém 
místě  ukázáno. 

')  Srovnej  Kalouskovo  C.  st.  pr.  str.  133  a  násl.  — 

')  Generální  tento  sněm  měl  se  konati  hned  v  prosinci  r.  1529  (na  den 
sv.  Lucie,  13.  prosince)  na  hradě  Pražském;  král  Ferdinand  přeložil  jej  do 
Kladska  na  den  sv.  Tří  Králů  1530.  a  konal  se  potom  v  témž  čase  v  C.  Bu- 
dějovicích. (Městský  arch.  ve  Vratislavi.  Fúrstentage  I.  fol.  194.)  Kod.  duch- 
covský, fol.  159  má  údaje  o  gener.  sněme  budéjovském  nesprávné.  Viz  k  tomu 
též  Sněmy  české  I.  fol.  299.  —  Laskavostí  pana  Františka  Dvorského, 
archiváře  království  českého,  dostalo  se  mi  do  rukou  velmi  důležité  památné 
knihy  brněnské,  jež  jest  nyní  majetkem  hraběte  Jiřího  z  Valdštejna  a  scho- 
vána jest  v  zámecké  knihovně  duchcovské.  Obsahuje  393  popsaných  foliových 
listů  s  nápisem  .Memorabilia  civitatis  Brunensis**  a  se  zajímavou 
poznámkou  tohoto  obsahu:  ,MS.  Brunense.  Ex  archivo  D.  D.  de  Lippa, 
quod  dono  accepi  ab  ultimo  ejusdem  familiae  Gzenkone  Howora  de  Lippa, 
domino  in  Swentnyk,  Przidrowicz,  Kynicz  et  Fťirstenau  (in  Silesia)  anno  1677, 
dum  apud  eum  essem  Swindniky  die  30.  Junii." 

Kodex  počíná  se  rokem  1448,  a  zprávy  v  něm  psány  jsou  promíšeně  jazykem 
českým,  německým  a  latinským.  Obsahuje  příspěvky  k  jednání  sněmů  morav- 
ských v  16.  století  ne  v  pořádku  chronologickém,  nýbrž  rozházené.  Nalezl 
jsem  zprávy  o  snémích  moravských  z  let  1520,  1521,  1522,  1523,  1524,  1525, 
1526,  1527,  1528,  1529,  1530,  1531,  1532,  1533,  1534,  1535,  1537,  1538;  potom 
zprávy  o  privilegiích  brněnských  z  let  1448.  1461,  1466,  1293,  1382,  1402,  1503 

5* 
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poslové  češti  neměli  dostatečného  plnomocenstvi;*)  poslové  mo- 
ravští naopak  měli  plnomocenstvi  velmi  rozsáhlé  a  čtyři  instrukce, 
o  čem  a  jak  by  jednati  meh.*)  Důvěrné  pak  jim  uloženo,  aby 
„rozmluvili*'  s  jinými  zeměmi  o  právním  poměru  židů,  „na  jaké 
by  míře  měli  postaveni  býti,''  a  král   aby   přivěsil   pečet  svou 


a  j.;  zpnivy  o  jednáních  poslů  královských  na  snémich  a  sjezdech  moravských, 
jednáni  panovníků  se  sisíxy  v  pfíčiné  různých  sporů,  zvlášté  mezi  městy  s  jedné, 
a  mezi  pány  a  rytířstvem  se  strany  druhé  s  konce  patnáctého  století;  konečné 
obsahuje  četné  půhony  a  z  ostatních  zpráv  zajímavé  pro  Brno  vypravování 
,De  dracone  ad  Trutnovium  in  Bohemia  occiso,  cuius  pelUs  in  Moraviim 
translata,  hodieque  Brunae  in  vestibulo  curiae  appensa  videtur/  —  Vypravováni 
jest  némecké  a  pochází  z  roku  1665. 

V  kodexu  zaznamenána  jsou  také  soukromá  vyjednáváni  snémovni  mezi 
osobami  a  stranami,  z  nichi  jest  zřejmo,  že  bménská  radnice  mela  v  téch 
dobách  veliký  a  důleiitý  úkol  i  význam. 

Kodex  duchcovský  má  v  mluve  četné  odchylky  a  zvláštnosti,  na  př. : 
.nemálo  proti  meslu  jest*  (fol.  101);  ,neb  jsme  sobe  vovás  takový  véci 
nigdanemeslili";  ,wie  geschriebensteht  v  zřízeni*  (fol.  láá,  líž4); 
,Herr  sudí*  (fol.  1Ž6);  ,der  půhon*  (fol.  131);  ,der  podkomoří  hat 
kirziich  (sic)  wellen  mssen*:  ,sind  etlich  personen  aus  de  Gemain  zu  Her 
podkomoří  gangen*  (fol.  79,  85.  87  a  j.)-.  podobné  často  se  piSe  ,die 
soudci*  (fol.  93,  94,  95  a  j.);  Jak  herr  vnnderkhomner  disy  Antwmrt*  (fol. 
131)  etc. 

Pan  archivář  Dvorský  má  nyní  kodex  duchcovský  v  zemském  archive,  dává 
jej  úplné  přepisovati,  a  není  pochyby,  že  jej  časem  vydá.  Poslouií  tím  velmi 
k  objasnění  mnohé  stránky  déjin  moravských. 

•)  Viz  Tomek:  Déjepis  města  Prahy  XI.  str.  91—94. 

*)  Stavové  moravští  zvoliH  posly  na  gener.  snem  budějovský  na  obecném 
sněme  brněnském  při  času  sv.  Lucie  (13.  prosince)  loá9.  Poslové  moravští 
měli  ul>2eno  první  instrukci  jednati  se  sta\7  českými,  aby  moravským 
stavům  bylo  dovoleno  vypsati  ze  svobod  království  českého  ty.  jež  markrabstvi 
moravského  se  týkají  nebo  jemu  náležejí :  potom  měli  stavům  českým  vytknouti,. 
že  volili  knUe  Ferdinanda  I.  bez  přítomnosti  Moravanův:  díUe  měli  žádati,  aby 
úmluvy  v  Kladsku  učiněné  byly  obnoveny,  a  pokud  třeba,  opraveny,  aby 
o  zemské  úřady  nebylo  mezi  Cechy  a  Moravany  sporův.  a  svobody  moravské 
aby  za  nebezpečenství  válečnétio  mohly  schovány  býti  na  Karlítejně.  Druhou 
instrukcí  bylo  poslům  uloženo  jednati  o  spol.  defensi  proti  Turkům.  Poněvadi 
pak  Ferdinand  1.  zamýšlel  pt)vi>lati  do  C.  Budějovic  také  posly  z  dědičnveh 
zemí  rakouských,  stavové  moravští  třetí  instrukci  poslům  svým  dali  moc 
jednati  s  posly  rakouskými  jen  tehdy,  kdyby  také  poslové  ostatních  zemí 
českých  taková  plnomocenstvi  měli;  kdyby  ne,  pak  ani  poslové  monivýti  ne- 
méU  se  s  posly  rakouskými  dávati  v  jednaní.  Čtvrtá  instrukce  obsahovala 
různá  prám  stavů  moravských  ke  králi  Fenlinandovi.  který  v  C.  Budějtivioích 
osobně  byl  přítomen   a  jeihiáni  se  účastnil.  ^Pani.  sněm.  1.  ťol.  7U  a  násl.) 
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k  moravskému  lantfrydu,  který  má  býti  obnoven,  poněvadž  vy- 
cházejí léta,  do  kterých  byl  sdělánJ)  Hlavním  bodem  jednání 
generálního  sněmu  budéjovského  měla  býti  dle  přání  krále 
Ferdinanda  I.  společná  obrana  zemí  jeho  proti  Turkům;  proto 
zamýšlel  k  němu  povolati  také  zástupce  zemí  rakouských.  Ale 
v  této  příčině  král  byl  úplně  zklamán,  proto  ustanovil,  aby  konal 
se  nový  generální  sněm  v  Praze  hned  v  únoru  roku  1530  (před 
sv.  Matějem,  23.  února)  s  týmž  programem. 

Na  Moravě  zvoleno  bylo  za  tím  účelem  poselství  při  sněme 
olomuckém  (ve  čtvrtek  po  sv.  Dorotě,  10.  února)  a  doslalo 
instrukci,  aby  za  Moravu  slíbilo  jen  čtvrtinu  toho,  co  povoli 
Čechové;  kdyby  pak  se  to  zdálo  příliš  málo,  tedy  třetinu.*)  — 
Ostatní  země  byly  také  odhodlány  povoliti  co  nejméně,  tak  že 
ani  tento  sněm  krále  neuspokojil.  Jal  se  na  zemských  sněmích 
posly  svými  přemlouvati  stavy  ku  podporám  větším  a  svolal 
potom  zase  generální  sjezd  na  hrad  Pražský  na  den  17.  dubna 
r.  1531.  Stavové  moravští  zvolili  osoby  k  tomuto  sjezdu  (čtyři 
ze  stavu  panského,  čtyři  z  rytířstva),^)  ale  žádali,  aby  generální 
sjezd  svolán  byl  na  jinou  dobu,  poněvadž  stavové  lužičlí  a 
slezští,  kteří  posud  sněmů  nekonali,    nemohli  by  k  němu    vyslati 

*)  Kod.  duchcov.  fol.  169  ....  ^Jeho  KrMti  oznamte,  že  jsme  se  srovnali, 
aby  lanlfn-d  obnoven  byl,  poněvadž  již  zase  léta,  do  kterýcb  jest  udělán  byl, 
vycházejí.  A  JKrMt  proste,  aby  podle  pořádku  starobylého  jakožto  nejvy§§í 
lantfrydník  pečet  svou  přivěsiti  k  němu  rozkázati  rářil."  —  V  témž  kodexu 
jest  německy  \7psan  gener.  sněm  budéjov.  i  s  cestou  poslů  moravských  (fol. 
175  a  násl.).  Jednáni  toho  sněmu  mělo  zůstati  taj  no,  aby  nepřítel  nedověděl 
se  o  opatřeních,  jež  země  české  hodlaly  učiniti.  (Ibid.  fol.  176.) 

•^)  .  .  .  ,Item.  Jestliže  by  se  páni  Cechové,  Slezáci  a  Lužice  králi  JMti 
v  jaků  pomoc  proti  Turku  buď  jízdnými  neb  pésími  podvolili,  tehdy  nás  moc 
máte  v  čtvrtý  díl  toho,  což  by  královstvie  české  učiniti  chtělo,  zamluviti. 
Pakliž  by  královstvie  české  tomu  odporovalo,  tehdy  pro  rozjití  toho 
zjednáni  v  třetí  díl  nás  zamluvte.  —  Item.  O  takovú  pomoc  se  pány 
stavy  z  královstvie  českého  a  s  zeměmi  k  témuž  královstvie  příslušejícími 
společně  se  sneste,  jak  by  tako\'ú  pomocí  a  k  jakému  užitku  hýbáno  bjli  jmélo, 
a  kterak  a  kým  to  vojsko  bude  jmieti  opatrováno  a  spraveno  býti."  (Pam. 
sněm.  1.  fol.  77  a  násl.  —  Ob.  sněm  v  Olom.  ve  čtvrtek  po  sv.  Dorotě.)  Na 
generálním  sněme  poslové  sHbih  jen  čtvrtinu  za  MoraMi,  tak  že  bylo  sebrati 
13.000  kop  groši,  ale  ani  těch  nesebrali. 

')  Obecný  sněm  brněnský  1531  dominica  Judica  (20.  března).  Pam.  sněm. 
I.  fol.  IK)  a  násl. 
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své  zástupce.')  Sjezd  generální  konal  se  tedy  později,  ale  ne 
v  Praze,  nýbrž  v  Č.  Budějovicích,  a  bez  poslů  moravských, 
z  nichž  část  onemocněla,  ostatní  pak  zasedli  na  zemském  soudě, 
jehož  byli  členy.  Král  Ferdinand  stěžoval  si  na  to  při  obecném 
sněme  v  Jihlavě  téhož  roku  konaném,  že  nepřítomností  poslů 
moravských  jednání  velmi  bylo  stíženo,  a  že  „poddaní  z  jiných 
všech  zemí  tím  k  veliké  škodě  přišli".*) 

»)  Obecný  sněm  brněnský  1531  druhou  neděli  v  postě  (5.  března).  Pam. 
sněm  I.  f.  42  a  násl.  —  ,0  shledáni  naše  s  stavy  království  českého  a  knížectví 
slezských  VKMt  schvalovati  ráčíte,  však  tak,  abychom  na  tomto  sněmu  osoby 
mezi  sebú  vybrali  a  s  mocí  na  ten  sněm  příští  do  království  českého  vypravili ; 
i  to  jsme  mezi  sebú  s  pilností  rozvážili  a  nemuožem  toho  u  sebe  najíti,  aby 
takové  naše  s  mocí  na  ten  sněm  vyslání  jaký  užitek  a  budůcí  prospěch  přinésti 
mohlo,  poněvadž  knížectví  slezská  a  markrabství  lužická  sněmů  obecních  v  zemí 
[sic]  svých  ještě  nedržely  a  na  ten  sněm,  za  to  máme,  s  mocí  nevyšlí,  a  protož 
VKrMti  prosíme,  že  VKrMt  nám  jiným  časem  takového  spolushledání  popříti 
ráčíte,  abychom  takové  společné  shledání,  majíce  to  vyhledávati  a  předsevzíti 
mohl),  což  by  nám  všem  proti  těm  pohanóm  k  obraně  a  budúcímu  zachování 
těchto  zemí  užitek  přinésti  mohlo  k  dobrému  VKrMti,  dědicuov  VKrMti  a  všeho 
křesťanstva.  Avšak  proto  my  posly  své  na  ten  sněm  český  vyslati  chceme  a 
skrze  ně  stavóm  království  českého  oznámiti  a  předložiti  potřebu  i  nebezpečenství 
jejich  i  naše  poručíme  a  při  tom  žádati  budeme,  aby  VKrMti  i  nás  v  tom  radii 
i  pomocí  svú  opúščeti  neráčili,  a  jakž  by  vytaženi  naše  býti  jmělo  a  jim  se  od 
p.  hejtmana  markr.  moravského  oznámilo,  aby  svým  tažením  nám  ku  pomoci 
táhnuti  neobmeškávali/ 

■^)  Obecný  sněm  jihlavský  v  neděli  po   sv.  Martě   (30.  července  1531)  za 

přítomnosti  krále  Ferdinanda.  Kopiář  Pam.  sněm.  I.  fol.  5á   a  násl 

,Kdež  pak  z  těch  příčin  den  jest  k  takovému  sjezdu  najprv  na  hrad  Pražský, 
potom  do  Budějovic  českých  jmenován  a  v  knUovstW  českém  a  v  zemích 
k  němu  příslušejících  dosti  časně  oznámen,  a  byl  se  JMtKá  konečně  toho 
nadál,  že  JKMti  poddaní  obyvatelé  tohoto  marj^^krabství  zvláště,  poněvadž  jsú 
viece  než  jednu  k  tomu  napomenuti  a  obesláni,  j)oddaně  a  poslušné  se  v  tom 
zachovají  a  vybrané  a  volené  osoby  s  sebe  do  Budějovic  k  jiným  \7branym 
a  vyslaným  osobám  s  mocí  podle  své  přípovědi  vyšlí  a  v)'])raví,  jakož  pak  to 
jistě  jest  jim  náleželo  a  slušné  bylo  a  sama  jich  vlastní  potřeba,  jakožto  těch, 
kteříž  najblíže  takovým  nebezpečnostem  od  Turkův  před  jinými  zeměmi  přisedí, 
k  tomu  je  přivésti  jměly  (sic). 

Ačkolivěk  tohoto  marjjkrabstvie  moravského  obyvatelé,  JKrMti  poddaní, 
tuto  jsú  výmluvu  jméli,  jako  by  vybraných  osob  pro  soud  zemský  tak  náhle 
vypraviti  nemohli,  však  proto  JKrMt  zprávu  jmieti  ráčí,  že  takový  soud  nedlúho 
jest  držán,  ale  k  jinému  času  odložen,  ješto  by  proto  dobře  byli  mohh  přijeti. 
A  protož  JKrMt  v  tom  nemalii,  ale  velikú  těžkost  nésti  ráčí,  že  nemajíce  žádných 
slušných  příčin,  aby  na  týž  sjezd  osob  s  mocí  nemělo  vjsláno  býti,  těch  k  tonm 
dni  od  JKrMti  uloženému  nevyslali  a  nevypravili  a  tudy  poddané  JKrMti  z  jiných 
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Generální  sněm  pražský  roku  1532  dal  svolati  sám  král 
Ferdinand  L,  aby  české  země  dohodly  se  o  společné  obraně  proti 
Turkům.i)  Stavové  moravští,  uznávajíce  toho  potřebu,  rádi  jej 
obeslali.^)  Podobně  učinili  na  sněme  bměnském,^)  zahájeném  ve 
středu  před  sv.  Kateřinou  (22.  hstop.  1536),  zvolivše  poselství 
k  sněmu  českému,  aby  „s  pány  stavy  království  českého  a  se 
zeměmi  ke  království  příslušejícími  a  s  králem**  jednalo  o  pomoc 
vzájemnou  proti  Turkům.  Tenkráte  však  stavové  moravští  nebyli 

vSech  zemi,  kteříž  jsú  proto  přijeli,  k  útratám  a  škodám  znamenitým  připravili, 
ježto  pro  takový  nepříjezd  jich  nemálo  se  překážky  v  jednání  JKrMti  a  tém 
zemím  stalo.*  Stavové  moravští  neméně  rozhodné  vymlouvali  se,  že  nebyli 
oprávněni  voliti  beze  sněmu  obecného  jiné  osoby,  když  ty,  které  byli  zvolili, 
nemohly  se  vypraviti.  Zemský  soud  se  déle  držel,  nežli  do  toho  času,  kdy  ti 
poslové  měli  býti  na  hradě  Pražském.  (Ibid.  fol.  55  a  násl.) 

')  Královský  posel  k  moravskému  sněmu  brněnskému  (v  pátek  po  ned. 
Provodní,  12.  dubna  153:2)  měl  v  instrukci  toto  nařízeno:  ,Také  jim  to  od  nás 
oznam,  že  před  nimi  toho  tajná  nečiníme,  že  jsme  sněm  obecní  v  království 
Našem  českém  na  hradě  Pražském  tu  neděli  po  sv.  Filipu  a  Jakubu,  apoštolích 
najprv  příštích  (5.  května)  položiti  ráčili,  ku  kterémužto  sněmu  ze  všech  zemí 
v  království  českém  příslušejících  jisté  osoby  obsíláme,  aby  s  plnu  motcí  vysláni 
byli,  a  to  proto,  poněvadž  tu  jako  při  hlavě  v  témž  království  jednati  ráčíme, 
a  dokonalú  radu  vzieti,  jak  by  osoba  Naše,  též  i  Naši  poddaní  v  těchto  nynějších 
nebezpečných  časích  před  takovým  ukrutným  nepřítelem  opatřeni  býti  mohli. 
A  protož  za  to  jich  od  Nás  žádaj,  aby  prve,  než  to  nařízení,  kteréž  mezi  sebú 
učiní,  dokonale  zavru  a  stvrdí,  s  plnu  mocí  osoby  vybrali  a  na  týž  sněm  na 
hrad  Pražský,  poněvadž  My.  nechajíc  všech  jednání  říšských  na  straně,  osobu 
Naší  tu  býti  ráčíme,  k  Nám  vyslali;  neb  o  takovúž  věc  též  i  do  jiných  zemí 
k  království  českému  příslušejících  na  sněmy  obecní,  kteréž  jsme  jim  položili, 
poselstvie  jsme  učiniti  ráčili,  žádné  pochybnosti  o  tom  nemajíce,  než  že  se  tak 
podle  poručení  Našeho  zachovají;  neb  to  dobře  znáti  mohu,  že  opatření 
a  rada  osobě  Naší,  kdyby  se  obzvláště  zavírala  a  ne  jednomyslně,  že  by  musila 
v  nějakém  rozdílu  státi,  kteráž  by  Nám  ani  jim  i  jiným  poddaným  Našim 
k  užitku  žádnému  přijíti  nemohl[a];  ale  oč  se  s  nimi  se  všemi  jakožto  s  Našimi 
poddanými  k  dobrému  a  k  opatření  Našemu  i  jejich  spolu  snesem,  to  bohdá 
svuoj  užitečný  a  dobrý  pruochod  jmieti  bude.*  (Pam.  sněm.  I.  fol.  105  a  násl.) 

*  Stavové  moravští  odpověděli :  „Kdež  také  JKrMt  nám  oznamovati  ráčí 
o  položení  sněmu  obecní[ho]  v  království  českém  .  .  .,  a  že  JKrMt  tu  sám 
osobu  svú  býti  a  k  témuž  sněmu  ze  všech  zemí  k  království  českému  příslušejících 
osoby  obeslati,  aby  s  plnu  motcí  v>'sláni  byH,  ráčí,  nás  žádajíc,  abychom  na 
týž  sněm  osoby  z  sebe  s  plnu  mocí  vyslali :  již  my,  znajíc  potřebu  JKrMti,  země 
naší  i  jiných,  na  ten  sněm  obecní  na  hrad  Pražský  posly  své  poslati  a  po  nich 
potřeby  své  oznámiti  chcem."*  (Ibid.) 

^)  Část  poselstva  toho  (avšak  za  jiným  účelem,  totiž  o  výpis  svobod)  byla 
volena  již  r.  1535  na  obecném  sněme  znojemském.  (Pam.  sněm.  I.  fol.  125  a  násl.) 
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spokojeni  se  spůsobem,  jaktm  bylo  na  sněme  českém  jednáno. 
Král  Ferdinand  totiž  doiiodl  se  zvlášf  se  stavy  českými,  (společn^ých 
porad  nebylo  vůbec)  a  když  bylo  vše  sjednáno,  teprve  byli 
zavoláni  poslové  moravští,  aby  pověděli,  jaké  by  pomoci 
proti  Turkům  chtěli  poskytnouti.  Poslové  moravští  odepřeli  \^bec 
odpověď,  poněvadž  byli  vysláni,  aby  jednali  společně  s  králem 
a  se  stavy  ostatních  zemí  českých;  teprve  když  na  ně  bylo  na- 
léháno, slíbili  o  své  újmě  čtvrtinu  toho,  k  čemu  se  uvolili 
Čechové.  Stavové  moravští  případ  tento  trpce  vjrtkli  komisařům 
královském  na  obecném  sněme  v  Brně  roku  1537  (v  neděli  před 
sv.  Jiřím,  22.  dubna),  z  čehož  patrno,  že  přísně  se  na  Moravě 
dbalo,  aby  jednání  na  společných  sněmích  bylo  správné,  a  země 
aby  pokládány  byly  za  rovnocenné,  jak  vždy  dříve  bývalo  z\7kem.í) 


*)  Král  Ferdinand  žádal  na  sta\ich,  aby  podle  usneseni  českého  sněmu 
povolili  berni  z  1000  kop  po  18  kopách  ř^roSův  a  dostal  v  odpověď:  .  .  .  ,že 
jsme  na  sněm  obecní,  kterýž  na  hradě  Pražském  třetí  neděli  v  puosté  (4.  března) 
od  JKrMti  položen  byl,  jiotlle  poručení  JKrMti  posly  naše  vypravili  a  jim  poručili 
i  moc  dali,  aby  s  JKrMti  spolu  s  stavy  královstvie  českého  a  posly  z  jiných 
zemí  k  témuž  království  ])ríslu§ejírích  vyslanými  rozmluva  ti,  rozvažovati,  jednati 
a  zavierati.  což  by  koUvčk  poznali  dobrého  JKrMt.  pro  pokoj  a  zachováni  zemí 
těch  proti  Turku,  nepřieteli  ukrutnému  křesťanskému,  mohli.  Kteřížto  poslové 
k  JKrMti  a  stavóm  na  ten  sněm  vyslaným  podle  jim  od  nás  poručení  a  mocného 
listu  dání,  k  tomu  jsú  se  před  JKrMti  i  stavy  královstvie  českého  hlásih 
a  takového  společného  s  JKrMti  a  stavy  toho  královstvie  českého  a  posly 
z  jiných  zemí  \7slanymi  rozmlúvánl,  rozvažování  a  dobrého  vyhledávání  viece 
nežh  jednu  žádali,  ale  tak,  jakž  od  nich  správu  máme  a  podle  paměti  naří 
i  s  předmluvy  a  poselstvie  od  JKrMti  v  instrukcí  VMti  dané  rozumíme,  že  jsú 
k  takovému  rozmlúvání,  rozvažování  i  dobrého  vyhledáváni  povoláni  a  pojati 
od  stavuov  královstvie  českého  nebyh.  než  že  jsú  stavové  téhož  královstvie 
írami  mezi  sebú  rozvažujíc,  pomoc  lidmi  i  i)cnězi,  aby  od  JKrMti  z  těch  berní 
předešlých  svoleních  a  dekami  zapsaných  propuštěni  byh,  učinili  připověděli. 
A  když  jsú  to  všecko  již  s  JKrMti  na  místném  konci  postavili,  tepruva  jsú 
posluov  našich  mezi  sel)e  zavolali  a  na  nich  se  dotazovali,  jakú  by  oni  pomoc 
podle  takové  jejich  pomoci  králi  JMti  učiniti  chtěli.  A  když  jsú  se  oni  toho 
učiniti  a  jmenovati  zbraňovali,  předkládajíc,  že  nejsú  od  nás  na  to  vysláni,  než 
aby  s  králem  JMtí  a  s  nimi,  s  sta\7  toho  královstvie  a  posly  z  jiných  zemí 
vyslanými  společně,  tak  jakž  se  nahoře  položilo,  jednali,  a  poněvadž  se  toho 
pominulo,  a  oni  sami  jednati  a  zavírati  ráčili,  že  cni  takovú  věc  na  nás  stavy 
vznésti  chti:  ale  že  jsú  při  tom  zuostaveni  nebyli,  než  vždy  na  ně  tiřtOno  })ylo, 
xiby  oznámiH,  jakú  pomoc  učiniti  chtl,  že  potom  najprv  před  témi  stavy  a  polom 
před  JKrMti  mimo   takové  jim  od  nás  poručení   byli   přivolili,   že   od   nás   pro 
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Se  stavy  českými  nebylo  o  tom  vůbec  jednáno,  což  se  mi 
zdá  býti  důkazem,  že  stavové  moravští  nepokládali  pražského  sněmu, 
zahájeného  4.  března  r.  1537,  za  sněm  generální  v  pravém  smyslu, 
nýbrž  spíše  za  schůzi  delegátů  českých  zemí,  svolanou  panovníkem 
jen  za  tím  účelem,  aby  dosaženo  bylo  velikých  pomocí  na  vedení 
války  v  Uhrách.  Kdyby  stavové  moravští  tak,  jak  vyloženo,  byli 
bývali  přezíráni  na  řádném  generálním  sněme,  byli  by  zajisté 
žádali  v  té  příčině  vysvětlení  na  stavích  českých.  Ale  toho  nejen 
že  neučinili,  nýbrž  i  potom  velmi  ochotně  volili  poselstva  do 
Prahy  ke  společnému  jednání,  kdykoliv  o  to  byli  požádáni.^)  Na 
generální  sněm  pražský  v  roce  1539  vyslali  20  osob  ze  sebe 
(6  ze  stavu  panského,  6  z  rytířstva,  2  z  praelatův  a  6  z  měst  — 
z  Olomouce,  z  Brna,  Znojma,  Jihlavy,  Hradiště  a  Unčova)^)  a  léta 
1541  žádali  sami  o  společný  sněm  na  hradě  Pražském,  který  by 
se  konal  za  přítomnosti  krále  Ferdinanda,  bez  něhož  prý  jest 
obtížno  umluviti  něco  dobrého  a  užitečného.^)  Poselství  pak  na 
ten  sněm  vypravili  tak  slavné,  že  v  komonstvu  bylo  jen  k  obsluze 
109  osob  a  103  koně,  mimo  „koně  zbrojné",  které  měl  každý 
posel  zvlášf.^)  Také  poslové  zemí  rakouských  byli  k  tomuto 
generálnímu  sněmu  pozváni.'^) 


obranu  téch  zemi    čtvrtý  díl  toho,  což  jsú  ti  stavové  svolili, d«^no 

bude/  (Pam.  snem.  I.  fol.  13t)  a  násl.  —  Ob.  sní^m  v  Brně  1537.) 

')  Na  obecném  snémé  v  Olomouci  r.  1538  stavové  moravští  zvolili  takřka 
do  zásoby  poselství,  ^jestliže  by  JMtKá  sjezd  v  království  českém  zemím  svým 
položiti  ráčil"*.  (Pam.  snem.  I.  fol.  lií)  a  násl.  —  Obecný  snem  olomucký  při 
času  sv.  Jana,  í24.  června  1538.)  Melo  téch  poslů  býti  14  (4  z  pánů,  4  z  ryt., 
á  praelati  a  4  z  mést),   a  na  stravu  povoleno  jim  500  kop  j^r.  českých.  (Ibid.) 

■^)  Obecný  snem  brnénský  za  přítomnosti  krále  Ferdinanda  r.  1539.  Bližší 
datum  chybí.  (Pam.  snem.  I.  fol.  162  a  násl.) 

•'')  .  .  .  „a  na  tom  snému  v  Cechách  [JKrMt]  osobné  aby  býti  a  pod- 
daným JMti  tu  se  sjeti  dopustiti  ráčil  .  .  .  .  ;  neb  nerozuméjí  ani  znáti  mohu, 
aby  bee  přítomnosti  JMtiKé  co  dobrého  a  užitečného  na  tom  snému  v  Cechách 
zjednáno  a  zavříno  býti  mohlo.**  (Kopiář  Pam.  snem.  I.  fol.  2Ž3  a  násl.)  Stavové 
slezští  práh  si  sjezd  zemí  českých  do  Kladska  ,da  von  alters  auch  Zusammen- 
kttnfle  jjrehalten  wurden".  (Mést.  archiv  vratislavský  1541  —  Fiirstentage 
[1541—1551]  fol.  48—49,  71,  7i>,  121.) 

*)  Pam.  snem.  I.  fol.  180.  —  Obecný  snem  brnénský  v  1.  pátek  v  půsté^ 
4.  března,  1541. 

*)  Snémy  české.  I.  str.  510  a  násl. 
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Na  rok  1542  král  Ferdinand  svolal  opět  generální  sněm  s  vý- 
slovným přáním,  aby  se  poradil  jenosebránipenězna  obranu 
zemí,  což  vypadalo,  jako  by  chtěl  obmezovati  pravomoc  těchto 
společných  schůzí.  Jindy  král  mluvíval  vždy  jen  všeobecnými  větami 
o  úkolech  a  pracích  generálních  sněmů,  tenkráte  však  vytknul  přesně, 
o  čem  se  má  rokovati.  Stavové  moravští,  kteří  zrovna  tehdy  hájili 
samostatnosti  sněmů  moravských,  opřeli  se  úmyslům  královým 
i  v  této  příčině  a  oznámiU  mu,  že  vypraví  posly  splnoumocí,  jak 
vypravovali  napředešlé  sněmy,  »aby  spolu  se  stavy  království 
českého  a  s  posly  z  jiných  zemí  s  mocí  vyslanými  ty  cesty  obmejšleli, 
vyhledávali,  jednali  a  zavíraH,  což  nejlepšího  a  nejužitečnějšího 
k  dobrému  JKrMti  a  k  obraně  a  zachovávání  jejich  i  zemí  vlastních 
poznají",  a  dodali,  že  na  tom  sněme  jednati  budou  nejen  o  sbírání 
peněz,  nýbrž  také  „o  sbírání  a  přijímání**  lidu  místo  peněz, 
poněvadž  se  z  peněz  již  vydali,  a  o  jednotném  žolde  najatému 
vojsku  ve  všech  zemích  českých.^)  Potom  zvolili  poselstvo  o  10 
osobách,  5  ze  stavu  panského  a  5  z  rytířstva.*) 

Také  roku  1543  z  obecného  sněmu  olomuckého,  zahájeného 
v  ponděU  po  Všech  Svatých  (2.  listopadu),  vysláno  bylo  z  Moravy 
10  osob  (4  páni,  4  rytíři  a  2  měšCané)  ke  společnému  sjezdu  na 
hrad  Pražský,  kam  přijíti  měli  také  poslové  zemí  rakouských 
a  uherských.^)  Sněm  tento  pro  různé  překážky  prodloužil  se  až  do 
ledna  roku  1544,  a  jest  jisto,  že  z  mimočeských  zemí  aspoň 
stavové  rakouští  poselstvím  se  ho  účastnili.^) 


1)  Kopiáf  Pam.  snem.  1.  fol.  ál5.  Snem  konal  se  až  v  březnu  roku  l^i-^. 
(Tomek:  Dť^j.  m.  Prahy  XI.   str.  ááO— áá8.)  Srov.  Snémy  řeské  I.  s.  558  a  násl. 

*)  Pam.  sním.  I.  fol.  20á  a  násl.  —  Na  útraty  poselstva  bylo  dáno 
zemskému  hejtmanu  mor.  1000  kop.  ^rr.  ř.,  z  nichž  mél  složiti  úřty. 

»)  Poslové  moravSti  nemňli  tenkráte  dosti  penéz  na  útratu,  vypůjčili  si 
tedy  u  pp.  lYažanň;  stavové  moravští  potom  dluh  zaplatili  ze  zemské  sbírky. 
(Pam.  snem.  I.  fol.  álá  a  ál8.) 

*)  Tomek  (Déj.  Prahy  XI.  str.  ^55)  domnívá  se.  že  stavové  zemí 
rakouských  a  uherských  ptit«mmi  nebyli.  2e  rakouské  poselství  v  Praze  bylo. 
vysvítá  ze  zprávy,  jež  o  tom  snémé  byla  učiní^na  ti.  února  r.  15U  na  obecném 
snémé  v  Brné.  Praví  se  tam :  .  .  .  .Jakož  jsou  stavové  markrab.  moravského 
času  pominulého  posly  své  s  pliui  mocí  na  hrad  Pražský  k  snému  obecnímu 
byli  vypravili,  aby  na  témž  snému  se  stavy  království  i^oského  a  s  jinými 
zemémi  k  ténuiž  království  přisluSejícíuii  i  také  z  dédičných  zemí  našich 
rakouských  p«»sly  \7pravenymi  .  .  .  jednali  a  zavírali  .  .  .  Kdež  pak  to  vSecko. 
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Rovněž  nar  společném  sjezde  zemí  českých,  konaném  na 
hradě  Pražském  po  11.  lednu  1545  — tedy  ještě  před  ujednáním 
přiměří  s  Turky,  poslové  moravští  byli  přítomni,  a  umluvena 
tam  některá  opatření  na  obranu  proti  Turkům.  Stavové  čeští 
vyslali  brzy  potom  (11.  března)  posly  k  obecnému  sněmu  brněn- 
skému, svolanému  na  den  16.  března,  aby  upozornili  stavy  mo- 
ravské na  usnesení  v  Praze  učiněná,  mimo  to  pak  měli  navrhnouti 
Moravanům  některé  dodatkypodle  usneseni  sněmu  českého; 
poslové  čeští  zároveň  oznámili,  že  Čechové  najali  již  na  účet 
Moravy  něco  husarův.  Bylo  to  od  Čechů  poněkud  neobezřetné, 
tím  více,  že  stavové  moravští  již  dříve  pozorovali  při  králi 
Ferdinandovi  snahu,  žádati  na  Moravanech  vojenské  i  peněžité 
pomoci  podle  usnesení  sněmu  českého.  Proto  poslové  čeští  spů- 
sobilina  sněme  brněnském  značné  vzrušení  myslí  stavů  moravských, 
jemuž  dal  výraz  Puta  z  Ludanic,  tehda  místodržící  úřadu  hejt- 
manství moravského,  těmito  slovy:  „Páni  poslové  milí!  JMt 
kněz  biskup,  páni  a  stavové  VMtí  prosí,  že  JJMtí  stavův 
království  českého  od  nás  prositi  ráčíte,  aby  sněmy 
svými  na  nás  o  ty  dávky  svolovati  neráčili,  poněvadž 
my  vždycky  to  při  sněmích  svých  opatřujeme,  abychom 
na  JJMt  do  království  nic  neukazovali,  než  oč  s  námi 
JKrMt  při  sněmích  našich  jednati  ráčí,  pokud  nám  kdy 
možné  jest,  a  pokudž  můžeme  učiniti,  činíme,  na  jiné 
země  neukazujíce.  To  aby  od  nás  k  JJMtem  i  k  jedné 
každé  zemi  dobré  a  upřímné  přátelství  zachováno  bylo. 

A    JJMtí    za   to    prosíme,    aby    bez  vědomí    našeho   na 

nás  více  žádný  lid  přijímán  nebyl.  A  poněvadž  jest  příměří,  aby 
ráčili    těm    husarům    tu    službu   vypověděti,    nás    v  tu   odpověď 


což  jest  zde  na  hrade  Pražském  ode  véech  jednomyslné  svoleno  a  zavřlno, 
stavům  vejpis  z  desk  zemských  spečeténý  pro  SirSl  toho  vyrozumění,  posíláme, 
té  nepochybné  nadéje  a  víry  do  stavův  jsouc,  že  to  od  nich  držáno  a  vskutku 
vyplněno  bude.**  (Kopiář  Pam.  snem.  I.  fol.  áOl  a  násl.)  —  Poslové  z  Dolních 
Rakous  na  snémé  v  Praze  oznámili,  že  stavové  rakouští  mají  již  zvláštní  řád,  jak 
se  chovati  při  vpáde  nepřátelském  (opatřování  špiže  a  povozův),  a  že  ten  řád 
sdělí  po  poslích  stavům  moravským,  aby  jej  schválili.  Avšak  poslové  rakouští 
na  sněm  brněnský  nepřijeli.  Ostatně  stavové  moravští  měli  již  také  od  let  svůj 
řád,  pro  případ  útoku  na  zemi  moravskou. 
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nepotahujíc."')  Nebyl  to  odpor  proti  usnesením  společného  snérau, 
nýbrž  proti  vměšování  se  zemského  sněmu  českého  do 
záležitostí  moravských. 

Na  generální  sněm,  konaný  v  roce  1552,  stavové  moravští 
poslali  12  osob,  po  čtyřech  ze  stavu  panského,  rytířského  a  měst- 
ského, tak  že  praelati  zastoupeni  nebyli;  stalo  se  tak  jen  pro 
velikou  drahotu,  a  praelatům  dáno  ujištění,  že  nemá  to  býti  na 
úkor  jejich  stavu. ^)  Menší  společné  sjezdy  zemí  českých  konány 
byly  v  letech  1556  a  15573).  O  něco  četnější  byla  poselstva 
moravská  v  letech  1569*)  a  1576^),  avšak  z  praelatův  a  měst 
voleno  bylo  vždy  jen  po  dvou  osobách.  Z  roku  1576  zachoval 
se  konec  instrukce,  dané  poslům  moravským.  Měli  žádati  lepšího 
opatření  hranic  moravských  proti  Turkům  i  magnátům  uherským, 
svolání  veřejné  hotovosti,  ale  tak,  aby  Moravě  více  nebylo  uklá- 
dáno než   600,   nejvýše   800  koní,   království   české  naopak  aby 


')  KopÍHř  Památek  snémovnlch  I.  fol.  2ii. 

^^  „Což  se  pánuov  praelatů  dolýře,  že  na  ten  řas  v  poselství  do  Prahy 
podle  jimTh  stavů  \7praveni  nejsou,  z  jiné  příčiny  se  to  nedčje,  než  prohlédajíc 
na  příliSnú  nynějšího  času  drahotu  a  obtížnost  země,  se  na  ten  čas  pomíjejí, 
všakž  bez  ublížení  stavu  jich  praelatského,  a  čehož  pn*  užívali,  že  jeété  i  na 
potom  při  tom  zachováni  bj-ti  mají."  (Pam.  sněm.  II.  fol.  24.  —  Ob.  snem 
olomucký  v  pond.  po  sv.  Mikuláši,  7.  prosince  1551.)  Viz  k  tomu  Snémy  české 
II.  str.  631—638. 

=•)  Snémy  české  II.  str.  700—714.  800— 81a. 

*)  Pam.  snem.  11.  307—308.  GenenUní  snem  r.  1569  \7p8an  byl  na 
li.  prosinec,  konal  se  však  11).  prosince.  Poselství  mor.  skládalo  se  ze  17  osob, 
6  z  panstva,  7  z  rytířstva,  á  praelíiti  a  "2  zást.  mť^st.  V  poselstW  mezi  pány 
byl  i  biskup  olomucký,  jemuž  povoleno  na  méslc  500  kop  gr.  —  Ve  slezských 
památkách  sněmovních  (Fttrstentage  IV.  fol.  161  sq.)  čteme  v  instrukci,  dané 
poslům  slezským  k  tomuto  snému,  aby  se  při  hlasování  neunáhlili.  Cechy  a 
Morava  dávají  prý  svá  vota  napřed.  Morava  prý  platlvá  polovici  co  Cechy. 
Slezsko  třetinu  a  Lužice  čtvrtinu,  což  ovšem  nebylo  nikdy  pravidlem,  a  ukázalo 
se  to  na  snémé  samém,  kde  poslové  slezští  mínění  svého  museli  hájiti  sexdupplikou. 
(Ibid.  áOá— 203.)  Srov.  Snémy  české  III.  str.  436  a  n.,  488  a  násl.  Stavové  mo- 
ravští dostali  po  ukončení  tohoto  í^^enerálnlho  sněmu  od  panovníka  první 
revers,  daný  9.  ledna  1570.  Otisknut  jest  v  Ceh.  sněmích  IlI.  str.  452.  Orip. 
ve  stavovském  arch.  mor.  V.  II.  č.  87. 

*)  Pam.  sněm.  I.  fol.  99, 104  a  111.  Obecný  sněm  v  Brně  1575  v  úterý  jx) 
Obět.  P.  Marie  (22.  listop.)  a  v  pond.  po  Laetare  (2.  dubna)  157().  Poslů 
moravských  na  tento  sněm  bylo  16.  Páni  soudcové  zemští  byli  pověřeni,  aby 
jim  dali  plnomocenství. 
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povolilo  co  nejvíce,  poněvadž  jest  „několikeronásob**  větší  než 
markrabství  moravské ;  poslové  měli  také  si  stěžovati  na  špatnou 
minci,  jež  přicházela  na  Moravu  ze  sousedních  zemíJ)  Konec 
instrukce  pak  vyzněl  v  napomenutí,  aby  s  posly  ostatních  zemi 
jednali,  prostředkovali,  svolovali,  zavírali,  majíce  na  mysli  jen 
prospěch  své  vlasti.^)  Jako  již  v  roce  1570,3)  tak  i  tentokrát  císař 
Maximilian  dal  moravským  stavům  revers,  v  němž  prohlásil,  že 
vysílání  plnomocníků  na  společné  sněmy  nemá  býti  na  úkor 
jich  svobodám  a  výsadám.^) 

Jest  nápadno,  že  v  16.  století  až  do  roku  1570  není  ani  zmínky 
o  tom,  že  by  stavové  moravští  nebo  stavové  jiných  zemí  českých 


')  Pam.  snem.  III.  fol.  113—115.  Instrukce  byla  dána  poslům  na  obecném 
snémé  brnénském  1576  v  ponděli  po  Laetare  (30.  března).  Generální  snftm 
pražský  konal  se  od  1.  května  t.  r.  až  do  8.  července,  tedy  téméř  10  nedél. 
Jindy  generální  snémy  tak  dlouho  netrvaly. 

^) ^Jakož  pak  o  tom    nepochybujem   a  té  jisté  dokonalé  naděje 

jsme,  že  častopsani  páni  poslové  a  vyslaní  naSi  v  těch  svrchupsaných  artikulích, 
aneb,  ač  by  co  potom  dále  jim  na  dotčeném  sněme  v  království 
českém  předloženo  bylo,  prohlídajíce  k  možnosti  nás  stavův,  týž  osob 
svých  a  poddaných  našich  i  jejich,  budou  věděti,  jak  se  pány  stavy  království 
českého  a  pány  posly  z  jiných  zemí  k  němu  pl4pojených  jednati,  prostředkovati, 
svolovati,  zavírati,  a  v  tom  se  ve  všem  slušně  a  náležitě  chovati,  kteréžto 
práce,  bedlivosti  a  pilnosti  jich,  kterouž  tak.  jakž  dotčeno,  předkem  o  svou 
vlast  a  obecní  dobré  její,  též  o  nás  stavy,  sami  o  sebe  a  poddané  naše  a  své 
jmíti  budou,  jim,  pánóm  poslóm,  vším  dobrým  a  příjemným  přátelstvím  se 
odpLicovati  a  přátelsky  odsluhovati  nepomineme.  A  což  tak  na  často  psaném 
sněme  sjednají,  toho  aby  nás  při  bohdá  šťastném  navrácení  svém  teyna  neuči- 
nili.* (Ibid.  fol.  114—115.)  Avšak  na  sněme  samém  moravští  poslové  nechtěli 
se  účastniti  společných  porad,  dokud  sněm  se  neusnese,  že  to  nemá  býti  na 
újmu  jejich  svobodám.  Konečně  svolili  k  jednání,  když  jim  bylo  dovoleno 
konati  vždy  napřed  soukromou  poradu  o  potřebách  země  moravské.  (Sn.  č. 
IV.  str.  504,  538,  550.)  K  závěrku  tento  generální  sněm  usnesl  se  takto: 
, Avšak  toto  svolení  sněmovní  všech  tří  stavů  království  tohoto,  též  markrabství 
moravského,  knížectví  slezských  a  markrabství  Horních  Lužic  (Dolní  Lužice  nebyla 
zastoupena),  kteréž  z  žádné  povinnosti,  než  z  své  dobré  a  svobodné  vuole 
jsou  učinili,  nemá  býti  a  není  k  újmě  a  ke  škodě  privilegím,  svobodám,  staro- 
bylým zvyklostem  a  pořádkuom  nadepsaných  stavuov  království  českého  a 
zemí  k  němu  příslušejících.  A  na  to  JMCá,  jakožto  král  český,  podle  svého 
milostivého  svolení  týmž  stavuom  revers  dostatečný  aby  dáti  ráčil.*  (Ibid.  IV. 
str.  568.  Jména  poslů  mor.  na  tomto  sněme  fol.  570.) 

')  Viz  poznámku  4.  na  str.  76. 

*)  Revers,  daný  roku  1576  (17.  dubna  ve  Vídni),  jest  ve  stavovském 
archive  moravském.  Viz  v  Přílohách  číslo  37. 
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Žádali  na  panovnících  reversů  v  příčině  generálních  snémů, 
kdežto  po  roce  1570  vydávány  byly  reversy,  pokud  vím,  aspoň 
stavům  moravským  téměř  po  každém  generálním  sněme.*)  V  re- 
versích těch  se  výslovně  praví,  že  stavové  moravští  dobrovolně 
a  nikoli  z  povinnosti  vyslali  poselství  na  společný  sněm,  a 
že  tím  nejsou  zkráceny  ani  svobody  ani  výsady  jejich.  Ký  div, 
že  vyrozovaly  se  z  toho  různé  důsledky,  jimiž  význam  generálních 
sněmů  byl  snižován.*)  Přihlédneme-li  však  blíže  k  věci,  seznáme, 
že  vyvinulo  se  vše  cestou  přirozenou:  generální  sněmy  totiž  na- 
bývaly od  nastoupeni  krále  Ferdinanda  I.  na  český  trůn  jiného  rázu, 
než  ve  století  14.  nebo  15.;  přestávaly  sloužiti  zájmům  českých 
zemí  a  stávaly  se  prostředkem,  jímž  panovníci  nejsnáze  a  nejlépe 
zjednávali  si  pomoci  na  obranu  Uher  proti  nepřátelům.  Zřídka 
a  jen  takřka  úkradkem  jednalo  se  na  generálních  sněmích  16. 
století  o  něčem  jiném.  Jak  obtížno  bylo  jednáni  se  stavy  na 
sněmích  zemských,  tak  snadné  bylo  na  sněmích  generálních, 
kde  poselstva  jednotlivých  zemí  sama  navzájem  se  přemlouvala 
ku  větším  pomocem  a  berním  válečným.  Usnesení  sněmů  gene- 
rálních bývala  potom  na  sněmích  zemských  bez  námitky  vykonsina. 
Stavům  zemí  českých  zamlouvalo  se,  že  na  generálních  sněmích 
válečné  pomoci  povolovány  jsou  rovnoměrněji  dle  velikosti  a 
bohatství  jednotlivých  zemí,  a  že  zabezpečuje  se  jimi  vzájemná 
pomoc  proti  nepřátelům,')  panovníkům  pak  nebjlo  potřebí  dojížděti 
osobně  na  všechny  zemské  sněmy,  nýbrž  postačilo,  když  dohodU 


^)  Jmenuji  na  pí*,  revers  cis.  Rudolfa  11.  í).  ledna  1579,  otisknutý  ve 
Sn.  českých  V.  str.  378,  tile  s  datem  !áU  ledna,  (i.  dubna  téhož  roku,  otisknutý 
rovnéž  ve  SmMních  Oes.  V.  str.  4áá,  5.  dubna  1595  a  revers  krále  MatyáSe  ze 
4.  srpna  l()t5.  Viz  v  přílohách  řísla  it,  io,  r>i,  8(i.  Stavové  slezští  dostávali 
rovnřž  reversy.  (Sn.  č.  V.  str.  :tt<5.) 

*)  Viz  o  tom  u  Kalouska  (Č.  st.  pr.)  str.  VM. 

^)  Na  jfener.  8nt>mé  v  Pnize  r.  1579  na  př.  byh>  ustanoveno:  „Jestliže 
by  kdy  co  takového  nebezpečného  na  kterou  tu  zemi  přiMo  a  oznámí  se  od 
jedné  zemé  «lruhé  osobám,  kterým  jednu  kažtiou  zemi  vyzdvihnouti  náleží, 
jakž  od  starodávna  bývalo,  že  bud  jedním  aneb  druhým  dílem  jízdného  i  péAiho 
lidu  z  této  veřejnosti,  a  naposledy.  pfiAla-li  by  toho  taková  potřeba,  se  vři  svou 
nejvy.*Si  nu)žností,  jako  vérní  přátelé  sebe  upustiti  nemáme.  Vrak  taková  ve- 
řejnost naře  pros  hranice  království  českého,  markrabst\í  mor..knižertví  slezských 
a  markrabství  Hor.  i  Hol.  Lužic  nikam  dále  tíbrácona  a  potahována  býti  nemá." 
(Sn.  č.  V.  str.  Í7I.1 
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se  s  poselstvími  na  sněmích  generálních,  proto  svolávali  takové 
sněmy  vždy,  když  chtěli  dosáhnouti  větších  pomocí.  Dříve  o  po- 
třebě generálního  sněmu  rozhodovali  obyčejně  stavové  českých 
zemí  a  prosívali  panovníka,  aby  takový  sněm  svolal;  nyní  však 
panovníci  sami  pravidelně  žádali  —  někdy  i  poroučeli,  —  aby 
na  zemských  sněmích  volena  byla  poselstva  do  Čech  ke  společ- 
nému jednání.  Čím  častěji  se  to  stávalo,  tím  více  stavové  je- 
dnotlivých zemí  poznávali,  že  těžiště  jednání  vůlí  panovníků  jest 
ve  sněmích  generálních,  a  sněmy  domácí  že  pozbývají  významu.^) 
Věc  byla  tím  choulostivější,  že  panovníci  povolali  někdy  k  těm 
společným  sněmům  i  zástupce  zemí  rakouských  a  uherských. 
Tím  vším  pozbývaly  generální  sněmy  svého  dřívějšího  významu, 
kdy  byly  pojítkem  —  třeba  dobrovolným  —  českých  zemí.  Proto 
reversy  z  2.  polovice  16.  a  z  1.  čtvrti  17.  století  nesměřují 
proti  generálním  sněmům  v  zásadě,  nýbrž  proti  generálním  sněmům 
v  té  spůsobě,  jak  byly  v  poslední  době  svolávány,  a  jak  se  konaly. 
Reversy  znamenaly,  že  stavové  jednotUvých  zemí  nejsou  povinni 
vyslati  na  společnou  poradu  poselství  a  plnomocníky  své,  kdy- 
koliv o  to  panovník  požádá  nebo  poručí,  a  že  nezadávají 
svým  svobodám,  když  na  takových  poradách  svolují  i  k  různým 
berním.^)  Stavům  moravským  staly  se  konečně  příliš  časté  gene- 
rální sněmy  obtížnými  jednak  tím,  že  každé  poselství  vyžadovalo 
mnoho  výloh,  potom  že  poslové  bývali  v  Čechách  někdy  6,  8 
až  10  týdnů,  zanedbávajíce  své  domácí  práce.  Když  císař  Rudolf  II. 
vybízel  stavy  na  konci  roku  1578,  aby  zvolili  posly  do  Prahy 
na  generální  snem,  který  konati  se  měl  po  Hromnicích  roku  1579 
za  účelem  opevnění  pomezí  uherského  a  převzetí  dluhů  jedno- 
tlivými zeměmi,  Moravané  netajili  se,  že  to  činí  neradi,  a  dali  se 
k  volbě  pohnouti  jen  slibem,  že  dostanou  revers.3)  Stavové  slezští 


•)  Toman:  Das  bóhm.  Staatsrecht.  Str,  3. 

^)  Kalousek  (ve  St.  pr.  č.  18i)  míní,  že  reversy  se  týkaly  jen  práva 
povolování  berní  nebo  jiných  „požadavků  královských".  Reversy  však  skutečné 
vztahovaly  se  i  na  instituci  generálních  sněmů  samých,  vyhrazujíce  stavům 
volnost  choditi  na  né.  Obsah  samých  reversů  jest  toho  důkazem. 

^)  Pam.  snem.  III.  ťol.  Kifí  a  násl.  —  Byl  jim  dán  9.  ledna  1579  a  obsa- 
hoval mimo  to  i  královské  potvrzení,  že  stavové  nezadali  svým  svobodám,  když 
na  obecném  snémé  svém  svoliU    k  pobečovnému  čtyř  t^rošů.  (Stavovský  arch. 
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ostatně  také  nebyli  spokojeni  se  spůsobem,  jak  v  poslední  dobé 
generální  sněmy  byly  svolávány.  Žádali,  aby  napřed  tázány  byly 
jednotlivé  země  v  té  příčině,  a  společné  sněmy  aby  svolávány 
byly  tak,  aby  mezi  svoláním  a  zahájením  byla  delší  doba,  po- 
něvadž vzdálenější  země,  nemohouce  často  v  náležitý  čas  posel- 
stva vypraviti,  omlouvají  se  a  jednání  maří  nebo  činí  neplodntm.^) 

Generální  sněm  pražský  v  r.  1589  výjimkou  zabýval  se 
potvrzením  smlouvy  o  míru  s  Polskem.*) 

Za  válek  tureckých,  jež  se  začaly  v  roce  1593,  země  české 
pokládaly  za  nejdůležitější  dohodnouti  se  o  společné  obraně 
proti  nepřátelům,  čiH  o  společnou  defensí,  a  byli  to  zase 
hlavně  Moravané,  jako  nebezpečenství  nejbližší,  kteří  si  generál- 
ního sněmu  přáli.  O  společné  obraně  jednáno  bylo  sice  již 
od  let  (Sněmy  české  VI.  f.  605  k  r.  1585)  mezi  stavy  zemí 
českých,  avšak  bezvýsledně,  poněvadž  země  nemohly  se  shod- 
nouti v  různých  přáních  svých.  Když  však  nastala  prudká 
válka  v  Uhrách,  dorozumění  o  společné  obraně  stalo  se  nalé- 
havým,  a  uznávala  to   i  vláda.^)   Generální  sněm  položen    byl 


v  Brné  VI.  II.  22.  Viz  v  Přílohách  č.  41.)  —  Dne  6.  dubna  však  stavové  mo- 
ravští dostali  druhý  ješté  revers  za  to,  že  poselstvu  moravskému  prodloužili 
plnomocenství  na  dalSí  3  neděle.  Ani  to  prý  nemá  býti  na  újmu  jejich  práv  a 
svobod.  (Stavov.  arch.  mor.  V.  II.  92.  Viz  v  Přílohách  číslo  45.  Sr.  Snémy  řeské 
V.  str.  404.) 

1)  FOrstentage  IX.  k  r.  1588.  —  Městský  archiv  vratislavský.  ,.  .  .  dass 
die  Landt  —  und  Fúrstentage  der  Cron  zu  Beheim  votis  nach  vnd  auch 
in  solcher  geraumer  Zeit,  dass  s:e  in  allen  solchen  Zusammenkontlen,  weil 
die  Lanndt  etwas  weit  und  in  jjrossen  Taj^ereisen  voneinander,  dass  sie  auch 
alle  in  angesetzter  Zeit  zusammenkommen  vnd  deswegcn  nicht  Ursache  haben 
aussen  zu  bleiben  vnd  s!ch  zu  entschuldigen,  oder  auch  j^ar  die  publicirten 
Furstentag  vnfruchtbar  darneben  zu  gehen  zu  lassen." 

*)  Sn.  české  VII.  str.  3G4.  Zástupce  městského  stavu  moravského  nebyl 
k  jednání  připuštěn.  Císař  Rudolf  11.  vydal  za  to  stavu  městskému  revers, 
v  němž  uvádí  důvody,  proč  se  to  stalo  a  dokládá,  že  to  nebude  na  úkor  stavu 
městskému.  Viz  Příloh  číslo  63. 

•)  Sněmy  české  Vlil.  217  a  nás).  378.  Na  obecném  sněme  brněnském, 
zahájeném  18.  prosince  (v  pond.  po  pam.  Moudrosti  Boží)  1594,  poslové  krá- 
lovští v  proposici  oznámili:  .  .  .  ,Na  tom  jsme  se  po  bedlivém  toho  všeho 
v  radě  Naší  císařské  uvážení  ustanoviti  ráčili,  aby  což  nejdříve  možné 
sněm  generální  v  královstW  českém  (na  hradě  Pražském)  rozepsán  a  při 
stavich   markrabslvl   moravského,    knížectví   slezských   a   obojích  markrabství 
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tedy  do  Prahy  na  den  13.  února  r.  1595,')  avšak  o  úkolu  jeho 
miněni  se  rozcházela:  stavové  jednotlivých  zemí,  zvláště  moravští, 
trvali  na  tom,  aby  se  jednalo  pouze  o  defensí,^)  císař  Rudolf  11. 
a  vláda  naopak  chtěli,  aby  mimo  defensí  země  povolily  značné 
pomoci  vojenské  za  hranice  do  království  uherského  nebo  vůbec, 
kam  by  jí  bylo  potřebí.  A  stalo  se  dle  přání  vlády.  I  moravští 
plnomocníci  povolili  v  Praze  za  Moravu  značné  pomoci  vojenské, 
a  dne  5.  dubna  t.  r.  dán  jim  byl  na  to  obvyklý  císařský  revers.^) 
Společná  defensí  byla  v  zásadě  také  smluvena. 

Císař  Rudolf  II.  potvrdil  na  témž  generálním  sněme  stavům 
moravským  některé  články  o  poručenství,  jak  poslové  žádali. 

Poslední  generální  sněm  16.  století  konal  se  na  hradě 
Pražském  v  roce  1597  (11. — 19.  září),  a  na  něm  jednáno  téměř 
výhradně  jen  o  válečných  pomocech.  Poslové  moravští  mimo  to 
však  důrazně  na  králi  žádali,  aby  stará  zřízení  zemská  byla  pře- 
hlédnuta a  v  nově  vytisknuta.  Další  jednání  o  spol.  defensí  mělo 
se  konati  na  zvláštní  schůzi  v  Praze  18.  června  p.  r.*) 


lužických,  jakož  oudech  téhož  království,  skrze  komisaře  naSe  jednáno  bylo, 
aby  jisté  osoby  z  prostředku  svého  k  témuž  snému  s  dostatečným  plnomocen- 
stvim  beze  vSi  vejminky  neboližto  cum  absoluta  potestate  netoliko  vo 
ten  velice  potřebný  a  ješté  i  posavad  nevyřízený  artikul  strany  defensí ..  ., 
nýbrž  také  vo  tuto  nynéjSí  nastalou  potřebu,  jaká  by  se  z  jara  pomoc  z  jedné 
i  druhé  zemé  přes  hranice  do  království  uherského,  neb  kdež  by  toho  největší 
potřeba  ukázala,  vypraviti  mela.*  I  také  o  jiné  véci  války  se  týkající  melo  se 
, promlouvati,  jednati  a  dokonce  a  docela  zavírati.*  (Pam.  snem. 
IV.  fol.  á98— ÍŽ99.) 

')  Dle  reversu  mor.  svolán  byl  po  sv.  Doroté,  tedy  na  10.  únor,  ale 
zahájen  byl  až  14.  února. 

*)  „Osobám  voleným  na  hrad  Pražský  moc  dána  od  stavů  [moravských] 
jednati  tohko  o  to,  což  k  defensí  náleží,  ale  moc  jim  dána  není,  aby  méli  tam 
jakou  sbírku  na  mí  sté  stavův  k  důkladu  na  veřejné  tažení  neb  na  defensí 
svolovati.*  (Kop.  zem.  arch.  mor.  Art  Znaim  VI.)  Posléze  však  stavové  moravští 
dah  poslům  plnomocenství  rozsáhlejší  ,s  tou  při  tom  vejhradou,  aby  takové 
vypravení  dotčených  poslů  našich  do  téhož  království  českého  nám,  privilegiím 
a  svobodám  našim  k  nižádné  Skodé,  újmě  a  ublížení  nebylo,  a  že  JMtCá  nás 
v  tom  dostatečně  reversem  milostivé  opatřiti  ráčí.*  (Pam.  sněm.  IV.   fol.  301.) 

■)  Stavovský  archiv  moravský  VI.  III.  33.  Viz  v  Přílohách  číslo  (>i.  — 
Předloha  královská  na  generální  sněm  Pražský  r.  1595  ve  výňatku  obsažena 
jest  v  slezských  památkách  sněmovních.  (Fúrstentage  XII.  fol.  "23  a  násl.  — 
Městský  arch.  vratislavský.)  Srov.  k  tomu  Sněmy  české  IX.  str.  láG  a  133. 

*)  Sněmy  české  IX.  str.  128.  —  Ibid.  str.  304,  397,  416  a  437. 
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V  následujících  letech  válečných  generální  sněmy  zemi 
českých  se  nekonaly.  Teprve  s  počátku  roku  1608,  tedy  v  dobé 
klidnější,  pomýšlí  se  opět  na  společný  sněm  zemí  českých.  Dne 
17.  března  totiž  t.  r.  stavové  čeští,  shromáždění  při  zemském 
sněme  na  hradě  Pražském,  oznámili  JMti  Cis.,  že  stav  panský  a 
rytířský  markrabství  moravského  učinili  k  nim  psaní  o  přímluvu 
u  císaře  za  odstranění  některých  stížností  jejich.  Stavové  čeští 
žádali  tedy  u  císaře,  aby  svolal  generální  sněm  na  hrad  Pražský 
na  pondělí  po  neděli  Quasimodo  [14.  dubna],  „kde  by  o  všecko 
přátelsky  se  mohli  smluviti".  Nejvyšší  úředníci  čeští  zvali  zároveň 
stavy  moravské,  aby  vyslali  posly  k  tomu  generálnímu  sněmu,^) 
a  císař  Rudolf  sám  poručil  místodržícímu  hejtmanství  morav- 
ského Ladislavovi  Berkovi  z  Dube,  aby  se  o  to  zasadil.-)  Ale 
stavové  moravští,  jsouce  roztrpčeni  na  vládu  Rudolfovu,  žádali 
prostě,  aby  vyhověno  bylo  jejich  stížnostem,  a  generální  sněm 
obeslati  nechtěli.  Zůstává  prý  mnoho  válečného  lidu  v  zemi  na 
potíž  obyvatelstva,  proto  nemohou  nejvzácnější  osoby  pryč  po- 
slati a  zemi  tak  obnažiti ;  že  jsou  v  nepřátelství  s  p.  Ladislavem 
Berkou,  místodržícím  úřadu  hejtmanského,  a  že  tedy  musejí  se 
před  ním  opatrovati  jako  před  jhiými  nepřáteli;  na  generálním 
sněme  by  se  asi  jednalo  o  potvrzení  posledních  mírův,  a  to  že 
se  již  stavy  moravskými  stalo;  vůbec  v  instrukci  není  jasně 
vytknuto,  proč  má  generální  sněm  býti  svolán,  nemohou  tedy 
poslům  svým  dáti  určitého  vodítka  ani  poučení;  konečně  jest 
krátký  čas  na  vypravení  poselstva  a  doba  velikonoční,  kdy  každý 
s  Bohem  se  má  smířiti.'*)  Císař  Rudolf  U.  vyžádal  si  dobrého  zdání 
na  nejvyšších  úřednících  českých  o  odpovědi  stavů  moravských, 
a  ti  radili,  aby  generální  sněm  byl  na  pozdější  dobu  odložen,  a 
Ladislav  Berka  z  Dube  aby  propuštěn  byl  z  úřadu  místoch  žícího  zem- 


•)  Koncept  arch.  čcsk.  místodržitelství.    Na    hrade    Pražském  17.  března 
um.  L.  34  1()(X)— 1008. 

^)  Tamtéž.  Na  hrade  Pražském    áO.  března  lOOíS.    Ladislav    Berka    žádal 
na  císaři  stráže  pro  osobní  bezpečnost,  avžak  císař  Rudolf  II.  mu  jí  ne])ovolil. 

3)  Pani.  snem.  V.  fol.  3ť)7  a  násl.  Obecný  snóm  v  Brnt^  i^í».  března  t()08 
(v  sobotu  před  nedělí  Kvétnou). 
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ského  hejtinana.^)  Avšak  Moravané  nedali  se  uchlácholiti  již  ničím, 
spojili  se  s  arciknížetem  Matyášem  a  odtrhli  se  od  Cech.  Snaha 
po  větší  samostatnosti  země  moravské  zdá  se  mi  patrněji  vystu- 
povati od  doby,  kdy  Rudolf  jako  zvolený  král  český  stavům 
moravským  prohlásil,  že  volbou  v  Čechách  stal  se  také  markrabím 
moravským.  Nebylo  lze  nepozorovati  centralisačni  snahy  panov- 
níků českých  zemí  v  16.  století,  jež  byly  zřejmý  téměř  ve  všech 
oborech  státní  správy.  Moravané  se  těmto  snahám  bránili,  a 
spojivše  se  s  Matyášem,  dosáhli  opravdu  neobyčejně  rozsáhlé 
samosprávy.  Všechna  spojidla  mezi  Čechami  a  Moravou  byla 
přetrhána.  Stavové  moravští  vpravili  se  velmi  rychle  a  snadně 
do  nových  poměrů  a  tak  šije  oblíbili,  že  roku  1611  při  opětném 
spojení  Moravy  s  Čechami  vymínili  si  na  stavech  českých  určitou 
smlouvu  o  příštím  poměru  Moravy  k  Čechám.  Stalo  se  to  při 
generálním  sněme  na  hradě  Pražském,  rozepsaném  na  den 
11.  dubna  r.  1611.  Císař  Rudolf  svolal  tento  generální  sněm  na 
žádost  stavů  českých,  kteří  opětného  spojení  Moravy  s  Čechami 
toužebně  si  přáli,  a  zvali  Moravany  zvláštním  listem  na  sněm  do 
Prahy,  kde  jednati  se  mělo  o  prostředcích,  aby  „všecko  zlé  za- 
staveno, odvráceno,  a  naproti  tomu  politický  řád  pro  zachování 
důstojenst\T[  a  vzácnosti  slavného  tohoto  království  a  jemu  vtě- 
lených zemí  v  lepší  a  bezpečnější  i  stálejší  spůsob  uveden  a 
ustanoven  býti  mohl".^) 

Stavové  moravští  zvolili  na  sjezde  brněnském,  zahájeném 
v  úterý  po  neděli  Misericordias  Domini  [19.  dubna],  poselstvo  do 
Čech,  „uznávajíce  věc  za  slušnou  a  potřebnou  býti",  a  sice  kardi- 
nála Františka  z  Dietrichšteina,  biskupa  olomuckého,  5  pánů, 
4  osoby  ze  stavu  praelatského,  6  z  rytířstva  a  4  měšfany,  tedy 
20  osob,  s  plnomocenstvím,  aby  jednali  a  uzavírali,  co  by  bylo 
k  zachování  království  českého  a  k  dobrému  markrabství  morav- 
ského a  jiných  zemí  k  témuž  království  připojených;  naopak  že 
nic  nesmějí  uzavírati,  co  by  bylo  proti  svobodám  a  starobylým  po- 
řádkům země  této  anebo  se  týkalo  nějakých  sbírek.  Někteří  z  dele- 

•)  Koncept  arch.  česk.  niistodržitelstvi  L.  aí/KiOU— 1G08.  Na  hrade 
Pražském  2.  dubna  1608. 

í)  Kalousek  (C.  si.  pr.)  str.  135. 
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gátů  moravských  byli  o  něco  dříve  posláni  do  Prahy  a  jednali  již 
napřed  o  mnohém  se  stavy  českými.  To,  co  ujednali,  mělo  zůstati 
v  platnosti,  jako  by  při  tom  byli  bývali  všichni  poslové J) 

Výsledkem  jednání  na  tomto  generálním  sněme  byla  smlouva 
mezi  Čechami  a  Moravou  o  30  článcích  ze  dne  26.  května  t.  r., 
jež  znamená  veliké  uvolnění  dřívějšího  svazku  obou  zemí.*) 
Zvláště  zřejmo  jest  to  z  článku  1.,  3.,  4.,  5.,  6.,  7.,  9.,  10.,  12., 
15.,  16.,  19.,  23.,  24.  a  30.  Pouze  články  25.,  27.,  28.  obsahem 
svým  nasvědčují,  že  obě  sesterské  země  úplně  od  sebe  se  od- 
loučiti nemínily  a  také  se  neodloučily.  Smlouvy  menšího  významu 
Čechové  sjednali  tenkráte  i  s  posly  slezskými  a  lužickými.^) 

Ve  smlouvě  dotčené  není  ani  zmínky  o  generálních  sněmích. 
Ani  Čechové  ani  Moravané  nyní  již  netoužili  po  nich  valně,  po- 
něvadž z  nich  neměli  v  posledních  desítiletích  žádných  výhod,  naopak 
byly  jen  panovníkům  na  prospěch.^)  Jest  to  novým  důkazem,  že 
generální  sněmy  zemí  koruny  české  nebyly  vůbec  pokládány  za 
řádnou  instituci,  nýbrž  jen  za  dobrovolné  poradní  schůze  v  dobách 
zvláště  vážných,  jak  tomu  nasvědčuje  i  celé  zařízení  jich  i  spůsob, 
jak  se  konaly.  Mimo  to  lze  v  této  příčině  ukázati  na  projev 
sněmu  moravského,  který,  ač  jest  ojedinělý,  svou  určitostí  až 
překvapuje.  V  roce  totiž  1615  konaly  se  v  Praze  dle  zpráv  za- 
chovaných dva  generální  sněmy,  z  nichž  první  rozepsán  byl 
původně  na  11.  březen,  z  příčin  však  naléhavých  odložen  byl 
na  29.  duben  a  konal  se  teprve   po  15.  červnu,^)  druhý  zahájen 


O  Pam.  snem.  V.  fol.  550.  —  Brandl:  Snem  držaný  1.  lGlí2  str.  148 
a  násl,  —  Kalousek  (C.  st.  pr.)  str.  135. 

*)  Články  tyto  vytisknuty  budou  v  Přílohách  ke  II.  dílu  této  práce, 
kam  lépe  se  hodí.  Vytisknuty  jsou  již  dříve  Brandlem  ve  známém 
spise:  Sněm  držaný  r.  Ifilž,  kter}'  jest  nyní  knihou  dosti  vzácnou,  na 
str.  156  a  násl.  —  Byly  v  plném  znéní  předneseny  při  zemském  soude  olo- 
muckém  o  sv.  Janě  (25.  řervna)  IHll  a  schváleny  obecným  sjezdem 
22.  listopadu;  potom  vepsány  do  zemských  desk  brněnských  i  olomuckých.  — 
R.  1613  na  opětné  naléhání  stavů  císař  Matyáš  shbil,  že  je  dá  sepsati  v  privi- 
legium (v  pond.  po  3   Králích,  7.  ledna). 

3)  Kalousek  (C.  st.  pr.)  str.  136. 

-»)  Nechuť  stavů  mor.  posílati  zástupce  své  mimo  zemi  jeví  se  již  r.  15()i. 
Viz  Sněmy  české  lil.  str.  166. 

*)  Zahájen  byl  16.  června.  Pam.  sněm.  VI.  fol.  75 — 76. 
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byl  3.  října  (v  sobotu  po  sv.  Jeronýme.)^)  Příčinou  byla  hrozící 
válka  turecká.  První  generální  sněm  svolán  byl  na  žádost  českých 
stavův,*)  a  císařské  rozhodnuti  o  něm  prohlášeno  bylo  na  sjezde 
brněnském,  který  zahájen  byl  ve  středu  po  sv.  Matěji  (25.  února) 
za  tím  účelem,  aby  stavové  moravští  zvolili  ze  sebe  poselstvo 
do  Prahy,  pověřené  plnou  mocí  k  jednání  s  poselstvy  ostatních 
zemí  českých.   Hlavním  bodem  úřad  měla  býti  defense. 

Stavové  moravští  zvolili  poselství,  ale  prohlásili  zvláštním 
listem  císaři,  že  nejsou  povinni  vypravovati  posly 
do  království  českého,  a  když  tak  činili  za  dob 
minulých,  že  se  to  stávalo  vždy  na  milostivou  žádost 
panovníkovu  a  na  revers,  že  vysílání  takového  po- 
selství nebude  na  újmu  právům  a  svobodám  země 
moravské.    Také    tentokráte  žádali  revers.^)    Moravští  poslové 


*)  Koncept  arch.  česk.  mistodržitelstvl  k  r.  1615.  L.  34. 

*)  Oriíj.  zem.  arch.  mor.  Art.  Znaim  II. 

')....  .Nejmilostivéjší  císaři!  Jakož  nám  milostivé  psaní  činiti  a  v  ném, 
že  sněm  generální  v  království  českém,  kterýž  ke  střede  po  první  neděli  postní 
[11.  března]  položen  byl,  z  některých  ne\7hnutelných  příčin  až  do  středy  po 
neděli  Provodní  nejprve  příští  [29.  dubna]  od  V.  C.  Mti  odložen  jest,  oznamo- 
vati a  nám  také  při  tom  všem  čtyřem  stavům  margkrabství  tohoto  moravského 
o  vypravení  s  plnou  mocí  jistých  osob  k  témuž  sněmu  milostivě  poroučeti  ráčíte, 
lomu  všemu  z  přečteni  téhož  psaní  poddaně  sme  porozuměli.  Nejmilostivější 
císaři!  VGMti  v  poníženosti  oznamujeme,  že  tím,  abychom  k  sněmům  do 
království  českého  posly  své  vypravovati  měli,  povinni  nejsme, 
nýbrž  se  nám  to  vidí,  že  by  to  protiv  privilegiím  a  svobodám 
našim  čelelo,  adyžjest  se  někdy  od  předkův  našich  takové 
vypravování  dalo,  to  jest  se  vždycky  na  milostivou  žádost 
pánův  předkův  VGMti  stalo,  a  od  JJMtí  v  tom  reversy  opatřeni 
bejvali.  Jakož  pak  i  my  k  milostivému  zalíbeni  VGMti  o  jisté  osoby,  kteříž 
by  se  bohdá  k  témuž  příštímu  sněmu  generálnímu  od  VGMti  položenému  do 
království  českého  vypravili,  při  tomto  sjezdu  obecním  sme  se  snesU  a  k  tomu 
sněmu,  jakž  vejš  dotčeno,  s  jistou  instrukcí,  o  čemž  dále  vyslaní  naši,  když 
Šťastně  ke  dvoru  VGMti  přijedou,  v  poníženosti  oznámiti  mají,  \7praviti  chceme, 
VGMti  při  tom  v  poníženosti  žádajíce,  že  takové  naše  do  království 
českého  na  dotčený  sněm  poslův  našich  vypravení,  nám,  též 
privilegiím  a  svobodám  našim  k  nižádné  škodě,  újmě  aublížení, 
nyní  i  v  časích  budoucích  býti  nemá,  nás  dostatečným  reversem 
příkladem  slavných  pp.  předkův  svých,  jakž  toho  vyslaní  naši  při 
VGMti  dále  v  poníženosti  jménem  naším  vyhledávati  budou,  milostivě 
opatřiti  ráčíte.  V  čemž  i  jiném  ve  všem  sebe  VGMti  v  milostivou  císařskou 
a  královskou   ochranu   poníženě   poručena    činíme  a  VGMti   na  všem  dobře  a 


však  měli  podle  instrukce  moc  pouze  vyslechnouti,  jednati, 
uvažovati,  ale  na  konec  neuzavírati,  a  všecko,  což 
by  na  generálním  sněme  bylo  sjednáno,  stavům  ve 
známost  uvésti.  Kteréžto  věci  jednané,  aby  moci 
neměly,  pokud  by  také  při  obecném  sněme  morav- 
ském ode  všech  čtyř  stavů  schváleny  a  ratifikovány 
nebyly.  Zvláště  pak  měli  poslové  přikázáno  vystříhati  se, 
aby  nebyly  obyvatelům  země  moravské  ukládány 
žádné  berně,  ani  najímání  vojska,  ani  vysílání  váleč- 
ného Udu  do  pole.^)  Phiomocenství  jim  bylo  dáno  na  šest  neděl, 
nejdéle  na  dva  měsíce.    Žádaný   revers  stavové  moravští  dostali 


šťastné  se  jmiti  na  Pánu  Bohu  věrné  žádáme.  Dat.  v  mésté  Brně,  20.  dne 
Februarii  1.  P.  1615.  VCMti  věrní  poddaní  kardynál  biskup,  mlstodržici  úř. 
hejtmanského,  páni,  praelati,  rytířstvo  a  vyslaní  z  mést,  VCMti  stavové  markrab. 
moravského,  nyní  při  sjezdu  obecním  spolu  shromáždění."  (Pam.  sněm.  VIII. 
fol.  136.) 

*)....  zatím  pak  ihned  JMtiCis.  v  poníženosti  v  známost  uvésti,  že  na 
milostivou  žádost  a  k  zalíbení  JMtiCís.  (ačkoliv  tím,  abychom  k  sněmu  gene- 
rálnímu do  království  českého  komisaře  anebo  posly  z  margkrabstW  tohoto 
vyslati  [sic]  povinni  nejsme)  sme  se  vždy  tak  poslušně  a  poddané  zachovali, 
a  osoby  jich  jménem  a  na  místě  všech  čtyř  stavův  margkrabství  tohoto, 
k  tomuto  následujícímu  sněmu  generálnímu  na  hrad  Pražský  vypravili,  jistou 
instrukci,  podle  kteréž  by  postupovati  měli,  jim  dadouce,  při  čemž  páni 
poslové  JMtiC.  poddaně  žádati  mají,  aby  JMtCís.  nás  příkladem  slavných  pánův 
předkův  svých,  císařův  římských,  jakožto  králův  českých  a  markrabí  morav- 
ských reversem  dostatečným,  že  takové  toto  naše  k  témuž  sněmu  valnímu 
dobrovolné  vypravení  poslův,  nám  i  potomkům  našim  na  žádnou  újmu,  škodu 
aneb  jaké  potržení  privilegií  a  svobod  našich,  nyní  i  v  časlch  budoucích,  není 
a  bejti  nemá,  milostivě  opatřiti  a  dotyčný  revers  nám  bez  odkladův  vydati 
milostivě  poručiti  ráčila.  A  tak  mají  a  moc  míti  budou  přizpsaní  [sic]  páni 
poslové  naši  všeho  toho,  což  tak  kohv  od  JMtiCís.  aneb  pánův  stavův  království 
českého  neb  jiných  k  témuž  království  českému  vtělených  a  připojených  zemí 
při  témž  valním  sněnm  předneseno,  předsebráno  a  sněmováno  bude,  rozvážíce 
vše,  což  by  k  dobrému,  poctivému  a  užitečnému  jak  předně  JMtiCís.  tíik  krá- 
lovství českého,  margkrabství  moravského  a  jiným  k  témuž  krídovství  vtěleným 
zemím  sloužilo,  doslejchati,  uvažovati  a  jednati  nápomocni  byli,  však  ničehož 
toho,  což  by  tak  jim  v  nově  při  sněnm  tomto  generálním  předloženo  bylo,  na 
konec  nezavírali,  ač  by  to  prve  všem  čtyřem  stavům  margkrabství  tohoto  mo- 
ravského při  nejprv  příštím  ol>ecnim  sněnm  našem  j)ředneSeno  a  od  stavův 
k  tomu  přistoupeno  bylo.  Toho  pak  obzvláštně  šetřiti  a  se  vystříhati  mají,  al)y 
žádnej  berné  na  nás  nebohžto  stavy  margkrabství  tohoto  a  poddané  naše  při 
témž  sněmu  ukládáno    aneb   nějakej    verbování    aneb    vysílání   lidu  viUečnélio 
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od  císaře  Matyáše  4.  srpna  r.  1615.^)  Podobné  stanovisko  zaujali 
Moravané  i  na  druhém  generálním  sněme  pražském,  který  za- 
hájen byl  v  říjnu,  a  jest  tedy  přirozeno,  že  jednání  o  společnou 
defensí  (začalo  se  již  r.  1587)  ani  tentokrát  se  nezdařilo.  Vyslaní 
i  z  jiných  zemí,  nikoliv  jen  z  Moravy,  tvrdili,  že  nemají  dosti 
plnomocenství.  Stavové  čeští  pokládali  tyto  sněmy  za  poslední 
pokus  v  té  příčině  a  panovník  rovněž,  proto  vláda  prohlásila,  že 
„není  dokonce  naděje,  aby  budoucně  taková  věc  skrze  vyslané 
vykonána  byla,  ....  protože  páni  principálové  svým  vyslaným 
jinej  modům  neb  spůsob  ....  sou  do  rukou  dali,  jmenovitě,  že 
to,  což  by  slavní  páni  stavové  v  Čechách  zavřeli,  oni  ad  refer- 
rendum  aby  přijali  k  samým  svým  pánům  principálům  učinění 
závěrku  a  svůj  závěrek  v  zemi  skrze  pány  principály  sami  učiniti 
na  svobodě  zanechali ".2) 

Projevy  stavů  moravských  v  roce  1615  jsou  tak  nenadálé 
a  tak  nové,  že  dlužno  pátrati  po  příčině,  proč  stavové  moravští 
tak  rozhodně  a  určitě  snižují  význam  generálních  sněmů.  Jest 
ovšem  možno,  že  Moravané  z  přesvědčení  vystoupili  s  počátku 
17.  století  proti  společným  sněmům  zemí  českých,  ale  bylo  by 
to  vysvětlitelno  jen  zase  tím,  že  horlili  proti  spůsobu,  jakým 
ty  sněmy  v  16.  století  byly  svolávány,  a  jak  na  nich  jednáno, 
že  totiž  stávaly  se  centralisačním  prostředkem  v  rukou  panov- 
níkových a  poškozovaly  autonomii  země  moravské  i  proti  samým 
Čechám.  Po  roce  1570  stavové  moravští  dostávali  reversy,  aby 
se  v  té  příčině  zajistili,  nyní  by  v  tom  případě  byli  pokročili 
dále.  Zdá  se  však,  že  zde  byla  ještě  jiná  příčina,  totiž  snaha 
císaře  Matyáše  o  společný  sněm  poslů  zemí  českých  s  posly 
zemí  rakouských  a  uherskýcli  v  Linci  roku  1G14. 

Panovníci  čeští  pokusili  se  za  16.  století  několikráte  za  pří- 
činou    společné     obrany     proti    Turkům    o    schůze    důvěrníků 


svolováno  nebylo.*  Dat.  v  mčsté  Brné,  G.  dne  mésíce  června  1.  P.  1615.  (Pam. 
snem.  VIII.  fol.  158—1(4.) 

')  Na  hrade  Pražském  v  úterý  po  sv.  Marté.  Orig.  český  ve  stavovském 
arch.  moravském  V.  II.  105.  Viz  v  Přílohách  číslo  86. 

■'*)  Koncept  česk.  arch.  místodržitelského  v  Praze  k  r.  Kil 5.  L.  3^. 
O  volbé  poselstva  slezskélio  zpráva  ve  Ftirstentage  XIX.  ťol.  305  a  násl.  v  mést. 
arch.  vratislavském. 
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jednotlivých  zemí  koruny  české  a  zemí  rakouských  i  uherských 
do  Prahy,  do  Budějovic  nebo  —  což  stávalo  se  nejčastéji  — , 
do  Vídně.^)  Jindy  opět  scházeli  se  poslové  zemí  českých  a  ra- 
kouských (1538  a  1541),  aby  se  dohodli  o  podílech,  jak  která 
země  má  přispívati  na  společné  záležitosti  a  jmenovitě  na  vedeni 
války  proti  Turkům.  Schůze  takové  dlužno  lišiti  od  sněmů 
generálních  již  proto,  že  úřady  při  nich  učiněné  nikdy  nebyly 
závazný  jednotlivým  zemím,  nýbrž  byly  pouhou  informací. 
Důkazem  jest  společná  schůze  poslů  zemí  českých  a  rakouských 
v  Č.  Budějovicích  r.  1529,  hlavně  však  zmíněný  již  sjezd  linecký 
v  roce  1614,  který  císař  Matyáš  svolal  za  tím  účelem,  aby  poslové 
jednotlivých  zemí  rozhodli  v  příčině  pokoje  mezi  císařem  a 
sultánem.2) 

Z  Čech  přišli  do  Lince  jen  nejvyšší  úředníci  zemští,  ze 
Slezska  nedošel  nikdo  a  z  Lužic  tuším  také  ne.  Stavové  mo- 
ravští poslali  sice   poselství^)  na  sněme   olomuckém  řádně   zvo- 


')  Viz  Kalouskovo  C.  st.  pr.  str.  138  a  násl.  —  Toman:  Das  hohm. 
Staatsrecht  str.  5 — (i.  —  Rezek:  První  pokusy  o  spoleřný  parlament  pro 
všechny  zemé  rak.  (Osvěta  r.  188á.)  —  Tak  obesláni  byli  do  Vidné  přední 
páni  ze  zemí  řeských  v  roce  1555  a  1556  (při  jednání  se  Sibinskem),  1557. 
1573,  1582  a  j.  (Snémy  české  II.  str.  683,  752,  813:  III.  str.  782;  VI.  str.  203.) 

■^)  Stavové  moravští  byli  císařem  \Tbídnuti,  aby  \7slali  posly  do  Lince, 
na  obecném  sněme  olomuckém,  zahíijeném  10.  řervence  r.  161  i,  těmito  slovy: 
. .  .  „Také  neráčí  JMtCís.  v.^íech  čtyř  stavův  mar^krabstvi  moravského  tejna 
činiti,  že  jest  ze  všech  království  a  zemí  svých  sjezd  ke  dvoru  svému  do  města 
Lince  rozepsati  dáti  ráčil,  na  kt  rémž  by  to  obzvlsištně,  co  se  pokoje  mezi 
JMtiCís.  a  sultánem  tureckým  zavřeného  dotJ'če,  s  jfruntem  uváženo  bylo. 
I  záležejícc  na  tom  všem  JMtíCis.  královstvím  a  zemím  nemálo,  pročež  ráčí  při 
týchž  stavích  milostivě  toho  vyliledávati,  al)y  při  tomto  sněme  některé  osoby 
z  prostředku  svého  volili  a  je  dostatečným  plnomocenstvím  opatřili,  tak  aby 
se  oni  27.  měsíce  tohoto  července  k  dvoru  JMtiCís.  do  vejš  dotčeného  města 
Lince  najiti  dali,  takovénm  uváženi  přítomni,  a  což  by  se  tu  marjrkrabstn 
moravského  dotýkalo,  to  fedrovati  nápomocni  byli."  (Pani.  sněmovní  1612—1630 
fol.  41.) 

^)  ByU  zvoleni:  Jan  st.  ftičanský  Kavka  z  ftíčan  na  hradě  Broumově  a 
Vlachovicích ;  Jiří  z  Náchoda  na  Tulešicích,  Lysicícli  a  Dalešicích :  Gíinther 
Golcz  z  Klanesdorťu  a  na  Syczendorfě  [sic]  z  panstva.  Z  rytiřii:  Zikmund  Wolf 
Jankovský  z  Vlašimě  na  Dolní  Slatině  a  Budči:  Beneš  Pražma  z  Bilkova  a  na 
Lešnej;  Jan  Melichar  Bořita  z  Budce  a  na  Sokolnicích.  Stavy  praelat>ký  a 
městský  nebyly  zastoupeny,  avšak  nemělo  to  hýli  na  újnm  jejich  právům. 
Zvláště  pak  byl  do  poselství  moravského  požádán  kanliníd  František  z  Dietrich- 


-  89  - 

lene,  ale  bez  plné  moci,  poněvadž  prý  před  tím  nic  podobného 
nebývalo.!)  Poslové  moravští  měli  býti  jednání  přítomni,  vše 
vyslechnouti,  do  vyjednávání  se  nepouštěti  a  k  ničemu  se  neza- 
vazovati. 

Stavové  moravští  vyslali  posly  do  Lince,  ač  věděli,  že 
ani  Čechové  ani  Slezáci  sjezdu  se  nesúčastní,^)  a  učinili  tak  jen 
proto,  aby  se  císaři  zalíbili.  Chtějíce  pak  zůstati  důslednými 
v  tom,  co  odpověděli  císaři  v  příčině  sjezdu  lineckého,  prohlásili 


dteina,  aby  \'}'jednával  v  záležitosti  opavské.  Kardinálovi  bylo  snémem  povoleno 
na  den  200  zl.,  osobé  stavu  panského  po  30  zl.,  osobé  rytířské  po  20  zl.,  pro 
velikou  drahotu,  jež  byla  tenkrát  v  Linci.  (Ibid.  fol.  45.) 

'  I  Na  pozváni  císařovo  stavové  moravStí  odpověděli  :...„!  poněvadž 
předkové  naši  v  podobných  příčinách  i  jinač,  když  tak  vyslané  své  z  prostředku 
svého  kam  koli  ven  z  země  vysílali,  plnomocenství  jim  dávati  vždycky  na  roz- 
myslu měli,  my  pak  kromě  té  přinucené  a  nevyhnutedlné  příčiny,  kteráž  zemi 
v  tom  nedorozumění  s  JMtí  slavné  paměti  císařem  Rudolfem  zběhlém  nastala, 
sice  nikdy  toho  srae  nečinili:  z  té  příčiny,  aby  nás  v  tom,  že  této  JMtiCís.  žá- 
dosti nám  naplniti  některakž  možné  není,  milostivě  u  sebe  omluvena  jmíti 
ráčil,  za  to  se  vSí  ponížeností  JMG.  pokorně  žádáme,  mezi  tím  však  pro  vyro- 
zumění milostivé  JMtiCís.  vůle  a  pro  doslechnutí,  k  čemuž  se  vyslaní  z  jiných 
zemí  jmíti  a  přimlouvati  budou,  z  prostředku  svého  některé  osoby  při  tomto 
sněmu  s  jistou  jim  od  nás  danou  instrukcí  sme  volili,  a  při  nich  to,  aby  k  již 
jmenovanému  dni  do  téhož  města  Lince  se  vypravili,  nařídili.**  (Pam.  sněm. 
1G12— 1630  fol.  47  a  násl.)  —  Pověřující  list  byl  poslům  moravským  vydán 
v  Olomouci  dne  21.  července. 

O  „I  majíce  my  vSickni  čtyři  stavové  takovou  JMtiCís.  milostivou  žádost 
v  svém  bedlivém  uvážení,  nic  by  nám  milejšího  nebylo,  než  abychom  ji  poslušné 
a  skutečně  naplniti  mohli.  Ale  poněvadž  jak  předkové  naši,  tak  i  my  sami 
nikdy  sme  bez  znamenitých  a  nevyhnutedlných  příčin  toho  nečinili,  poslů  a 
vyslaných  svých  s  plnomocenstvím  k  žádným  jednáním  a  tractacím  nevypra- 
vovali a  jiad  to  pak  se  toho  v  jistotu  dověděli,  že  tohkéž  z  království  českého 
jako  i  z  knížectví  slezského  žádní  poslové  s  plnomocenstvím  k  témuž  sjezdu 
do  města  Lince  se  nevypravují,  mají  nás  též  poslové  naši  předně  při  JMtiCís. 
v  ponížený  poddanosti  omluvná  učiniti  a  podle  toho  oznámiti,  že  nicméně 
k  milostivému  zalíbeni  JMtiCís.  je,  pány  posly  naše,  ke  dvoru  JMtiCís.  do  města 
Lince  vypravujeme  k  tomu  cíli,  aby  milostivé  vůli  JMtiCís.  vyrozuměti,  a  na- 
vrótíce  se  zase  do  země  této,  panu  hejtmanovi  a  nejvyšším  pánům  ouředníkům 
a  soudcům  zemským  ji  přednésti  mohli,  kteřížto  dostanouce  ji,  budou  věděti 
podle  potřeby  uznalé  dále  v  tom  obyčej  a  pořádek  země  zachovati,  tak  aby 
to,  což  by  k  dobrému  a  užitečnému  JMtiCís.  i  vlasti  tejto  sloužiti  mohlo,  od 
nás  dále  obmýšleno  a  opatřeno  bylo.*  Mimo  to  však  přece  poslům  dána  moc,  aby 
promluvili  s  JMtiCís.  a  s  posly  zemí  rak.  o  některých  stížnostech,  týkajících 
se  Moravy.  (Kopiář  památek  sněmovních  1010 — 1630  fol.  123  a  násl.) 
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i  roku  1615,  že  nejsou  povinni  posílati  důvěrníků  svých  ke  spo- 
lečným sněmům  zemí  českých  ani  jim  dávati  plnou  moc.  Nemálo 
k  tomu  přispělo  také,  že  Čechové  právě  tehdáž  postavili  se  ve 
sporu  o  Opavsko,  který  trval  mezi  Moravou  a  Slezskem  od  dávných 
let,  na  stranu  Slezákův,  a  Moravany  tím  velmi  popudili  proti 
sobě. 

Tak  ovšem  uvolňoval  se  poměr  země  moravské  k  Čechám 
v  době,  kdy  stavovská  moc  tu  i  tam  byla  ještě  velmi  silná. 
Odstředivé  snahy  vyšších  stavů  moravských  měly  kořen  svť\j 
v  řevnivosti  na  šlechtu  českou  a  v  různých  nesplněných  přáních 
za  účelem  dosažení  větší  samosprávy,  které  stavové  moravští 
hájili  vždy  a  proti  každému.  Pro  zvelebení  a  upevnění  samosprávy 
a  tím  své  moci  stavovské  připojili  se  konečně  i  k  českému  po- 
vstání a  účastnili  se  opět  horlivě  generálních  sněmů,  které  se 
konaly  v  té  době  jak  za  účelem  ujednání  konfoederace,^)  tak 
za  příčinou  volby  nového  panovníka. 

V  celku  lze  říci:  Generální  sněmy  zemí  koruny  české  byly 
dobrovolným  pojítkem  zemí  do  koruny  české  vtělených  s  mateř- 
skou zemí  českou  a  konaly  se  od  starých  časův  až  do  bitvy 
bělohorské,  ale  význam  jejich  nebyl  vždy  stejný.  Za  starších  dob 
až  do  počátku  16.  století  konány  byly  zřídka  a  jednaly  o  otáz- 
kách, týkajících  se  vzájemného  poměru  státopráxTiího  jednotlivých 
zemí  koruny  české,  byly  oprávněny  vykonávati  volbu  panovníků 
nových  dynastií  a  zabývaly  se  otázkami  zemských  zřízení ;  vůbec 
zachovávalo  se  aspoň  v  hlavních  rysech  ustanovení  císaře  Karla  IV. 
z  roku  1353.  —  Za  16.  století  generální  sněmy  sevšedněly  ponenáhlu 
tím,  že  konaly  se  velmi  často  a  téměř  výhradně  jen  za  .účelem 
obrany  zemí  českých  proti  Turkům  a  povolování  pomocí.  Panovníci 
svolávali  je  mimo  nepatrné  výjimky  o  své  újmě  jako  ústřední 
parlament,  aby  snáze  dosáhli  přání  svých.  Význam  generiílních 
sněmů,  jako  pojítka  mezi  jednotlivými  zeměmi  českými,  klesl  na 

')  Vypraveni  poslů  na  jjener. "  snem  do  Prahy  za  úřeleni  konfoederace 
stavové  moravští  provázeli  těmito  slo\7 :  ^Uznávajíce  my  stavové  toho  velice 
platnou  a  vlasti  této  naSí  milé  užitefnou  i  k  utvrzení  a  zachování  jí  v  stálém 
pokoji  a  bezpečenství  sloužící  vysoce  potřebnou  véc,  k  takové  komisi  volili  a 
nařídili  sme  .  .  .*  (Pam.  snem.  16 lá — UVSO  fol.  148.)  Generální  sjezd  konal  se 
v  Praze  ku  konci  července  1619. 


—  91  — 

konci  16.  a  s  počátku  17.  století  tak,  že  staly  se  jednotlivým 
zemím  obtíží,  a  výslovně  o  nich  bylo  prolilášeno,  že  jsou  insti- 
tucí, která  závisí  jen  na  dobré  vůli,  úřadě  a  dohodnuti  od  případu 
k  případu.^)  Teprve  v  době  povstání  českého  generální  sněmy 
došly  opět  bývalé  platnosti,  avšak  sněmy,  které  se  v  letech 
1619  a  1620  konaly,  po  bitvě  bělohorské  byly  prohlášeny  za  ne- 
platné. V  „Obnoveném  zřízení  zemském"  není  ovšem  zmínky 
o  generálních  sněmích,  ale  v  zásadě  nikdo  nepopíral  jich 
možnosti  ani  tenkrát  ani  později,  jak  jest  patmo  z  výroku 
komise,  která  se  radila  v  letech  1710 — 1723  o  návrhu  nového 
zřízení  pro  země  české  a  rakouské,  aby  totiž  země  do  koruny 
české  vtělené  časem  scházely  se  ke  společným  sněmům  zvláštními 
poselstvími,  jež  by  opatřena  byla  řádnými  instrukcemi.  Komise 
uváděla  pro  to  důvody:  1.  že  králi  přísluší  historické  právo 
svolávati  generální  sněmy;  2.  že  jich  může  býti  opravdu  jednou 
potřebí;  3.  že  se  jimi  utvrdí  celistvost  koruny  české  a  přednost 
království  českého  před  jinými  členy  jeho ;  a  4.  že  dosud  poslové 
přivtělených  zemí  přicházejí  do  Prahy  ke  korunování  českých 
panovníků.*) 


•)  K  témuž  mlnéní  dospél  také  Rachfahl  13G— 137. 
*)  Kalouskovo  C.  si.  pr.  2.  vyd.  str.   137  a  násl. 
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11. 
část  zvláštní. 

A.  Jak  byli  panovniel  óeáti  přijímáni  na  Moravé 
za  pány  zemské? 

Stavové  moravští  měli  právo  voliti  panovníka  společně  se 
stavy  ostatních  zemí  do  koruny  české  vtělených,  jen  když  vymřel 
vládnoucí  rod  i  po  přeslici,  anebo  kdyby  trůn  český  uprázdnil 
se  jiným  nějakým  spůsobem  tak,  že  by  nebylo  vůbec  potomka 
posledního  panovnického  rodu.^)  Tak  ustanovil  císař  Karel  IV. 
r.  1348,  když  potvrzoval  privilegium  císaře  Bedřicha  11.  z  roku 
1212  o  volbě  českých  králů.2)  Ve  všech  jiných  případech  nový 
panovník  český  nebyl  volen,  nýbrž  jen  přijímán  a  vyhlašován, 
ale  vládu  nastupoval  v  .zemích  českých  teprve  tím,  že  byl  do 
každé  země  sla\Tiostně  uveden,  a  že  mu  bylo,  —  když  potvrdil 
všechna  práva  a  svobody  zemské,  —  stavy  holdováno.  Tak  i  na 
Moravě. 


M  O  dědičnosti  a  volitelnosti  říše  české  obšírně  pojednal  Kalousek  ve 
svém  Českém  státním  pravé,  á.  \Td.,  str.  1()8  a  násl.  — 

^)  Voll)u  méli  konati  ,i)raelati,  duces,  principes,  barones,  nobiles  et 
communitas  regni  [Bohemiae]  et  pertinentiarum  ejnsdem.**  Dat.  7.  dubna  1348. 
Toto  ustanovení  císaře  Karla  platí  posud.  (Kalousek  ibid.  str.  171.)  — 
Rezek:  Nové  příspévky  k  volbě  české  r.  1526  a  k  počátkům  Ferdinandovy 
vlády  v  zemích  koninních  (Z  pojednání  Kr.  C  Sp.  N.  VI.,  díl  11,  188a),  právem 
lituje,  že  zmíněný  zákon  neobsahuje  podrobnějšího  udání  o  spůsobu  účastenství 
jednotlivých  zemí  při  volbě.  Nejasnost  tato  byla  z  hlavních  příčin,  že  stavové 
čeští  volívali  panovníky  i  z  nových  rodů  sami  a  dávali  tím  podnět  často  ke 
stížnostem  stavův  ostatních  zemí  korunních.  (Str.  3.)  Viz  k  tomu  obšírný  výklad 
u  Tomana  (Das  bOhm.  Staatsrecht)  str.  10  a  násl.  (Posudek  Tomkův,  v  této 
věci  důležitý,  v  C.  C.  musea  z  roku  1872  str.  90.).  Také  u  Celakovského 
(Děj.  právní)  v  Nauč.  slov.  Ottové  VÍ.  str.  49iž  a  násl. 
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Zemřel-li  český  král,  zemský  hejtman  moravský  obeslal 
stavy  do  Brna,  a  oznámiv  jim  smutnou  tu  událost,  vzdal  se 
úřadu  hejtmanského,  mohl  však  ihned  stavy  opět  za  hejtmana 
býti  zvolen.  Hned  potom  umluven  byl  nový  lantfryd,  dle  něhož 
nový  zemský  hejtman  vládl  až  do  nastoupení  panovníka  příštího.^) 
Zůstal-li  po  zemřelém  panovníku  syn,  stavové  moravští  měli 
k  němu  vyslati  poselství  s  prosbou,  aby  ujal  se  panství  v  zemi 
moravské  po  svém  otci,  předložiti  mu  práva  a  svobody  zemské 
a  pozvati  ho  na  určitou  dobu  do  Brna  nebo  do  Olomouce,*)  aby 
tam  přijal  hold.  Nebyl-li  v  poselstvě  osobně  zemský  hejtman, 
byla  mu  v  čas  podána  zpráva  o  výsledku  poselství,  a  on  měl 
svolati  stavy  na  ustanovené  místo  holdovací.^)  Nestačilo,  přijal-li 
panovník  holdování  v  Čechách,  nebo  byl-li  třebas  i  korunován, 
nýbrž  bylo  mu  zvlášf  za  účelem  holdu  přijeti  na  Moravu  i  do 
ostatních  zemí  českých;  ba  dokonce  dědičný  panovník  mohl  na 
Moravě  býti  přijat  za  pána  země  dříve  než  v  Čechách.*)  Jinak 
ovšem  bylo,  šlo-li  o  panovníka  z  nového  rodu.  Ten  byl  napřed 
zvolen,  v  Čechách  korunován  a  pak  teprve  přijímal  hold  a  po- 
tvrzoval práva  i  svobody  v  ostatních  zemích  koruny  české. 

Zámky  a  statky  královské  v  zemi  po  smrti  panovníkově 
spravovány  byly  zemským  hejtmanem  moravským  potud,  pokud 
nový  zeměpán  nepřijal  holdování  stavů.*) 

Přijímání  za  pána  země  konalo  se  takto:  Všichni  stavové 
moravští  vyjeli  novému  panovníku  vstříc  na  míli  cesty;  když  se 


')  Kniha  Tovačovská  vyd.  Brandlovo  str.  3,  kniha  Drnovská,  vyd. 
téhož  autora  str.  5.  Přítomní  stavové  přivěsili  k  novému  lantfrydu  své  pečeti, 
nepřítomní  přiznávali  se  k  nému  zvláštními  listy. 

*)  Obé  města  mela  na  to  stejné  právo.  Král  Ferdinand  1.  v  reversu 
svém,  daném  stavům  moravským,  učinil  zmínku  jen  o  B  r  n  é,  a  tu  stavové  mor. 
na  generálním  snémé  v  C.  Budéjovicích  (po  3  Králích  1530)  výslovné  hájili 
starého  zařízení,  „že  pán  zemé,  totižto  král  český  a  markrabě  moravský,  má 
v  Olomouci  nebo  v  Brně  od  nich  přijímán  býti".  Král  slíbil,  že  to  napraví 
a  nový  list  jim  vydá.  (Kodex  duchcovský  fol.  167  a  169.) 

3)  Kniha  Tovačovská  str.  7 — 8,  kn.  Drnovská  str.  6. 

*)  Kniha  Tovačovská  str.  8 — 10.  —  Kn.  Drnovská  6—7,  kdež  je  zajímavý 
spor  o  to  mezi  stavy  českými  a  moravskými  při  nastupování  krále  Ladisl.  Po- 
hrobka. (Viz  také  Kalousek:  C.  st.  pr.  str.  181.) 

*)  ,Item.  Hned  po  smrti  pána  země  mají  úředníci  z  zámků  margkrabských 
obesláni  býti  a  těch  zámků  hajtmanu,  kteréhož  země  volí,  postoupiti  mají;   a 
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mu  na  dohled  přiblížili,  slezli  s  koni  a  šli  pěšky.  Po  uvítání 
zemským  hejtmanem  nebo  jintm  pánem  výmluvným  vsedli  opět 
všichni  na  koně  a  jeli  k  městu,  kde  u  brány  čekal  biskup  s  pro- 
cessím,  kněžstvo,  cechy,  žákové,  zemští  opatové  a  podbiskupi. 
Panovník  měl  u  processí  s  koně  slézti  a  políbiti  kříž,  podaný 
mu  nejznamenitějším  praelatem.  Potom  teprve  král  s  celým  príi- 
vodem  vjel  do  města  —  zemský  hejtman  vedl  koně  králova  — 
do  kostela  sv.  Petra  (bylo-li  to  v  Brně),  nebo  do  kostela  sv.  Vá- 
clava (bylo-li  to  v  Olomouci),  kde  se  pomodlil.  Po  modlitbách 
král  za  průvodu  hejtmana  a  stavův  odjel  do  svého  bytu  a  ostatek 
dne  odpočíval.  Na  zejtří  po  mši  sv.  panovník  ztvrdil  svobody 
zemské  a  přisahal  na  ně  přísahou,  kterou  mu  zemský  hejtman 
hlasitě  předčítal.  1)  Hned  potom  vzdal  se  zemský  hejtman  svého 
liřadu,  a  stavové  skládali  slib  poslušenství  přistupujíce  k  panovníku; 
kteří  nepřistoupili,  zvedli  dva  prsty.  Tím  bylo  přijímání  pána 
zemského  ukonf  eno.  Nový  panovník  mohl  dle  vůle  své  dosaditi  nové 
nejvyšší  úředníky  zemské  nebo  staré  ponechati,  mohl  také  od 
měst  moravských  zvlášť  přijmouti  holdování  z  pavlače  radnice 
brněnské  neb  olomucké,  od  níž  konšelé  dali  králi  klíče.  Po  hol- 
dování mohl  rovněž  libovolně  dosaditi  nové  konšely  nebo  staré 
potvrditi  v  úřadech.2) 


zemé  téch  zámkuov  zase  téin  úřadníkóm  aneb  jiným  svéřiti  moliú,  jakož  Spilbergk 
poslúpen  byl  po  smrti  krále  Albrechta,  a  ten  z  vuole  panské  byl  jest  dán 
k  cbování  a  poručen  méščanóm  bménským,  a  na  to  jim  jich  lozunk  scházel. 
A  když  král  Ladislav,  syn  krále  Albrechta,  jakožto  dědic  za  pána  byl  přijat  a 
zemi  povinnost  učinil,  hned  JMti  v  moc  postoupen  byl,  a  JMt  úředníky  své 
z  pánuov  rodičuov  margkrabstvie  tohoto  na  něm  jest  zdělal.  Též  i  král  Jiří,  a  tak 
se  to  vždycky  za  právo  zachovávalo  po  smrti  krále  aneb  marjjkrabie,  že  země 
zámky  královské  opatrovala  potud,  poněvadž  od  krále  aneb  margkrabie  povin- 
nost učiněna  nebyla.  (Obecný  sněm  v  Jihlavě  v  neděli  po  sv.  Martě  (30.  čer- 
vence) za  přítomnosti  krále  Ferdinanda  I.  r.  1531.  —  KopiářPam.  sněm.  1.  fol.  59.) 

•)  Tomu  stavové  moravSti  říkali,  že  panovník  činí  povinnost 
k  zemi. 

M  Kn.  Tovačovská  str.  11  a  kn.  Drnovská  str.  8—9  s  některými  podrob- 
nostmi. —  V  městském  archive  vratislavském  mají  krásný  kodex  o  (\iS  fol. 
stranách  (E.  i25,  3),  jenž  obsahuje  kopie  slezských  listin.  Na  fol.  (iO  zazname- 
nána jest  ,.Mherische  Lanndordnung,  wie  ein  KOnij:  Izu  Bohaim  ahnjrenonmien 
werden  soli.*  Zni:  ,Auf  den  ahngesetzten  Tag  oder  wes  tzuuor  sollen  alle 
Herm,  Praelaten  und  Ritterschatl  bei  der  Stadt  Brun  auf  dcs  Herrn  Haupt- 
mans  schriflliches  Erfordern  zuesammen    khomben   vnd    den  Taj,',    wann  der 
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Tímto  spůsobem  konalo  se  na  Moravě  přijímání  a  vyhlašo- 
vání zeměpána  i  za  16.  století,  nevyjímajíc  ani  roku  1526,  když 
po  bitvě  moháčské  uprázdnil  se  český  a  uherský  trůn  smrtí 
Ludvíka  Jagjelovce.  Byla  ovšem  na  živě  Anna,  dcera  Vladisla- 
vova, sestra  padlého  krále  a  manželka  Ferdinanda  Rakouského, 
avšak  stavové  čeští  prohlásili,  že  neuznávají  dědičných  práv 
jejích,  poněvadž  vstoupila  ve  sňatek  s  Ferdinandem  Rakouským 
bez  jejich  souhlasu, i)  a  vykonali  řádnou  volbu  panovnickou 
zvláštní  24člennou  komisí  sněmovní  bez  ohledu  na  ostatní  země 
koruny    české.    Avšak  jest   nepochybno,    že    dána    byla   stavům 


KOnig  einziehen  soli,  aufs  stadlichsle  mOglichen  Ihrer  Mt  ein  Meyl  weges  weil 
entgegen  Žiehen  vnd  nacheinander  alle  von  den  Rossen  absitzen  vnd  dem 
KOnig  zu  Fus  entgegen  gelien.  Als  dann  soli  Ihre  Mt  der  KOnig  auch  absitzen 
vnd  dic  Handt  von  sich  geben,  volgends  durch  den  Hauptmann  oder  sonst 
einen  andern  beretten  Herm  mil  einer  kurzen  vnd  notturttigen  Rede  entpfangen 
werden.  Nachmals  soli  der  Kónig  wiederumb  aufsitzen  vnd  dle  Herm  auch 
vnd  fortreiten  bis  an  dle  Stadt,  da  dle  Procession  auf  zierlichste  mOglichen 
angestellt  warten  soli,  alsnemlichen  die  Zechen  vorahn,  die  Schtiller  und  Priester- 
schaft  aus  allen  Glostem  hernách  vnd  dann  die  Lanndaeple,  Praelaten  und  der 
BischoíT.  Wann  nun  der  Kímig  zu  der  Procession  komint,  soli  I  líre  Mt  wiedemmb 
absitzen  vnd  das  pacem  kťissen,  welches  ihm  der  obrisle  Prelát  reichen  soli, 
vnd  alsdann  soli  annderwerts  der  KOnig  von  der  Priesterschafl  entpfangen 
werden,  sowoll  als  von  den  Herm  vnd  endlichen  von  der  Bttrgerschaft  der- 
selben  Stadt,  da  der  Konig  einzeucht.  Als  dann  soli  die  Priesterschaft  das  Te 
deum  laudamus  ahnfangen  vnd  ihre  gewOhnUche  Gesánge  singen,  der  Konig 
aber  soli  wieder  aufs  Ross  sitzen,  die  Herren  aber  hinder  der  Procession  zue 
Fuss  vmb  den  Konig  hergehen ;  der  Hauptmann  aber  des  Kftnigs  Ross  beim 
Zomcn  halten  vnd  fuliren  bis  an  Sanct  Peters  Thumbkirche.  Aido  soli  der 
KOnig  wiedemmb  in  die  Kirchen  absitzen.  Nach  dem  gewóhnhchen  Gebete 
zeucht  der  Konig  iu  seine  Herberge  vnd  gehen  der  Hauptman  vnd  die  Herren 
vmb  Ihre  Mt  her,  wie  oben  vormeldet,  vnd  soli  Ihre  Mt  vollgends  denselben 
ganzen  Tagh  mit  allen  GeschetHen  zue  Rube  gelassen  werden."*  Jest  to  vétšinou 
doslovný  překlad  z  Kn.  Tovač.  nebo  Dmovské,  avšak  vynechává  s  počátku 
mezi  stavy  mé  sta.  —  Tento  spůsob  přijímání  panovníka  za  pána  země  po- 
tvrzen jest  na  budoucí  časy  majestátem  krále  Vladislava  H.,  daným  z  Bma 
17.  ledna  r.  Ii97.  —  Orig.  ve  stavovském  arch.  zemském  v  Brné.  Arch.  C.  V. 
462^i6t,  X,  str.  3Ž5. 

í)  Opírali  se  při  tom  o  majestát  krále  Vladislava  z  roku  lolU,  jímž  po 
případné  bezdétné  smrti  syna  jeho  LudWka  ustanovena  byla  za  dédičku  dcera 
jeho  Anna,  jež  pravé  proto  měla  se  provdati  jen  s  vědomím  a  souhlasem  stavů 
českých.  (Kalousek:  St.  pr.  české  str.  192  a  573— 574.  —  Toman:  D.  bohm. 
Staatsrecht  str.  17  a  násl.)  Stavové  čeští  měU  však  i  jiné  důvody,  jež  uvádí 
obšírné  Rezek  ve  svých  pracích. 
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Českým  zpráva  o  sňatku  Annině,  že  vzala  si  tedy  arciknížete 
Ferdinanda  s  vědomím  stavů  českých;  není  však  posud  známo 
znění  instrukcí,  jaké  dostali  poslové  stavů  českých,  když  v  té 
příčině  1.  1515  posláni  byli  do  Vídně,  aby  vyjednávali,  a  byU-li 
vůbec  formálně  požádáni,  aby  za  stavy  české  dali  k  tomu  sňatku 
výslovný  souhlas,  aneb  aby  se  vůbec  nějak  vyslovili. i)  Také 
padá  na  váhu,  že  zástupcové  zemí  českých  nebyli  přítomni  ani 
prvnímu  církevnímu  sňatku  Ferdinandovu  s  Annou  ve  Vídni  r.  1516 
(24.  července)  ani  druhému  v  Inšpruku  (11.  prosince  1520),  ač 
na  př.  v  Inšpruku  zastoupeny  byly  země  rakouské  třemi  a  země 
uherské  rovněž  třemi  plnomocníky.*)  Arcikníže  Ferdinand  hájil 
velmi  rozhodně  dědičných  práv  manželky  své  Anny  a  podvolil 
se  konečně  volbě  v  Čechách  jen  z  nutnosti,  aby  různé  strany 
české  příliš  proti  sobě  nepopudil,  a  bezpečně  doufaje,  že  bude 
zvolen  proti  ostatním  kandidátům.^)  A  když  se  stal  králem  českým. 


^)  Není  úkolem  této  práce  zabývati  se  podrobné  volbou  Ferdinandovou 
v  Cechách,  proto  odkazuji  k  vývodům  Rezkovým  (Zvoleni  a  korunování 
Ferdinanda  I.  za  krále  českého,  vyd.  1878,  také  německy  obSlméji)  a  Kalous- 
kovým (České  st.  právo,  2.  vyd.  str.  200—201).  Viz  k  tomu  také  Rezkovo 
pojednáni  v  C.  C.  Mus.  roč.  1881:  „Úmluvy  sjezdu  vídeňského  z  1.  1515  a  jich 
význam  pro  volbu  českou  1.  1526"  a  dopisy  rodu  Hradeckého  a  Rožmitálského 
(vyd.  Rezek  a  Dvorský)  v  Arch.  Českém  XI.  (str.  175,  181).  Nejnověji  \7psána 
jest  volba  Ferdinandova  v  Cechách  v  Tomkových  déj.  Prahy  v  díle  XI., 
vyd.  1897. 

2)  O  sňatku  inépruckém,  posud  neznámém,  podal  jsem  zprávu  Král.  Spol. 
Nauk  v  Praze  na  základě  notářského  spisu,  který  o  tom  sňatku  v  originále 
zachoval  se  v  zemském  arch.  moravském  (Stavov.  arch.  V.  VI.  č.  295)  v  Brně. 
Viz  v  Přílohách  čís.  I. 

')  Viz  uved.  práci  Rezkovu  a  Tomkův  Dějepis  města  Prahy  (str. 
8  a  násl.).  —  Král  polský  Zikmund  psal  nedlouho  po  bitvě  u  Moháče  (v  září) 
stavům  českým,  moravským,  slezským  a  lužickým,  že  by  korunu  českou  rád 
přijal,  a  po  druhé  19.  října  (také  vratislavským)  v  téže  příčině.  (Orig.  s  vlastno- 
ručním podpisem  královým  a  s  prostřední  pečetí  s  datem  v  Krakově  19.  října 
1526  v  městském  arch.  vratislavském  (EE.  3.  c).  Viz  Rezek:  Král  polský 
Sigmund  uchází  se  o  korunu  českou  r.  1520.  (Slovanský  sbormk  1881  str. 
111— 1  li.)  První  obšírné  pojednání  o  přijetí  Ferdinanda  I.  za  pána  na  Moravě, 
ve  Slezsku  a  v  Lužicích  napsal  Rezek  již  r.  1877  do  C.  C.  M.  sv.  I.,  II.  a 
III.  —  Viz  také  Brandlův  článek  v  Právníku  (187U):  „Poměry  markrabstW 
moravského  ku  koruně  české**  str.  338  a  násl.  —  Moravu  a  Slezsko  získati  chtěl 
J.  Zápolský.  List  Vratislavským  14.  Ustop.  1520  ze  Stol.  Bělehradu.  (Měst.  arch. 
vratislavský.) 
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doznal   reversem   ze   dne    13.   prosince    1526,   že  zvolen  byl  za 
panovníka  českého  ze  svobodné  a  dobré  vůle  stavuj) 

Na  Moravu  arcikníže  Ferdinand  vyslal  z  Vidné  poselství 
s  instrukcí,  datovanou  12.  října  1526,  a  s  žádostí  o  uznání  práv 
manželky  své  Anny,  jakožto  pravé  a  přirozené  dédičky,  a  o  uznání 
práv  svých  dle  dědičných  úmluv,  sjednaných  již  dříve  mezi 
korunou  českou  a  zeměmi  rakouskými.*)  V  poselstvé  byli:  Jiří 
ze  Seisneka  (z  Zeysenecku),  Rudolf  z  Hohenfelda  (z  Hochfeldu), 
Jan  Mrakeš  z  Noskova  a  Vilém  z  Neudeka  (z  Naydecku).  Pově- 
figícího  listu  dostalo  se  jim  teprve  16.  října  z  Lince^),  tak  že 
na  Moravu  mohli  přijíti  nejdříve  18.  října.  Jednání  bylo  velmi 
obtížné;  stavové  moravští  očekávali  pozvání  stavů  českých 
k  volbě  —  bylit  vyzváni  již  18.  září  k  sjezdu  do  Kladska,  který 
se  měl  konati  s  počátku  října  o  potřebách  zemí  koruny  české*), 
k  čemuž  však  nedošlo  — ,  a  proto  jen  slibovali,  že  proti  arci- 
knížeti Ferdinandovi  nebudou.^)  Zatím  neměli  ani  příležitosti 
dostáti  «ívému  slibu;  nebot  dne  23.  října  stavové  čeští  zvoliU  a 
dne  24.  října  prohlásili  Ferdinanda  za  krále  bez  Moravanův 
i  bez   zástupcův    ostatních   zemí   českých.^)    Byla  to  chyba,   jež 

')  ^quod  praefati  status  et  communitas  illius  regni  —  nos  eligentes  — 
non  ex  aliquo  debito,  sed . . .  ex  libera  et  bona  voluntate  .  .  .  hoc  fecerunt.* 
(Kalousek:  C.  st.  pr.  str.  578.  —  Orig.  státního  arch  ve  Vídni,  č.  162á.) 

*)  Arch.  Český  XI.  str.  3(>8— 370. 

»)  Ibid.  str.  370—371.  Rezek  ,Nové  příspěvky*  míní,  že  dlužno  klásti 
16.  září  (str.  4). 

*)  Arch.  C.  XI.  str.  350—357.  Odpověď  stavů  moravských  na  pozvání 
ono  čte  se  v  olomucké  knize  plipovédl  t.  47.  fol.  231.  MS.  zem.  arch.  mor. 
v  Brně.  —  Stavové  moravští  ochotně  slíbili,  že  pošlou  do  Kladska -poselství  a 
doložili,  že  sami  mínili  vyzvati  stavy  české  ke  společnému  dohodnutí. 

*)  Již  v  roce  1516  nemocný  král  Vladislav  poslal  z  Budína  stavům  mo- 
ravským český  list  (11.  března),  aby  Ludvíka,  syna  jeho,  byU  poslušní,  a  aby 
měli  sobě  poručenu  Annu,  dceru  královskou,  která  jest  smluvena  a  zasnou- 
bena ,císaři  JMti*  (Arch.  C.  XI.  str.  298—300.  Kodex  duchcov.  fol.  56.  Ka- 
lousek: st.  pr.  č.  str.  201). —  Brzy  potom  však  pojal  Annu  za  manželku  vnuk 
císařův  Ferdinand.  —  Také  Anna  sama  žádala  v  září  1526  po  posUch  stavů 
moravských,  aby  se  naklonili  jí  a  jejímu  manželu  a  přijali  je  za  pány  zemské. 
(Něm.  kopie  státního  a  dvoř.  archivu  ve  Vídni.)  Zpráva  o  poselst\i  Ferdinandově 
a  Annině  jest  také  v  kodexu  duchcovském,  fol.  187  a  násl. 

^)  Mimo  známé  výminky,  jež  stavové  čeští  před  volbou  na  Ferdinandovi 
vymohli,  a  mimo  revers  o  svobodné  volbě  král  Ferdinand  slíbil  stavům  českým 
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nikterak  nepřispěla  k  utuženi  přátelské  shody  mezi  Čechami 
a  Moravou  i  ostatními  zeměmi  české  koruny.  Tím  okamžikem, 
kdy  stavové  čeští  prohlásili,  že  neuznávají  dědických  práv 
Anniných,  a  vůli  svou  v  tom  smyslu  také  vykonali,  měli  býti 
povoláni  k  volbě  nového  krále  také  zástupcové  ostatních  zemi 
českých,  poněvadž  šlo  o  novou  dynastii.  A  když  se  to  nestalo, 
Moravané  v  tom  viděli  porušení  práv  svých. 

Hned  28.  října  zemský  hejtman  moravský,  Jan  z  Pernštejna 
a  na  Helfenštejně,  svolal  stavy  na  obecný  sněm  do  Olomouce 
na  den  18.  listopadu,')  „poněvadž  takové  volení  a  vyhlášení  bez 
vůle  a  přítomnosti  naší  se  stalo".  Uznal  prý  tedy  za  potřebné, 
aby  stavové  poradili  se  o  tom  společně  a  z  „jednostejné  vflle 
to  předsevzííli  a  jednali,  co  by  dobrého  a  užitečného  i  poctivého 
toho  markrabství  při  takové  věci  býti  mohlo".  A  výsledek  martin- 
ského sněmu  olomuckého  byl,  že  stavové  moravští  neuznali 
volby  české,  nýbrž  přiznali  Anně  dědičné  právo,  přijali  ji  za 
markraběnku  moravskou  a  s  ní  za  panovníka  i  jejího  manžela 
Ferdinanda.*)    K   témuž    radili    také    stavům    uherským,    shro- 


na  zvláštní  jich  žádost  ochranu  proti  donmélému  závazku  Uher  o  výplatě 
Moravy  a  Slezska  .  .  .  ^Quapropter  dieto  regno  Bohemiae  et  statihus  in  eodem 
regno  promittiinus,  quod  si  quis  contra  aliquem  ex  praefatis  jirovinclis  ad 
regnum  Bohemiae  ab  antiquo  pertinentibus  et  adiunctis  aliquid  alqua  vi 
attendere  vellet  vel  attentaret,  quod  eos  deserere  non  debemus,  sed  ipsis  in  co 
adiutorio  esse  volumus  et  tenemur  perpendentes,  quod  talis  res  et  defensio 
eliain  ex  delúto  ad  nos,  sicuti  rejdem  Boemie,  pertineat.*  (Latinská  kopie  vidi- 
movaná  ve  dvoř.  a  st«át  arch.  ve  Vídni.  Dat.  Vídeň  13.  prosince  1520.) 

^)  Rezek  (Nové  příspěvky)  míní,  že  snem  olomucký  konal  se  již  okolo 
sv.  Martina  (11.  listop.)  Str.  0. 

*)  Archiv  f.eský  XI.  str.  372.  —  Král  Ferdinand  měl  na  tom  veliký 
zájem,  aby  Moravané  uznali  dědičnost  manželky  jeho  Anny.  Lze  tak  souditi 
z  listu  Stanislava  I.,  biskupa  olomuckého,  jímž  oznamuje  (3.  listop.  1520  z  Kro- 
měříže), že  on  i  p.  Vilém  Pru-sinovský,  muž  veliké  vážnosti  na  Moravě,  vy- 
nasnaží se,  aby  si  zasloužili  přízné  Ferdinandov}'  .  .  .  „Studebit  toto  conatu 
una  mecum  Mtis  Veslrae  gratiam  indefessis  obsequiis  perpetuo  demereri.'* 
(Kopie  dvorního  a  stát.  archivu  ve  Vídni.)  —  Také  stavové  1  u  ž  i  č  t  i  uznali 
dčdiěná  práva  Annina.  Stavové  slez  Stí  p.ik,  jsouce  žádáni,  aby  podobně 
učinili,  prohlásili  na  sněme  hluběickém  (5.  prosince  152(»)  . .  .  „so  wollen  wir 
vns  beide  Ihre  Mt  zue  Erbkonijr  vnd  Koni|rin  zu  Behemen  aus  jruttem  freieni 
Willen  j^efidlen  lossen.  vor  vnser  Erbkonijr  vnd  Kíuiifíin  annehnien.  balden 
vnd  haben*  avSak  s  výhradou,  že  ničeho  nepoilnikne  na  újmu  svobo«i  země 
slezské,  a  že  obhájí  volnost  Slezska  proti  Uhrám.    Také    prý   je  velmi  bolí.  že 
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mážděným  na  obecném  sněme  v  Komárně  23.  listopadu,  i)  Po- 
selství, které  vypraveno  bylo  tehdáž  z  Moravy  do  Vídně,  žádalo 
za  splnění  tří  přání,  jež  byla  v  souvislosti  s  požadavky  českými : 

1)  že  panovník  nesmí    za  živobytí  svého  dáti  zemi  jiného  pána; 

2)  aby  vydával  libovolně  listy  na  Moravu  ze  svých  kanceláří  (to 
bylo  proti  české  kanceláři) ;  3)  aby  stavové  moravští  nebyli  povinni 
přijímati  za  pána  zemského  leč  osobu  samostatnou  a  nikomu  ničím 
nezavázanou ;  všechny  závazky  napřed  učiněné  na  Moravě  že  jsou 
neplatný  (opět  proti  Čechům)').  Král  Ferdinand  dal  na  tato  přání 
odpověď  vyhýbavou  a  žádal,  aby  směl  později  vysloviti  v  té  věci 
své  mínění.  Dne  14.  prosince  moravští  stavové  předložili  Ferdi- 
nandovi i  znění  přísahy,  kterou  mu  bude  učhiiti  před  holdováním, 
a  žádali  zároveň,  aby  nepřisahal  českým  stavům  na  všechno,  co 
mu  předkládají,    poněvadž    by    tím   země  moravská  v  některých 


Cechové  sami  volili  krále,  a  prosí,  aby  panovník  v  té  přířiné,  co  správno  a 
spravedlivo  jest,  doplnil.  (Fttrstentage  1526—1510  p.  19— áU.  —  Mést.  arch. 
vratislavský.)  KM  Ferdinand  dal  jiui  revers,  jímž  prohlásil,  že  byl  od  Slezanů 
svobodně  a  dobrovolné  zvolen  a  za  dčdiéného  pána  přijat.  Vídeň  14.  ledna 
1527.  (Viz  Kalousek:  C.  st.  pr.  str.  211,  Sněmy  řeské  I.  str.  101  a  násl.  — 
Rach  fa h I,  str.  134—135.) 

*)  Moravským  poslům  (Smilu  Kuno\-i  z  Kunétátu,  Dru  Bernh.  Zoubkovi, 
Vilému  Valeckému)  bylo  mezi  jiným  uloženo:  ,.  .  .  Dále  Jich  Mtem  oznamte. 
že  jest  nás  doSla  jistá  zpráva,  kterak  by  některé  osoby  v  tomto  království 
uherském  pana  voj  vodu  sedmihradského  sobě  za  kníle  vohli  i  korunovali,  pak 
že  my  majíce  v  dobré  paměti,  že  jsme  králi  Madislavovi  slavné  paměti  a 
dědicóm  Jeho  Kr.  Mti  slib  a  povinnost  učinih,  a  kněžna  Anna,  dcera  JKrMti, 
krále  Ludvika  JMU,  bratra  svého,  živností  přetrvala  a  dědifkou  pravou  pozuo- 
stala,  s  pilným  rozvažováním  a  znajíce  se  bjli  spravedlivé  povinni,  kněžnu 
Annu  JíMt,  již  volenu  královnu  česku,  jakožto  pravú  dědičku  naši  za  paní  naši, 
a  po  Její  Mti  arcikníže  rakouské,  již  voleného  krále  českého,  za  pána  našeho 
jsme  vzali,  a  protož  Jich  Mti  prosíme,  aby  Jich  Mt  též  to  u  sebe  s  pilností 
rozvážiti  a  spravedhvě  uznajíc,  že  kněžna  Anna  JíMt,  již  volená  královna  česká, 
pravá  dědička  pozuostala  jest,  v  tom  se  s  námi  srovnati,  a  kněžnu  Annu  .... 
za  paní  svú  a  po  Její  Mti  arcikníže  rak.,  již  voleného  knUe  českého,  za  pána 
a  krále  svýho  vohti  a  přijíti  ráčili,  a  že  jsme  tý  nei)Ochybné  víiT  k  Jich  Mtem, 
že  takovú  slušnú  a  spravedlivú  žádostí  naší  (sic)  naplniti  ráčí,  a  my  zase  .... 
chceme  jse  ....  Jich  Mtem  přátelsky  a  povolně  dáti  najíti."  (Kodex  duchcovský 
fol.  202.)  —  M.  arch.  vratislavský  (H.  s.  A.  840a  fol.  2011).) 

*)  Arch.  Český  XI.  .*<tr.  '40,3.  —  Rezek:  Jednání  s  Ferdinandem  I.  ve 
Vídni  etc.  (C.  C.  M.  1877  str.  :i55— 350).  Jaromír  Celakovský  „O  do- 
mácích a  cizích  registrech*  str.  47. 
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věcech  byla  poškozena.  Jmenovité  aby  neschválil  žádosti  Čechův, 
aby  úřadové  v  království  českém  a  v  zemích  k  němu  přísluše- 
jících byli  „jen  přirozeným  Čechům"  dávány;  neboť  Moravané 
prý  v  Čechách  zhusta  zastávali  úřady.')  I  na  to  poslové  mo- 
ravští dostali  odpověď  méně  uspokojivou.*) 

Rozhořčeni  proti  českým  stavům  bylo  takové,  že  Moravané 
nechtěli  vyslati  ani  poselství  do  Prahy  ke  korunování  Ferdinan- 
dovu, ač  je  sám  zval,  ^poněvadž  páni  a  stavové  země  české 
bez  vůle  a  vědomí  jejich  Ferdinanda  za  krále  českého  volili,  a 
tudy  spravedlnosti  .  .  .  nemálo  ublíženo  jest"  a  dodávají:  .  .  . 
„pak  bychom  ....  sami  proti  sobě  i  spravedlnosti  své  učinili, 
poněvadž  jsme  my  na  jiný  spůsob  než  podle  volení  stavův  země 
české  VKrMt  za  pána  svého . . .  přijali.  Než  by  byli  páni  Čechové 
nás  k  takovému  volení  povolali,  jakož  jsou  podle  zdání  našeho 
spravedlivě  a  povinně  tak  učiniti  měli,  jisté  bychom  byli  věděli, 
při  korunování  VK[rMti  poselstvím  i  jiným  kterak  se  zachovati."') 
Král  Ferdinand  však  žádal  v  nově  po  poslích  o  účastenství  mo- 
ravských stavů  při  svém  korunování  a  sliboval,  že  se  přičiní, 
aby  odstraněno  bylo  nedorozumění  mezi  stavy  českými  a  morav- 
skými; proto  žádal  zároveň,   aby  korunovační   poslové  moravští 

M  Král  Ferdinand  mél  na  Moravé  přisahati:  ,My  Ferdinand  slibujem  a 
přísaháme  na  tomto  sv.  čteni,  že  vSecky  obyvatele  tejto  zemé  markrabství  mo- 
ravského, pány,  praelaty,  rytířstvo  i  mésta,  chudé  i  bohaté,  duchovni  i  světské^ 
všecky  spolu  i  každého  zvláété,  máme  a  chceme  při  jich  svobodách,  řádlch, 
dobrých  a  starodávních  obyčejích  zachovati  a  v  ničem  mimo  spravedlnost 
neobtěžovati  a  při  právě  jich  a  spravedlnostech  zachovati  jako  pán  jich  milo- 
stiv}' a  spravedlivý.  Tak  nám  pán  buoh  pomáhej,  matka  boží,  vSichni  svati/ 
V  přlčiné  úřadů  v  zemích  českých  stavové  moravStl  méli  zbytečnou  starosty 
poněvadž  přirozeným  Cechem  rozuměl  se  vždy  Cech,  rodilý  třeba  na  Moravé 
nebo  ve  Slezsku.  (Kod.  duchcov.  fol.  214— ížl6.)  Srov.  Sněmy  české  1.  str.  9i2,. 
95 — 90;  přísaha  Ferd.  stavům  moravským  ibid.   str.  98—99. 

O  Rezek  v  C.  C.  M.  1877,  str.  357—359. 

>)  Archiv  Český  XI.  str.  374.  —  O  uznání  Ferdinanda  na  Moravě  cf. 
Nové  příspěvky  k  volbě  české  r.  1526  od  Rezka  a  Kalouskovo  C.  st  právo, 
vyd.  ±,  str.  208  a  násl.  Stavové  češti  tvrdili  na  základě  listu  krále  Jana  Lu- 
cemburského, že  k  volbě  panovníka  českého  z  nové  dynastie  mají  býti  povo- 
láni jen  kníže  opavský,  markrabí  moravský  a  biskup  olomucký.  Prvních  dvou 
roku  1526  nebylo,  a  tak  prý  byl  k  volbě  pozván  jen  biskup  olomucký,  ale 
nepřijel.  Ostatně  stavové  čeští  trvali  na  tom,  že  Morava  jest  manstvím  králov- 
ství českého.  (Sněmy  české  I.  str.  177—180.) 
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měli  plnomocenství  jednati  v  té  véci.  Stavové  moravští  dali  se 
konečně  přec  pohnouti  a  vyslali  posly  k  pražským  slavnostem 
korunovačním,  avšak  bez  plnomocenství  k  vyjednávání,  poněvadž 
si  přáli,  aby  k  tomu  byl  ustanoven  jiný  čas.^)  V  témž  smyslu 
odpověděli  také  stavům  českým,  kteří  je  zvlášť  zvali  ke  koruno- 
vání, jež  původně  bylo  ustanoveno  na  17.  února  r.  1527,  ale 
vykonáno  teprve  24.*)  V  moravském  poselství  do  Prahy  byli: 
z  pánů  p.  Dobeš  z  Boskovic,  nejvyšší  sudí  markrabství  moravského, 
a  Jan  Šelnberk  z  Kosti ;  z  praelatův  Ambrož,  opat  kláštera  žďár- 
ského,  a  František,  opat  kláštera  velehradského;  z  rytířstva  Jan 
z  Kyjovic  a  Přemek  z  Vickova;  konečně  dvě  osoby  měšťanské 
z  Bma.3) 

Král  Ferdinand  I.  vyžádal  si  dovolení  na  stavech  moravských, 
aby  směl  ke  korunování  svému  projeti  z  Vídně  Moravou,  a  potom 
teprve  že  přijede  na  Moravu,  aby  tam  přijal  holdování.  Stavové 
svolili,  avšak  vyprosili  si  od  něho  revers,  „aby  jim  taková  věc 
nyní  ani  v  časích  budoucích  ke  škodě  nebyla  a  býti  nemohla", 
a  list  ten  aby  jim  byl  vydán  dříve,  než  panovník  nastoupí  cestu 
Moravou.*) 

Holdování  stavů  moravských  králi  Ferdinandovi  určeno  bylo 
k  nejbližšímu  zemskému  sněmu,  který  položen  byl  do   Brna  na 


«)  Archiv  Český  XI.  str.  376—377. 

*)  Ibid.  str.  377—378.  Sněmy  české  I.  str.  Žái  a  násl.  Podmínky,  jež 
učinili  stavové  čeští  králi  Ferdinandovi  i  jeho  přísaha  čtou  se  v  kod.  duchcov- 
ském fol.  224  a  násl.  Defekt,  form.  přísahy  v  arch.  spoj.  kane.  dvorské  (1.  a  1.). 
Odpovéď  krále  Ferdinanda,  vlastné  námitky  jeho  na  přání  česká,  viz  ve  Snémích 
českých  1.  str.  233  a  násl. 

')  Archiv  Český  XI.  str.  378.  —  Stavové  moravští  v  celém  tomto  jednání 
byli  nedůslední;  nebof  tím,  že  uznali  dédičná  práva  Annina,  neměli  práva  na 
českých  stavech  žádati  vysvětlení  nebo  dostiučinéní,  proč  nebyli  k  volbě  pozváni, 
poněvadž  potom  neběželo  o  novou  dynastii.  Vše  se  vysvětlí  snadno  tím,  když 
se  ví,  že  stavové  mor.  uznali  práva  Annina  ne  z  přesvědčení,  nýbrž  z  odporu 
proti  volbě  české,  poněvadž  k  ní  nebyli  pozváni. 

*)  Ibid.  str.  372—373.  —  Dne  19.  ledna  1527  král  Ferdinand  již  oznamoval 
Cechům,  že  stavové  moravští  jsou  ochotni  ,vn8  dismals  vnangesucht  der  Pflicht 
durch  Maehren  passiren  zu  lassen;  demnach  sind  wir  entschlossen  vnsem 
Zug  durch  dieselb  Marggrafschaft  Merhern  zu  nehmen.*  (Něm.  koncept  říé. 
fin.  arch.  ve  Vídni.  Srov.  Sněmy  české  I.,  str.  182,  184,  186,  201  a  806.) 
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den  7.  dubna  1527.')  Král  oznámil  stavům  zvláštním  listem,  že 
si  přispíší  do  Bma  ke  sněmu,  ač  má  v  Čechách  mnoho  práce, 
že  všecko,  ^co  jest  spravedlivě  povinen,  od  sebe  stavům  učiní", 
a  bude  žádati,  aby  také  jemu  učiněna  byla  přísaha  a  povin- 
nost, tak  jak  od  starodávna  bývalo.  Tu  však  narazil  na  odpor: 
stavové  všimli  si  v  listě  Ferdinandově  slova  „přísaha",  jež 
zdálo  se  jim  naprosto  býti  nemístným,  a  prohlásili  po  zvláštním 
poselství  králi  Ferdinandovi,  že  moravští  páni,  praelati  a  rytířstvo 
panovníku  svému  přísahy  Činiti  vůbec  povinni  nejsou; 
jakou  povinnost  města  mají  k  panovníku,  v  to  že  se  nepletou. 
Předkové  jejich  prý  také  nečinili  bývalým  panovníkům  moravským 
přísahy,  nýbrž  prostý  slib  poddanosti,  a  žádají  tedy,  aby 
i  nyní  při  tom  byli  zachováni.  —  Král  Ferdinand  odpověděl,  že 
Moravané  povinni  jsou  svému  zeměpánu  činiti  přísahu,  a  že 
by  to  i  listy  prokázati  mohl;  mají-li  oni  nějaké  písemní  doklady 
pro  své  mínění,  že  by  skládati  měli  jen  slib  poddanosti,  at 
je  předloží,  aby  do  nich  mohl  nahlédnouti.  Docela  pak  za  ne- 
slušné pokládá  mínění,  aby  mu  stavy  měl  slib  činěn  býti  jen 
s  podmínkou,  když  by  napřed  vše  vykonal,  co  vykonati  jest 
povinen.  Avšak  stavové  moravští  trvali  na  svém  dokazujíce,  že 
nikdy  žádnému  pánovi  nečinili  přísahy,  a  vysvětlovali  králi 
Ferdinandovi  spůsob,  jakým  skládali  svůj  slib:  že  totiž  panovník 
vždy  vyzýval  stavy,  stalo-li  se  od  něho  vše,  co  se  státi  mělo, 
aby  také  oni  slíbili  poddanost  a  poslušenství  jako  věrní  poddaní. 
Tu  prý  všickni  „k  JMti  ruce  přistupovali,  a  tak  každý  slíbil; 
a  kteříž  JMti  ruky  dosíci  nemohli,  ti  každý  dva  prsty  zdvihnúc, 
hlasem  řekli:  slibujem  JMti  podle  jiných."^)  Z  toho  jest  patmo, 
že  slib  Moravanův  byl  vlastně  přísahou,  která  se  konala  dílem 
rukou  dáním,  dílem  pozdvižením  dvou  prstův,  a  že  tedy  rozdíl 
v  mínění  obou  stran  byl  jen  uměle  vyvolaný. 


')  Král  Ferdinand  psal  i25.  března  z  Prahy  list  na  Moravu  neznámé 
osobé  (snad  biskupu  olomuckému),  jíž  dekuje  za  vémost  a  za  zprávy  z  Moravy. 
O  ostatních  věcech  král  promluví  prý  si  s  tou  osobou  více,  až  přijede  na  Moravu. 
(Latin,  kopie  dvoř.  a  stát  arch.  ve  Vídni.)  Možná  také,  že  list  psán  byl  Janovi 
ze  Zerotína. 

•i)  Archiv  Český  XI.  str.  380—383. 
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Král  Ferdinand  to  také  hned  vystihl  a  prohlásil,  že  nežádá, 
než  aby  se  mu  stala  povinnost,  která  mu  náleží  jako  markrabí 
moravskému  a  pánu  dědičnému;  poznalť,  že  stavové  moravští 
nechtějí,  aby  holdování  jejich  nazýval  přísahou.  Soudil  dobře; 
neboť  dostal  v  odpověď,  že  stavové  náhled  jeho  vděčně  přijímají 
a  za  něj  děkuj  i.  i)  Potom  7.  dubna  Ferdinand  potvrdil  stavům 
v  Brně  všechna  privilegia  i  svobody  a  přijal  hold,  jako  manžel 
králové  Anny,  uznané  dědičky  země  moravské,^)  Po  třech  dnech 
(10.  dubna)  Anna  postoupila  manželu  [svému  markrabství  morav- 
ského úplně ;  kdyby  neměl  dědiců,  mělo  připadnouti  nápadní  právo 
zase  jí.3) 

Ferdinand,  který  stal  se  takto  řádným  markrabím  mo- 
ravským, aby  ukázal  stavům  dobrou  vůli  a  přízeň  svou,  prohlásil 
z  Olomouce  dne  24.  dubna  za  sebe  i  za  své  dědice,  kdyby 
shledáno  bylo,  že  Morava  království  uherskému  něčím  jest  po- 
vinna, že  sám  zakročí,  čeho  bude  potřebí,  učiní,  „je  zastoupí  a 
vyvádí,  aby  žádné  škody  a  lehkosti  nenesli."*)  A  téhož  dne  od- 
pověděl na  trojí  přání  stavů  moravských,  jež  mu  hned  před 
uznáním  za  pána  zemského  bylo  předloženo,  v  ten  rozum,  1)  že  za 
svého  živobytí  nedá  Moravanům  nikoho  jiného  za  pána;  kdyby 
však  měl  dospělého  dědice,  že  by  se  nerozpakoval  dáti  ho  pro- 
hlásiti s  dovolením  své  manželky  za  pána  zemského;  2)  že  vydávati 


*)  Ibid  str.  384—385.  —  Spor  mezi  králem  Ferdinandem  a  stavy  morav- 
skými o  přísahu  nebo  slib  věrnosti  vypsán  jest  v  kodexu  duchcovském  fol. 
205  a  násl.  —  Rezek  ,Nové  příspěvky*  str.  21  a  násl. 

'^)  Archiv  Český  XI.  sir.  385  a  násl.  —  Příjezd  krále  Ferdinanda  na 
Moravu  a  uvítání  jeho  jest  také  v  kodexu  duchcovském  na  fol.  122—127  (ně- 
mecky). Stavové  moravští  vyjeli  mu  naproti  až  do  Letovic.  Zajímavojest  také, 
že  král  Ferdinand  nechtěl  u  brány  brněnské  slézti  s  koně,  jak  bylo  obyčejem, 
a  slezl  teprve,  když  mu  vSe  bylo  vysvětleno.  (Kniha  Drnovská,  vyd.  B  r  a  n  d  1, 
strana  8.) 

')  Arch.  Český  XI.  str.  391.  Orig.  ve  stavovském  arch.  mor.  v  Brně.  — 
Král  Ferdinand,  odjel-li  do  Němec,  dával  se  často  zastupovati  manželkou  svou 
Annou.  (Kop.  Pam.  sněm.  I.  fol.  149—150.) 

*)  Archiv  Český  XI.  sir.  401—402.  —  Dne  10.  května  t.  r.  učinil  Ferd. 
týž  zápis  knížatům  a  stavům  slezským.  (Měst.  arch.  vratislavský  sign.  B.  B. 
41.  a.).  S  počátku  července  vyjednával  v  Olomouci  s  posly  Jana  Zápolského. 
a  s  vyslanými  krále  polského,  avšak  jednání  se  nezdařilo.  (Koncept,  arclu 
třeboňského.  V  Praze  G.  července  1527.  —  Opis  v  zem.  arch.  českém.) 
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bude  libovolně  listy  z  kanceláři  svých  do  zemí  českých;  neboť 
na  jiném  není,  »než,  co  jemu  v  tom  jakožto  králi  českému  a 
markrabí  moravskému  spravedlivě  náleží,  od  toho  žádnému 
k  vůli  neupouštěti* ;  a  3)  kdyby  on  nebo  příští  králové  čeští  a 
markrabí  moravští  zapsali  se  někomu  v  co  neslušného  a  zemi 
škodlivého  prve,  nežli  do  země  za  pány  přijati  byli  a  povinnost 
učinili,  to  vše  že  nemá  míti  ani  moci  ani  pevnosti. i) 

Zvláště  druhá  žádost  stavů  moravských  byla  králi  Ferdi- 
nandovi milou,  poněvadž  se  hodila  k  jeho  záměrům,  jež  pojal 
o  budoucím  poměru  jednotlivých  zemí  k  osobě  královské.  Že 
o  příštím  poměru  svém  k  mocným  stavům  moravským  přemýšlel, 
dokazuje  hned  první  předloha  jeho  k  témuž  sněmu  brněnskému, 
na  němž  byl  za  pána  zemského  přijat.  Žádal,  aby  všechny  různice 
a  nevole  mezi  stavy  mu  byly  předkládány  a  oznamovány;  co  se 
svou  radou,  k  tomu  ustanovenou,  nalezne  spravedlivým,  to  že 
opatří,  aby  každý,  chudý  i  bohatý,  došel  spravedlnosti.  Potom 
přál  si  zvěděti,  kde  a  jaké  má  důchody  v  markrabství  moravském, 
aby  je  dle  své  vůle  mohl  správo vati.^) 

Se  soudním  zařízením  Ferdinandovým  stavové  byli  spoko- 
jeni, a  v  příčině  královských  statků  na  Moravě  prohlásili,  že 
panovník  má  svého  podkomoří,  a  ten  úřadem  svým  že  jest  po- 
vinen dáti  mu  zprávu  o  jeho  statcích  v  zemi  moravské,  sami  že 
to  ani  dobře  nevědí.^)  Král  Ferdinand  tázal  se  také  po  klášteru 
kounickém,  kdo  ho  drží,  kým  a  jak  jest  spravován.*)  Dostal 
v  odpověď,  že  statek  kláštera  kounického  spravuje  na  rozkaz 
stavů  zemský  hejtman,  jemuž  bylo  poručeno,  aby  zboží  spra- 
voval, dokud  by  budoucí  pán  zemský  nenastoupil,  a  z  přijmuv  aby 
potom  složil  účty.^) 

I)  Archiv  Český  XI.  sir.  403—404. 

')  Ibid.  sir.  394— 394.  J.  Celakovský  ,0  domácích  a  cizích  registrech* 
str.  49. 

3)  Archiv  Český  XI.  str.  395. 

*)  Ibid.  str.  394.  —  Později,  13.  února  t5á8,  král  dovolil,  aby  kounický 
klášter  zastaven  byl  královně  Marii,  vdové  po  Ludvíku  Jagjelovci.  (Archiv 
dvorské  komory  ve  Vídni.)  Než  k  tomu  nedošlo,  nýbrž  31.  kvétna  t.  r.  odevzdal 
jej  do  správy  a  k  doživotnímu  užíváni  biskupu  tridenlskému  Bernardovi.  (Ibid.) 

*)  Archiv  Český  XI.  str.  395  a  396.  —  Stavům  českým  vydán  byl  Ferdi- 
nandem I.  latinský  revers  na  svobody  zemské  již  15.  prosince  15á6.  České  znéní 
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stavové  moravští  tím  volby  krále  Ferdinanda  v  Čechách 
nepokládali  za  odbytou  věc,  nýbrž  za  první  příležitosti,  totiž  na 
generálním  sněme  v  Českých  Budějovicích  (1530),  stěžovali  si 
důrazně  na  spůsob  volby  z  roku  1526;^)  pohnutkou  k  tomu  byla 
jim  zajisté  řeč  krále  Ferdinanda,  proslovená  roku  1529  ve  Znojmě 
ke  shromážděným  stavům  českým  a  moravským,  jíž  prohlásil, 
že  dobrovolnou  volbou  stavů  českých  stal  se  také  panovníkem 
i  v  ostatních  zemích  do  koruny  české  vtělených.^)  Poslům  mo- 
ravským bylo  tenkráte  uloženo,  kdyby  stavové  čeští  v  Budě- 
jovicích dali  jim  na  stížnost  jejich  nepříjemnou  odpověď,  aby 
o  volbě  pražské  jednali  také  s  posly  slezskými  a  na  stavích 
českých  aby  žádali  přísného  zachovávání  bully  císaře  Karla  IV.') 
Avšak  na  sněme  budějovském  pro  krátkost  času,  a  poněvadž 
poslové  moravští  spěchali  domů,  obě  strany  požádaly  krále,  aby 


vydáno  bylo  s  malou  změnou  na  konci  (totiž  pod  pečetí  království  českého) 
4.  kvétna  15^.  V  reversu  mluví  se  zvláště  o  zemi  české  a  moravské, 
ale  Moravané  reversu  toho  nedostali  ani  ve  znění  latinském  ani  v  českém. 
Dodán  jim  byl  při  výpiších  jiných  privilegií  teprve  r.  1615.  (Viz  Přílohu  č.  2. 
Rezek:  Jednáni  s  Ferdinandem  I.  ve  Vídni  etc.  —  C.  C.  M.  1877.  str. 
353—354.) 

')  Poslům  moravským  bylo  uloženo:  ,Při  tom  s  Jich  Mtmi  rozmluvte, 
kterak  nám  to  lítostné  bylo,  když  jsú  krále  JMt  volih.  že  jsú  takovú  věc  bez 
přítomnosti  naší  učinili.  A  protož  že  JichMtí  za  to  žádáme,  aby  nás 
potomně  od  takové  věci  neodlučovali  a  bez  naSí  přítomnosti 
krále  nevolili,  poněvadž  toto  markrabství  při  takovém  volení 
také  býti  má.'  Ob.  sněm  v  Brně  při  sv.  Lucii  1529  [13.  prosince].  (Pam. 
sněm.  I.  fol.  70  a  násl.  Kodex  duchcovský  fol.  167  a  násl.) 

*)  Král  Ferdinand  vysvětloval  ve  Znojmě  stavům  českým  a  moravským 
(stavové  ostatních  zemí  českých  také  byli  pozváni),  jak  vznikly  veliké  dluhy 
v  zemích  jeho,  a  tam  jest  místo:  ,Dále  po  zhynutí  krále  Ludvíka  JMti  slavné 
paměti  o  království  české  státi  jest  ráčil  (Ferdinand),  na  kteréžto  království 
skrze  volení  stavu  českého  dobrovolně  volen  a  za  krále  přijat, 
a  takového  království  z  vůle  těch  stavů  dosáhnouti,  a  tak 
v  spravování  království  českého  s  příslušejícími  a  vtělenými 
zeměmi  přijíti  ráčil."  (Kodex  duchcovský  fol.  162—163.) 

*)  ,Item.  Jestliže  by  vám  odpověď  na  to  nepříjemná  dána  byla,  roz- 
mluvtež  o  to  se  pány  posly  z  knížetství  slezských,  a  což  z  takové  odpovědi 
za  potřebné  poznáte,  ku  pánóm  Cechóm  promluvte  a  žádajte,  af  Vám  ukáží  a 
čísti  dadie  bullu  ciesaře  Karla,  krále  českého  JMti  slavné  paměti;  a  že  my 
podle  té  bulle  žádáme  spravedlivé  zachováni  býti.*  (Pam.  sněm.  I. 
fol.  77.) 
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určil  k  jednání  o  té  věci  jinou  dobu  vhodnou ;  nebof  stavové 
čeští  nebyli  zase  spokojeni  s  Moravany,  kteří  se  nesrovnali 
s  volbou  českou,  ač  měli,  podle  svobod  království  českého.^) 
K  takovému  jednání  sporných  stran  však  nedošlo^  poněvadž  král 
Ferdinand  ijeurčil  vůbec  nikdy  roku  k  vyřízení  té  otázky. 

Spůsob,  jakým  Ferdinand  I.  stal  se  panovníkem  moravským, 
byl  mu  znamenitou  zbraní  a  závažným  důvodem,  když  později 
roku  1541  žádal,  aby  rod  jeho  i  v  Cechách  prohlášen  byl  za 
dědičný.  S  tím  souvisí  zajisté  vydání  druhého  reversu  králem 
Ferdinandem  (2.  září  1545),  jímž  proti  znění  prvního  reversu 
z  roku  1526  (13.  prosince)  se  prohlašuje,  že  království  české 
i  jiné  země  příslušející ....  padlo  na  nejjasnější  kněžnu  a  paní 
Annu,  manželku  Ferdinandovu  nejmilejší,  jako  na  vlastní  sestru 
krále  Ludvíka  a  pravou  dědičku,  dle  zákona  o  posloupnosti 
císaře  Karla  IV.  ze  dne  7.  dubna  1348  a  dle  výkladu  krále 
Vladislava  ze  dne  11.  ledna  1510;  jeho  pak  (Ferdinanda),  jako 
manžela  Annina,  že  království  české  zvolilo  a  přijalo  za  panov- 
níka ze  své  svobodné  a  dobré  vůle.')  Revers  tento  vydán  byl 
s  vědomím  stavů  českých  a  roku  1546  nabyl  zákonné  platnosti.^) 

Také  jiné  ještě  důsledky  odvozovány  z  volby  Ferdinandovy: 
když  totiž  v  únoru  (18.)  roku  1549  Maximilian,  nejstarší  syn 
Ferdinandův,  přijat  byl  v  Čechách  za  krále,  bylo  zvlášť  žádáno 
na  stavích  moravských  při  obecném  sněme  v  Brně,  aby  téhož 
Maximiliana  také  přijali  za  pána  zemského,  aby  mu  dávali  název 


V  Odpověď  stavů  českých  dána  byla  v  uvedeném  smyslu  v  nedéli  po 
Třech   Králích    1530   (9.    ledna)  .   .  ,neb  i  také  v  tom   téžkosti    do   stavů 

markrabství  moravského  máme,  že  jsou  se  s  námi  v  témž  volení  o  krále  JMt 
nesrovnali,  ježto  nám  se  zdíUo  a  zdá,  že  jsú  byli  toho  povinni  učiniti  podle 
svobod  toho  království,  a  k  naftemu  volení  krále  JMti  bez  prostředka  přislúpiti.** 
(Kod.  duchcovský  fol.  185.) 

■^)  Originál  (český)  ve  dvorním  a  státním  arch.  ve  Vídni,  čís.  1701.  — 
Povéřený  opis  ve  stavovském  arch.  moravském  v  Brné  (V.  U.  116  a  95.)  — 
Současná  kopie  česká  v  mést.  arch.  vratislavském,  k  níž  přiložen  jest  némecký 
překlad  se  souvékou  poznámkou;  ,Ist  dem  KOnige  und  seinen  Erben 
um  etliche  hundert  tausend  Gulden  wert.*  (EEE  629  a).  Revers 
otisknut  jest  u  Kalouska  (C.  st.  pr.)  str.  581— 58a,  pak  v  C.  snémích  I. 
str.  637. 

')  Viz  k  tomu  výklad  u  Kalouska  (C.  st.  pr.)  na  str.  ížl4  a  násl. 


—  1U7  - 

a  jméno  krále  českého  i  markrabí  moravského  a  drželi  v  té 
poctivosti  s  podmínkou,  že  za  života  Ferdinandova  nebude  se 
vkládati  do  vlády,  a  že  stavové  moravští  nebudou  mu  zavázáni 
žádnou  poddaností  ani  povinností.*)  Nepostačilo  tedy,  když  byl 
dospělý  syn  vládnoucího  panovníka  v  Čechách  přijat  za  budou- 
cího krále',  aby  již  tím  stal  se  panovníkem  i  v  zemích  do  koruny 
české  vtělených,  nýbrž  bylo  žádáno  zvlášť  o  jeho  přijetí  a  vy- 
hlášení na  sněmích  jednotlivých  zemí.  Výslovné  dlužno  pozna- 
menati, že  takové  přijetí  a  vyhlášení,  ač  neznamená  mnoho, 
přece  značí  více,  než  obvyklé  potvrzování  svobod  zemských  a 
stavovské   holdování. 

Stavům  moravským  žádost  Ferdinandova  lichotila,  děko- 
vali mu  za  laskavost  a  přízeň  a  usnesli  se:  „Krále  Maxi- 
miliana  JMt,  JMtiKé  a  králové  Anny,  slavné  paměti  JejíMti 
dědičky  a  paní  syna,  za  krále  českého  držeti  chceme  a  za 
markrabí  moravského  JMt  podle  svobod  našich  vo- 
líme a  přijímáme  a  titul  jako  králi  českému  a  markrabí 
moravskému  dávati  a  v  té  poctivosti  držeti  chceme, 
však  na  ten  spůsob,  poněvadž  od  království  českého 
volením  a  přijetím  JMti  krále  Maximiliana  staro- 
bylým pořádkům  a  svobodám  našim  ublíženo  jest,  a  to 
v  tom,  že  kněz  biskup  olomucký  JMt  jakožto  jeden  volenec 
krále  českého  a  pan  hejtman  a  stavové  tohoto  markrab- 
ství  pominuti  a  vymýceni  jsme,  aby  JMtKá  nám  to  od 
týchž  stavů  království  českého  k  nápravě  přivésti 
aneb  majestátem  svým  milostivě  opatřiti  ráčil,  aby 
nám  se  toho  více  napotom  nedalo,  a  že  takové  jejich 
volení  a  přijetí  krále  českého  nám,  pořádkům  staro- 
bylým a  svobodám  našim  k  újmě  a  ke  škodě  není 
a  býti  nemá."2) 


')  Pam.  snem.  II.  fol.  6  a  násl.  —  Ob.  snem  v  Brně,  zahájený  8.  dubna 
1549  (v  pondélí  po  ned.  Judica).  Kalousek  (C.  st.  pr.)  str.  222  má  7.  dubna. 

')  Pam.  snem.  II.  fol.  6  a  násl.  —  Na  výrazy  , voliti",  „přijímati*, 
, držeti*  netřeba  klásti  příliš  velikou  váhu,  poněvadž  slova  ta  jak  u  stavů 
českých  a  moravských,  tak  u  krále  Ferdinanda  velmi  často  se  zaměňují.  (Viz 
k  tomu  Kalouskovo  C.  st.  pr.  str.  228.)  V  zásadě  vSak   stížnost   stavů  mo- 
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Za  samozřejmé  stavové  moravští  pokládali,  že  Maximilian 
nastoupí  na  trůn  až  po  smrti  Ferdinandově,  a  že  před  tím,  než 
ujme  se  vlády,  potvrdí  staré  svobody,  řády,  práva  a  dobré  staro- 
bylé zvyklosti  země  moravské.^)  Konečně  povolili  také  obvyklou 
bemi  při  přijímání  nového  pána  zemského.*) 

Avšak  Maximilian  nastoupil  vládu  ještě  před  smrtí  svého 
otce  i  na  Moravě.  Král  Ferdinand  položil  totiž  stavům  moravským 
roku  1563  obecný  sněm  do  Olomouce  a  oznámil,  že  pro  chu- 
ravost  pošle  k  nim  syna  svého  Maximiliana,  přijatého  krále 
českého  a  markrabí  moravského,  a  že  jej  za  budoucího  pána 
zemského  uvésti  ráčí,  aby  mu  tedy  vyjeli  naproti  a  přijali  jej 
za  pána  svého.^) 

ravských  na  stavy  české,  že  opét  nebyli  pozváni  k  ,voibé*  Maximilianově,  byla 
neoprávněna,  poněvadž  zde  již  určitě  Slo  jen  o  dědičného  panovníka. 

1)  Tato  svá  usneseni  stavové  moravStl  oznámili  králi  Maximilianovi 
IS.  dubna  1549  z  Brna.  (Orig.  v  arch.  spojených  kanceláří  dvorských  ve  Vídni 
I.  A.  1.)  Téhož  dne  oznámil  mu  totéž  Jiří  2abka  z  Limberka,  místokancléř 
království  českého,  jako  jeden  z  komisařů  Ferdinandových  na  sněme  brněn- 
ském, s  prosbou,  aby  král  Maximilian  byl  pamětliv  služeb  jeho,  vykonaných 
jak  v  Čechách,  tak  na  Moravě.  (Orig.  ibid.  I.  A.  1.)  Stavům  moravským  Maxi- 
milian poděkoval  za  „volbu*  8.  července  1549  a  ujistil  je  svou  milostí.  (Koncept 
dvorního  a  stát.  arch.  ve  Vídni.)  I  ve  Slezsku  na  sněme  vratislavském  Maxi- 
milian přijat  byl  a  vyhlá.^en  zvláSC  za  pána  zemského  (8.-1^  dubna)  .  .  . 
,vnd  die  weil  wir  vmb  nachfolgende  sachenn  ein  gnedigst  vnnd  gut  wissen 
tragen,  dass  vnnsers  kĎnigreichs  Beheim  als  des  Hauptes  Privilegien  vnd 
Freyheiten  inn  sich  vermógen  vnnd  mitbringen,  dass  alwege  der  elteste 
Sonn  vnnd  Erbe,  welchen  ein  behemischer  regierender  KhOnigh  hette,  von 
recht  vnnd  billígkeit  wegenn  nach  abgang  des  Vaternn  (sic)  regierender 
bohmischer  Kónig  sein  soldte,  wie  es  dan  allzeit ....  der  Cron  Beheim  Privi- 
legien .  .  .  besagen  vnnd  ausweisen."  (Městský  archiv  vratislavský.  —  Fttrsten- 
tage  II.  Ibl.  40á  a  415.  —  Obecný  sněm  vratislavský,  Montags  nach  Judica, 
8.  dubna.)  Jest  patnio,  že  stavové  slezStí  zaujali  v  zásadě  k  uznáni  Maximiliana, 
syna  Ferdinandova,  za  krále  českého  správnější  stanovisko  než  stavové  mo- 
ravští. Jinak  měli  také  svá  přání,  totiž  dodali,  že  Maximilian  nesmí  nastoupiti 
za  života  otcova,  a  stěžovali  si  do  Čechů,  že  jich  opét  nepozvali  k  jednání 
o  nástupnictvi.  (Kalousek,  Č.  st.  pr.,  str.  222 — 223.)  Král  Ferdinand  měl  jim 
dáti  revers,  že  to  nemá  býti  na  újmu  práv  a  svobod  země  slezské.  AvSak  král 
Ferdinand  nedal  reversu  žádaného  ani  stavům  moravským  ani  slezským. 

*)  Ti,  kteří  měli  peníze  na  úrocích  a  pozemky,  dali  Čtvrtinu  pololetních 
úroků,  kteří  měli  jen  peníze  na  úrocích  a  žádné  pozemky,  osminu  z  polo- 
letních úroků. 

*)  Maximilian  byl  již  od  20.  září  1502  korunovaným  králem  českým.  Při 
korunování  jeho  byli  v  Praze  přítomni  také  někteří   ze  stavů  moravských  (na 
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Stavové  moravští  neradi  slyšeli,  že  Maximilian  má  nastoupiti 
na  Moravě  ještě  za  živobytí  otcova;  drželi  se  prvotní  úmluvy  a 
sešli  se  do  Víškova  (18.  října  1563),  aby  hájili  proti  Ferdinandovi 
svého  právního  stanoviska  a  posavadního  zvyku  při  nastupování 
pána  zemského.  Vyslali  z  Víškova  k  Ferdinandovi  poselství,*) 
aby  mu  předložilo  majestát  krále  Vladislava  IL,  jakým  spůsobem 
král  Ludvík  za  života  otce  svého  přijat  byl  za  markrabí  mo- 
ravského. Podobný  majestát  s  obnovením  lantfrydu  a  potvrzením 
všech  práv,  svobod,  zvyklostí  i  starobylých  pořádkův  a  obyčejův 
aby  byl  také  králem  Ferdinandem  stavům  poslán,  potom  že  rádi 
učiní   mu   po  vůli.^)   Přece  po  týchž  poslech  důrazně  vytkli,  že 


př.  Jan  Kropá(  z  Nevédomi).  KaSpar  Tetaur  z  Tetova  dostal  pozváni  pozdé, 
proto  se  u  Maximiliana  omluvil.  (Orig.  [český]  dvorního  a  stát.  arch.  ve  Vídni. 
—  List  psán  z  Bánova  5.  srpna  1562.  Sněmy  české  III.  str.  104,  105r 
107  a  129.) 

')  Poselství  bylo  dvanáctičlenné,  po  3  z  každého  stavu.  Z  pánů:  pan 
hejtman,  nejv.  komorník  a  Jan  z  Kunovic;  z  praelatů:  opatové  hradiStský, 
loucký  a  velehradský;  z  rytířstva:  Jan  Zdánský,  Adam  Hrubčický,  Závise 
z  Vickova;  z  měst:  z  Olomouce  Wolfgang  Grozner,  z  Brna  Jan  Munka,  ze 
Znojma  Francz  Reysnezam  (vlastně  Reissenzahn.)  Pam.  sněm.  n.  fol.  208—209. 

*)  Instrukce  poslům  zněla:  ,Na  jaký  spůsob  král  český  korunovaný, 
do  země  za  pána  přijímán  bývá.  —  Přede  vSemi  věcmi  poslové  od  stavův 
k  JichMtem,  pánům  svým  vysláni  bejvali,  o  vSecky  potřeby  zemské  a  o  svobody 
starodávní  a  dobré  obyčeje  aby  jednali  a  na  místě  postavili.  I  majíce  my 
v  paměti,  jak  na  předešlu  žádost  JMtiCís.  jest  král  Maximilian,  jakožto  nejstarší 
syn  krále  českého,  za  markrabie  moravské,  pána  země  od  nás  volen  a  přijat 
jest,  vSakž  na  ten  spůsob,  že  JMt  král  Maximilian  za  živnosti  JMtiCís.  v  kra- 
lováni, vladařství  a  panování  se  vkládati  nemá. 

A  poněvadž  pak  vůli  JMtiCis.  vyrozumíváme,  že  by  JMt  krále  Maximiliana 
nám  za  budoucího  pána  země  a  markrabí  moravského  uvísti  ráčil,  proti 
čemuž  nejsme,  a  podle  milostivé  vůle  JMtiCís.  tak  učiniti  a  JMti  králi  Maximi- 
Uanovi  vSecku  povinnost,  jakožto  králi  českému  a  markrabí  moravskému, 
učiniti  a  zachovati  rádi  chcme;  všakž  na  ten  konec,  abyste  JMtiCís.  majestát 
JMti  krále  Vladislava  předložili,  jakejm  spůsobem  JMt  slavné  paměti  král 
Ludvík  za  živnosti  dotčeného  krále  Vladislava,  otce  JehoMti,  za  budoucího 
pána  země  a  markrabie  moravského  jest  přijat.  A  protož  s  JMtiCís.  jednejte, 
aby  nás  JMt  podle  téhož  majestátu  majestátem  takovým  i  s  strany  obnovení 
lantfrydu  a  potvrzení  vSech  naSich  práv,  svobod,  zvyklostí  a  dobrých,  staro- 
bylých pořádků  a  obyčejův  opatřiti  a  nám  stavům  po  vás  poshch  odeslati 
ráčil.  A  tak,  jakž  dále  potřebu  a  dobré  této  země  strany  té  věci  poznáte, 
s  JMti  jednejte  a  zavírejte  a  s  tím  nás  JMtiCís.,  jako  pánu  našemu  nejmilosti- 
vějšímu, službami  našimi  poručenejmi  poručína  učiníte.*  (Pam.  sněm.  II.  foL 
203  a  204.  Obecný  sjezd  ve  Víškově  18.  Hjna  1563.) 
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toho  nikdy  nebývalo,  aby  král  český  uváděl  na  Moravu  syna 
svého  za  panovníka,  i  když  by  syn  ten  byl  dospělý.  Ludvík,  syn 
krále  Vladislava,  byl  sice  v  mládí  svém  přijat  za  markrabí  mo- 
ravského, ale  nastoupil  vládu  a  do  země  byl  uveden  teprve  po 
smrti  otce  svého.  Míní-li  císajř  Ferdinand  syna  svého  uvésti  nyní 
již  na  Moravě  za  pána  zemského,  stavové  žádali,  aby  s  císařem 
i  s  ním  napřed  mohli  jednati  o  potvrzení  svobod  a  privilegií 
zemských,  pak  že  jsou  ochotni  učiniti  mu  slib  povinno  sti.^) 
Císař  Ferdinand  odpověděl  stavům  z  Prešpurka  29.  října,  že 
uvádí  Maximiliana  do  jednotlivých  zemí  jen  proto,  aby  mezi 
syny  jeho  a  bratřími  láska  a  svornost  zůstaly,  a  všecko  aby  bylo 


*)  ^Nejmilostivéjší  císaři!  V  pamétech  toho  nenachAzime,  aby  kdy  kterf' 
král  český  a  markrabé  moravský,  předek  V.  C.  MU,  v  živnosti  své  syna  svého 
v  letech  dospělého  za  pána  země  a  markrabí  moravského  (budoucího),  jakž 
VCísMti  psaní,  panu  hejtmanovi  zemskému  učiněné,  ukazuje,  do  země  uvésti 
ráčil.  Ačkoli  za  krále  Vladislava  slavné  paměti  král  Ludvík  JMt  v  dědictví  jsouc, 
také  za  pána  země  a  markrabí  moravského  jest  přijat,  jakž  z  druhého  přípisu 
majestátu  téhož  slavné  paměti  krále  Vladislava  JMti  VCMt  tomu  též  porozuměti 
ráčí;  avfiakž  král  Ludvík  JMt  za  živnosti  krále  Vladislava,  otce  svého,  stavům 
markrabství  moravského  žádné  povinnosti  činiti  neráčil,  ani  stavové  JMti  také 
činili,  než  až  po  smrti  téhož  krále  Vladislava  slavné  paměti  podle  téhož 
majestátu  krále  Vladislava  JMti  král  Ludvík  JMt  k  stavům  a  zase  stavové 
k  JMtiKé  se  zachovali. 

A  poněvadž  pak  tomu  dokonale,  jaká  jistá  VCMti  vůle,  aneb  jakým 
spůsobem  nám  JMt  krále  MaximiUana  za  pána  země  a  markrabí  moravského 
uvésti,  měl-li  by  JMt  jako  markrabí  moravský  a  pán  země  nám  stavům  téhož 
markrabství  povinnost,  a  my  také  JMti  povinný  slib  i  JMti  dědicům  činiti,  \7roz- 
uméti  nemůžeme,  VCMti,  jakožto  pána  svého  nejmilostivějšího,  poníženě  na 
místě  všech  stavův  markrabst\i  moravského  prosíme,  že  nám  to  VCMt  milostivě 
oznámiti  ráčí,  abychom  tomu  vyrozumějíc,  s  VCMti  i  s  králem  Maximilianem 
JMti  dále  o  potřeby  zemské  jednati,  tak  jakž  naše  od  kněze  biskupa  a  osob  ze 
všech  stavův  markrabství  moravského  poručení  jest,  mohli.  A  zvláště  měli-li 
bychom  JMtiKé  slib  povinnosti  činiti,  souc  my  prve  VCMti  tím  zavázáni,  jak 
bychom  v  tom  i  z  strany  práv,  pořádkův,  svobod,  privile^^ní,  starobylých, 
zvyklých,  dobrých,  chvalitebných  obyčejův  našich  zachováni  a  potvrzeni,  opatřeni 
byli;  neb  jistě  l)ychom  neradi  proti  povinnosti  své,  kterouž  sine  VCMti  králi 
zavázáni,  ani  proti  JMti  králi  Maximilianovi,  kteréhož  sme  předešle  jakožto  pra- 
vého dědice  i  s  JMti  dědici  za  pána  země  a  budoucího  markrabí  moravského 
přijali,  nic  toho,  což  by  VCMti  aneb  JMti  králi  Maximilianovi  odporného  bylo,  před 
sebe  brali,  nýbrž  k  VCMti  i  k  JMtiKr.  králi  Maximilianovi,  jakožto  ku  ])áiiům 
svým  nejmilostivějším,  jakž  předešle  i  vždycky  věrně  a  poddaně  se  chovali." 
(Pam.  sněm.  IL  fol.  áOT— 208.  —  Obecný  sjezd   ve    Víškově,    18.    října    15G3.) 
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urovnáno,  co  by  mohlo  sloužiti  k  nesvornosti  a  k  nepokoji.  Jen 
proto  si  přeje,  aby  ještě  za  živobytí  jeho  učiněna  byla  Maximi- 
lianem  stavům  moravským  povinnost  i  od  sta\^  Maximilianovi 
slib  dědičný  a  závazek  povinný  a  vůbec  vše,  jak  obsaženo  jest 
v  majestáte  krále  Vladislava.  Svobodám  a  zemským  pořádkům 
že  v  ničem  nebude  ublíženo.  Konečně  císař  oznámil,  že  Maxi- 
milian  přijede  na  sněm  do  Olomouce  17.  listopadu,  a  že  se  stavy 
ujedná  a  uzavře  vše  potřebné.^) 

Stavové  moravští  byli  s  tímto  výkladem  spokojeni  a  činili 
přípravy  k  důstojnému  uvítání  krále  Maximiliana.^)  Zemský 
hejtman  moravský,  Pertolt  z  Lippého  a  na  Krumlově,  vyzval 
obsílacími  listy  všecky  stavy,  aby  sešli  se  v  pondělí  po  sv. 
Martině  (15.  listop.)  v  Olomouci,  kde  nový  pán  zemský  povinnost 
svou  bude  skládati,^)  a  dvorní  tajemník  český,  Mikuláš  Valter 
z  Valtersberka,  vybízel  Olomučany,  aby  učinili  důstojné  přípravy 
k  uvítání  nového  panovníka.*)  Holdování  vykonáno  bylo  slav- 
nostně v  pátek,  19.  listopadu,  když  král  Maximilian  potvrdil 
všecka  práva  i  svobody  moravské  ;5)  pouze  nejvyšší  úřady  a 
zemský  lantfryd  nebyly  obnoveny.  Teprve  po  smrti  císaře  Ferdi- 
nanda I.  (25.  července  1564)  Maximilian  poslal  list  Pertoltovi 
z  Lippého,  aby  dále  spravoval  úřad  hejtmanský  země  moravské ; 
k  listu  připojil  královský  mandát  ke  všem  stavům,  jak  se  k  němu 
chovati  mají.  Pertolt  z  Lippého  dojel  osobně  k  Maximilianovi, 
aby  s  ním  se  poradil  o  záležitostech  zemských  a  jmenovitě  aby 
ho  upozornil,  že  stavové  moravští  si  přejí,  aby  jako  nově  na- 
stouply král  český  zajel  osobně  na  Moravu  a  zařídil  vše,  co 
při  nastoupení    nového    panovníka   v  zemi  jest  obvyklé.    Avšak 

')  Pam.  snem.  II.  fol.  íž09— -211. 

*)  Néktefí  stavové  markrabství  moravského  doprovázeli  nedávno  krále 
Maximiliana  ke  korunování  do  Uher;  provázeli  ho  s  čeledí,  ale  bez  zbroje. 
(Zvací  list  Maximilianův  v  arch.  čes.  místodržitelstNi,  dal.  13.  července  1563 
z  Vidné.) 

3)  Orig.  Bočkovy  sbírky  zem.  arch.  mor.  č.  818.  List  hejtmanův  jest 
datován  na  Krumlove,  v  úterý  po  Všech  Svatých    (á.  Hstop.    1563.) 

*)  Orijj.  Bočkovy  sbírky  tamtéž  č.  819.  —  List  dat.  v  PreSpurce  12.  li- 
stopadu 1563. 

*)  Originál  (český)  zem.  arch.  mor.  v  Brné,  listiny  stavovské  V.  II.  111. 
—  V  Olomouci  v  pátek  před  Obétov.  P.   Marie  (19.  listop.).   Viz  Příloh  č.  16. 
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mnoho  nepořídil.  Císař  jen  dovolil,  aby  na  Moravě  svolán  byl 
sjezd  nejvyšších  úředníků,  soudců  zemských  a  význačných  osob 
ze  stavů  do  Bma  na  den  27.  srpna.  Sjezd  se  konal,  a  bylo  usta- 
noveno, aby  král  svolal  brzy  obecný  sněm,  jehož  by  se 
osobně  účastnil,  aby  obnovil  zemské  úřady  i  zemský  soud,  který 
právě  z  té  příčiny  odložen  byl  do  příštích  sv.  Tří  Králů  (1565), 
a  aby  obnovil  lantfryd;  kdyby  nemohl  osobně  přijeti  na  sněm, 
aby  poslal  přiznavací  list  k  lantfrydu  a  revers,  že  nepřítomnost 
jeho  nebude  na  újmu  svobodám  a  privilegiím  zemským.  Přání 
a  žádosti  tyto  měl  zemský  hejtman  osobně  přednésti  císaři 
Maximiliaovi  II.') 

Ale  ke  sněmu  takovému,  jakého  stavové  si  přáli,  nedošlo  ani 
v  roce  1565  ani  1566.  Na  sněm,  svolaný  ke  dni  1.  července 
1566,  ač  byl  důtkUvě  zván,  Maximilian  poslal  jen  své  komisaře,*) 
stavům  pak  omluvil  se  válkou  tureckou  a  říšským  sněmem  ně- 
meckým, avšak  slíbil,  že  co  nejdříve  svolá  nový  zemský  sněm, 
na  nějž  osobně  přijede,  a  vyřídí  vše,  čeho  si  stavové  přejí ;  sUbil 
také  obnoviti  lantfryd  i  všechno,  co  předešlí  králové  a  markrabí 

»)  Pam.  snem.  II.  fol.  230—231.  —  Ob.  sjezd  v  Brně  v  neděli  po  sv. 
Bartoloměji  1564.  (27.  srpna.) 

*)  Věřící  list  jejich  zněl :  ,Maximilian  druhý,  z  Boží  milosti  volený  římský 
císař, .  .  .  uherský,  český  knVl  etc.  Duostojný,  urození,  velební,  stateční,  slo- 
vutní a  opatrní  věrní  naSi  mih!  Věděti  Vám  milostivě  dáváme,  že  jsme  na 
nynější  sněm  obecní,  od  nás  položený,  který  v  městě  NaSem  Olomuci  v  pondělí 
po  sv.  Petru  a  Pavlu  (1.  července)  držán  býti  má,  urozené  Vratislava  z  Pern- 
štejna na  Tovačově,  komorníka  a  nejvyššího  štolmistra  Našeho  dvorského,  a 
Jetřicha  z  Kunovic  na  Uher.  Brodě,  podkomořího  Našeho  markrabství  morav- 
ského, jakožto  posly  Naše  věrné  milé,  mezi  Vás  \7pra\iti  a  jim  podle  instrukcí 
Naší  na  Vás  některé  pilné  a  znamenité,  nejednom  Nás,  království,  zemí  a  pod- 
daných našich,  věniých  milých,  ale  všeho  křesťanstva  se  dotejkající  nastalé 
potřeby  vznésti,  s  Vámi  o  to  mluviti  a  jednati  poručiti  ráčili.  Protož  Vás  všech 
i  jednoho  každého  zvláště  milostivé  žádáme,  cožkolivéc  jmenovaní  poslové 
Naši  společné  neb  rozdílně  jménem  Naším  a  podU  instrukcí  Naší  na  Vás 
vznesou,  s  Vámi  jednati  a  mluviti  budou,  abyste  jim  toho  všeho  nic  méně, 
než  jako  vlastní  osobě  Naší  císařské,  dostatečně  a  bez  umenšeni  věřili,  a  v  tom 
se,  jakž  instrukcí  Naše  zni  —  a  My  o  Vás  milostivě  nepochybujeme  —  (znajíc 
potřebu  toho  tak  vclikú  pro  zachování  všech,  Nás  a  vlasti  Naši  býti),  poslušně, 
povolně  a  poddaně  zachovali  a  najiti  dali.  A  my  Vám  to  všem  a  jednomu 
každému  zvláště  vší  milosU  Naší  císařskú  spomínati  a  nahrazovati  ráčíme. 
Dán  v  městě  Našem  Vídni,  v  outerý  po  sv.  Janě  (25.  června)  etc.  15<)(i.  — 
(Akta  zem.  soudu  v  zem.  arch.  mor.  č.  108.) 
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moravští  činili J)  Stavové  moravští  uznali  sice  důvody  císařovy, 
avšak  trvali  na  žádosti  své,  aby  přijel  na  Moravu  co  nejdříve,*) 
a  tak  byl  Maximilian  II.  konečně  přítomen  obecnému  sněmu  v  Brně 
r.  1567  při  času  sv.  Tří  Králův  (6.  ledna)  a  téhož  roku  sněmu 
znojemskému  při  času  sv.  Filipa  a  Jakuba  (1.  května),  kde  od- 
pověděl na  všechna  přání,  která  stavové  moravští  k  němu  měli. 
Přijetí  Rudolfa  II.  za  pána  země  moravské  vykonáno  bylo 
sice  dosti  klidně,  ale  ne  bez  zajímavých  episod.  Stavové  moravští 
byli  r.  1572  pozváni  ke  korunování  jeho  do  Prešpurka'*)  a  v  roce 
1575  do  Prahy,4)  ale  nikdo  na  nich  nežádal,  aby  ho  také 
přijali  za  markrabí  moravského.  Teprve  když  císař  Maximilian 
II.  zemřel,  svolán  byl  zemským  hejtmanem  sjezd  do  Brna  (17.  listo- 
padu 1576),  z  něhož  vysláno  poselstvi  k  Rudolfovi  s  oznámením, 
že  jej  stavové  moravští,  poněvadž  jest  již  králem  českým 
a  uherským,  přijímají  za  pána  zemského,  jelikož  Morava  bez 
zeměpána  býti  nemůže.  Poselství  mělo  také,  jako  vždy  jindy, 
Rudolfovi  připomenouti,  jak  nově  jmenovaný  panovník  bývá  při- 


1)  .  . .  .  ,ie  jsme  toho  posavad  pro  války  ....  a  teď  naposledy  pro 
snem  říšský .  . .  bezelstně  vykonati  nemohli,  a  nyní  pro  toto  nastávající  tažení 
také  k  tomu  žádného  času  není.  A  protož  aby  Nás  při  sobě  poddaně  omluvena 
jměU  s  tím  doložením,  že  toho  konečného  oumyslu  bejti  ráčíme,  což  nejdříve 
možné . .  .  .,  sněm  jiný  obecní  v  markrabství  Našem  moravském  položiti  a 
osobou  naší  císařskou  přítomen  bejti  a  na  jejich  poníženou  prosbu  k  vyřízení 
týchž  artikulův,  též  i  obnovení  lantfrydu  a  sice  v  jiném  ve  všem,  jakž  i  pře- 
dešle králové  čeští  a  markrabí  moravští  činili,  k  nim  jako  k  věrným  poddaným, 
Našim  milejm,  se  tou  měrou  vší  milostí  Naší  císařskú,  že  sobě  nebudou  jmíti 
co  slušně  stěžovati,  nakloniti  ráčíme.*  (Pam.  sněm.  II.  fol.  239.  —  Ob.  sněm. 
v  Olom.  1566,  1.  července.) 

^)  Pam.  sněm.  U.  fol.  á43b. 

'^)  Dne  29.  května  1572  císař  Maximilian  II.  žádal  zem.  hejtmana  mor.,  aby 
mu  zaslal  seznam  osob,  které  by  doprovodily  arciknížete  Rudolfa  ke  korunováni 
do  Prešpurka.  Zemský  hejtman  podal  ten  seznam  v  červnu,  a  11.  července 
císař  z  Vídně  rozeslal  těm  osobám  pozvání.  (Koncepty  v  arch.  čes.  místodrži- 
telství v  Praze.)  Pořádek  a  návod  na  cestu  do  Prešpurka  jest  v  arch.  spoj. 
kanceláří  dvorských. 

■*>  R.  1575,  27.  srpna,  císař  Maximilian  II.  nařizuje  z  hradu  Pražského 
Zachariášovi  z  Hradce,  nej\7Sšímujkomorniku  moravskému,  a  některým  osobám 
ze  stavů,  aby  přijeli  12.  září  na  hrad  Pražský  ke  komnování  císaře 
Rudolfa,  jež  vykonáno  bylo  22.  září.  (Koncept  arch.  čes.  místodržitelství  v  Praze. 
—  Kalousek  (^C.  st.  pr.)  str.  224.  —  Sněmy  české  IV.  str.  238.) 
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jímán  a  do  země  uvozován,  a  jak  předkovo  JMU  vždy  se  zachovali 
ke  stavům  moravsk;řm.  Poslové  zvláště  měli  žádati,  aby  obnoven 
byl  lantfryd  a  potvrzeny  všechny  svobody  i  starobylé  zvyklosti, 
což  se  mělo  státi  za  uvedení  Rudolfa  do  země;  nově  pak  stavové 
žádali,  aby  na  Moravě  každt  zachován  byl  při  své  víře.  Tomuto 
poslednímu  požadavku  opřel  se  tehdejší  biskup  olomuckV  Jan 
(XVIII.)  Mezon  a  neúčastnil  se  proto  ani  poselstva  k  Rudolfovi, 
ač  byl  o  to  žádán.^)  Král  Rudolf  odpověděl  moravsktm  poslům 
nemilostivě.  Nerad  viděl,  že  v  poselství  nebyl  biskup  olomucký, 
a  pokáral  jednání  stavů  moravských;  vyslovil  však  přání,  aby  se 
nedorozuměním  tím  nehýbalo,  poněvadž  míní  sám  vše  srovnati, 
až  na  Moravu  přijede.  Potom  vytýkal  stavům  moravským,  že 
konali  sjezd  bez  jeho  vědomí.  Příště  musejí  býti  všecky  sjezdy 
a  sněmy  císaři  zemským  hejtmanem  oznámeny  s  udáním  příčiny 
i  návrhův,  o  nichž  by  se  mělo  jednati.  „Hold"  stavů  moravských 
přijal,  avšak  dodal,  že  „volbou"  a  korunováním  v  Praze 
stal  se  také  markrabím  moravským,  a  že  tedy  sta- 
vové moravští,  jako  přední  člen  koruny  české,  již 
tím  povinni  jsou  mu  poslušností  jako  králi  českému. 
Měl  sice  v  úmyslu  jeti  na  Moravu,  ale  byl  zaneprázdněn,  přijede 
tedy  později.  V  otázce  náboženské  učiní  vše,  co  uzná  za  pro- 
spěšné k  všeobecnému    dobru,    k   užitku  a  prospěchu,   k  pokoji, 


•  )  V  poselství  do  Prahy  byli:  z  pánů  Znát.!  z  Lomnice  a  na  flíčanech, 
nejv.  sudí  moravský,  Zdenť^k  ftířanský  Kavka  z  f^íčan  a  na  Broumove,  Lud\ik 
Meziřický  z  Lomnice  a  na  Jaromřřicích,  Bedřich  ze  Zerotína  a  na  Zidlocho- 
viclch,  JMtiCís.  rada;  praelali:  knčz  Jakub  Bílský,  opat  vcUdiradský,  knéz 
Kašpar,  opat  zábrdovský;  z  rytířstva:  Bohuše  Kokorský  z  Kok«»r  a  na  Liškové, 
nejxTšSí  liofrychtóř  moravský,  Bernard  Drnovský  z  Drnonc  a  na  Rejci,  Jiřík 
Zahrádecký  ze  Zahrádek  a  na  Hobzí,  ňebor  Pražma  z  Bílkova  a  na  Mouřinovč; 
méšfané:  Václav  Edelmon  [sic]  z  Olomouce  a  Mathes  Srom  z  Brna.  (Památky 
snčmovní  UL  fol.  13á  a  násl.  —  Obecný  sjezd  v  Brné  v  sobotu  po  sv.  Martině, 
17.  listopadu.)  Stavové  moravští  tenkráte  vůbec  neprotestovali,  že  nebyli 
k  volb6  nebo  k  přijetí  Rudolfa  za  krále  českého  (snem  v  Praze  18.  srpna  1575) 
pozváni.  Zdá  se,  že  jim  postačilo,  když  byli  pozváni  ke  korunování.  Knížata  a 
stavové  slezští  však  nebyli  spokojeni.  Bylo  v  té  přičiné  njednáváno  dosti 
dlouho,  až  so  vše  srovnalo  tím,  že  král  Rudolf  potvrdil  ve  Vratislavi  11.  června 
1577  v.šechna  j>ráva  a  privilejria  zemé  slezské.  (Wé.stský  archiv  vratislavský. 
Priv.  č.  ti3,  on{ř.  s  velikou  pečetí  visutou.  Viz  k  tomu  Kalouskovo  C.  st.  pr. 
str.  225  a  násl.) 
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lásce  a  svornosti.  Úřednictvo  nechal  v  úřadech  až  do  svého 
příjezdu  na  Moravu,  a  nařídil,  aby  se  i  soudy  konaly.  Konečné 
žádal,  aby  stavové  moravští  rozpustili  vojsko,  vydržované  na 
hranicích  zemských,  ponévadž  prý  ho  tam  není  potřebí. 

Stavové  moravští  byli  s  počátku  odpovědí  krále  Rudolfa 
zaraženi,  záhy  se  však  vzpamatovali  a  připravovali  se  na  příchod 
jeho  do  země.  Bylo  lze  očekávati,  že  první  sněm  moravský  za 
přítomnosti  Rudolfovy  bude  velmi  bouřlivý.  Avšak  Rudolf  na 
Moravu  nepřijížděl  a  dal  si  napřed  holdovati  ve  Slezsku.^)  Sta- 
vům moravským,  když  se  proti  tomu  ohradili,  slíbil  revers,  že 
to  nemá  býti  na  újmu  jejich  právům  ani  svobodám.^)  I  zemský 
sněm  poručil  na  Moravě  rozepsati,  avšak  stavové  ho  nekonali, 
poněvadž  nikdy  nebývalo,  aby  panovník  sněmy  ukládal  dříve, 
než  přijal  holdování.  Teprve  na  sněme  olomuckém  roku  1577, 
zahájeném  při  času  sv.  Jana  Křtitele  (24.  června),  Rudolf  II.  jsa 
osobně  přítomen,  potvrdil  svobody  země  moravské,  srovnal  spor 
mezi  stavy  a  biskupem  a  přijal  holdování.^) 

Císař  Rudolf  U.  jal  se  po  roce  1600  vyjednávati  se  stavy 
českými  o  přijetí  arciknížete  Matyáše  za  svého  dědice  a 
nástupce.  Knížata  a  stavové  slezští  zase  si  stěžovali,  že  nebyli 
k  těm  úradám  pozváni,  ač  jim  náleží  v  té  příčině  zrovna  takové 
právo  jako  stavům  českým.  Císař  Rudolf  byl  však  jiného  ná- 
hledu: jen  stavové  čeští  mají  privilegium,  že  sami  mohou  voliti 
krále  českého,  a  práva  toho  užili  při  volbě  jeho  otce,  děda 
i  jiných  předešlých  králů  českých;  mimo  Slezáky  žádná  z  při- 
pojených zemí  nečinila  jim  v  tom  překážky,  ani  Morava,  jež  jest 


M  Nejvyšší  úředníci  království  českého,  povoláni  do  Lince  za  příčinou 
porad  o  státních  záležitostech,  upozornili  císaře  Rudolfa  (21.  listopadu  1576), 
že  nepřijal  posud  holdování  ani  na  Moravě  ani  v  Lužicích.  (Snémy  české  V. 
str.  23  a  násL). 

•^)  Pam.  sněm.  III.  fol.  137  a  násl. 

')  Obšírně  o  tom  ve  Sborníku  historickém  na  oslavu  Tomkovu  ve  stati : 
Císař  Rudolf  IL  na  Moravě  r.  1577.  —  Originál  potvrzovací  listiny  svobod 
moravských  císařem  Rudolfem  jest  ve  stavovském  archive  v  Brně  (V.  II.  112) 
s  datem  26.  června.  —  Transsumpt.  ve  dvorním  a  státním  archive  vídeňském 
-č.  1786.  Viz  v  Přílohách  č.  38  a  39. 
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předním  členem  koruny  české.^)  A  vyzval' je,  aby  při  budoucím 
obecném  snémě  předložili  na  domnělé  to  právo  svá  privilegia, 
maji-li  nějaká,  V  tom  se  císař  Rudolf  11.  mýlil.  Moravané  vždy 
projevovali  zároveň  se  Slezáky  nespokojenost  se  spňsobem  po- 
sledních voleb  českých  panovníků;  že  tenkráte  mlčeli,  mělo  pří- 
činu svou  v  tom,  že  vláda  Rudolfova  jim  nevyhovovala,  poněvadž 
správa  země  všude  vázla.  Od  císaře  nebylo  lze  dočkati  se  něja- 
kého rozhodnutí  neb  odpovědi  na  stížnosti  a  prosby,  a  po- 
selstva moravská  čekala  mnohdy  celé  týdny  na  slyšení,  někdy 
vracela  se  vůbec  s  nepořízenou.  Slabost  vlády  Rudolfovy  obje- 
vila se  nejpatrněji  za  povstání  Štěpána  Bočkaje,  kdy  celá  vý- 
chodní Morava  byla  Bočkajovci  proměněna  téměř  v  poustku.*) 
Ký  div,  že  moravští  stavové  odvážili  se  po  míru  vídeňském  a 
žitvatorockém  odboje  na  prospěch  arciknížete  Matyáše,  s  nímž 
dříve  se  byli  spojili  také  stavové  uherští  a  rakouští.  Moravané 
tenkrát  očekávali,  že  arcikníže  Matyáš  jim  povolí  úplnou  svobodu 
náboženskou,  které  si  toužebně  přáli.  Již  na  sjezde  slavkovském, 
zahájeném  10.  března  1608,  vypověděli  císaři  poslušnost  tím,  že 
odepřeli  mu  obeslati  generální  sněm,  který  právě  byl  svoláván, 
a  žádali,  aby  vypsán  byl  zemský  sněm  do  Ivančic  na  den 
13.  dubna.  Důvěrně  si  řekli,  že  se  v  Ivančicích  sejdou,  i  když 
císař  toho  sněmu  nesvolá.^)  Císař  nejen  sněmu  ivančického  nesvolal, 
nýbrž  jej  přímo  zakázal,  ale  páni  moravští,  praelati  a  ry- 
tířstvo se  tam  přece  sešli;    chyběl  pouze  biskup  a  města  mo- 

M  Jen  stavové  čeští  mají  privilegia,  že  sanii  mohou  a  mají  voliti  krále 
českého  .  .  .  ,,a  netoliko  při  volení  JMti  a  JMti  pana  otce  a  pana  děda,  ale  také 
i  při  volení  jiných  předešlých  králův  toho  v  pokojném  držení  a  užívání  byli 
a  jsou, ...  a  mimo  tuto  od  pp.  knížat  a  <»tavův  podanou  žádost  od  pánův 
stavův  moravských,  jakožto  předního  oudu,  aniž  od  jiných  připojených  zemí 
nikdá  nic  toho  vyhledáváno,  mnohem  ménéji  néjaké  právo  a  spravedlnost 
k  tomu  sobe  pokládáno  nebylo.**  (Arcliiv  českého  místodržitelství  v  Praze.  Bez 
data,  ale  jisté  po  roce  1600.) 

*)  K  a  m  e  n  í  č  e  k :  Vpády  Bočkajovců  na  Moravu  a  ratiíikace  míru  vídeň- 
ského od  zemí  koruny  české  (1605—1606).  Zvi.  otisk.  C.  C.  M.  1895.  —  Ruko- 
pisné prameny  k  té  práci  uveřejněny  jsou  v  Historickém  archive  České  Aka- 
demie v  čís.  4. 

3)  Viz  k  tomu  Časopis  Matice  moravské,  roč.  1892  str.  240.  Zajímavé 
zprávy  o  vyjednáváních  mezi  císařem  a  stavy  moravskými  před  sjezdem  ivim- 
čickým  obsahuje  rukopis  c.  k.  universitní  knihovny  v  Praze  XVII.  D.  20. 
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ravská,  V  Ivančicích  zvolen  byl  zvláštní  výbor  stavovský,  aby 
vyřizoval  běžné  záležitosti  zemské,^)  a  s  poselstvími  stavův  uher- 
ských a  rakouských  ujednána  smlouva  pro  každou  věc  spra- 
vedlivou a  zákonnou.  Úmluvy  ivančické  vedly  ke  smlouvě 
libeňské  (24.  a  25.  června),*)  na  jejímž  základě  arcikníže  Matyáš 
„přijat  a  vyhlášen  byl"  za  če kance  království  českého  „ze 
svobodné  a  dobré  vůle"  stavů  českých.^)  Bylo  to  něco  podob- 
ného, praví  Kalousek,  jako  v  roce  1549  s  arciknížetem  Maxi- 
milianem;  rozdíl  byl  jen  v  tom,  že  tenkráte  Maximilian  měl 
hned  název  královský,  nyní  Matyáš  nižší  a  nový  název  „čekance" 
království  českého.^)  Morava  (s  Rakousy  Dolními  a  Uhrami) 
odevzdána  byla  v  přímé  panství  Matyášovi,  ale  s  výhradou,  že 
nemá  býti  trvale  odtržena  od  Čech ;  avšak  odloučení  bylo  téměř 
úplné:  kancelář  česká  nesměla  zasahovati  do  záležitostí  morav- 
ských, a  obyvatelé  země  moravské  nesměli  býti  na  věčné  časy 
povoláváni  ven  ze  země  před  jiné  soudy ;  Moravané  nepřevzali 
dluhů,  za  které  se  Rudolfovi  byli  zaručili,  a  také  práva  královská 
v  přičíně  biskupa  olomuckého  přenesena  byla  na  Matyáše ;  avšak 
hranice  mezi  Čechami  a  Moravou  zůstaly  nezměněny,  a  moravští 


')  Plnomocnici  ze  stavů  byli:  Jiří  st.  Bruntálský  z  Vrbna,  Jiří  Volf 
Křinecký  z  Ronova,  Oldřich  Kounic  na  Slávkové,  Jiří  Hodický  z  Hodic  z  panstva ; 
Jiří  Martinkovský  z  Rozseje  a  z  Litenčic,  Jan  Bukůvka  z  Bukůvky  na  Ivano* 
vicích,  HanuS  Petřvaldský  na  Račicích  a  Václav  Vanecký  z  Jemnický  a  na 
Válči  z  rytířstva.  Mimo  to  byli  ve  výboru  všichni  nejv.  úředníci  zemští,  a  před- 
sedou všech  (direktorem)  byl  jmenován  p.  Karel  z  Lichtenštejna,  pán  na 
Mikulově,  Valčících,  Lednici,  Plumlově,  Ůsové  a  Černé  Hoře. 

*)  Smlouva  jest  vytisknuta  Josefem  Jirečkem  v  Pamětech  Slavatových, 
I.  díl  str.  170  a  násl.  Pro  úplnost  bude  v  nové  vytisknuta  na  patřičném  místě 
v  díle  n.  této  práce. 

•)  Arcikníže  Matyáš  vydal  hned  25.  června  t.  r.  v  táboře  mezi  Stěrbo- 
holy  a  Mécholupy  stavům  českým  revers,  že  volba  jeho  za  „čekance*  krá- 
lovství českého,  jež  stala  se  na  jeho  žádost  a  na  císařův  návrh,  nemá  býti  na 
škodu  svobodám  českým.  (Státní  a  dvorní  archiv  ve  Vídni.  —  Orig.  transsumpt. 
v  jaz.  českém  č.  1828.  Vidimus  téhož  reversu,  vydané  kardinálem  Fr.  Dietrich- 
šteinem,  bisk.  olomuckým,  tamtéž  č.  1828.  V  Brně,  26.  června  1608  v  jazyku 
českém.) 

*)  Kalousek  (C.  st.  pr.)  str.  228.  —  Pokud  se  týče  Moravy,  jest  rozdíl 
ovšem  proti  roku  1549  velmi  značný;  neboC  stavové  moravští  přijali  Matyáše 
ihned  za  svého  zeměpána,  odtrhnuvše  se  od  Cech  i  od  panství  Rudolfova. 
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stavové  mohli  jako  jindy  v  Čechách  míti  také  statky;  konečně 
císař    Rudolf  vyhlásil   všeobecné   odpuštění. 

Stavové  moravští  vyhradili  si  právo  k  volbě  jiného  země- 
pána,  kdyby  arcikníže  Matyáš  zemřel  dříve  císaře  RudolfaJ) 

Smlouvu  libeňskou  i  s  majestáty  císařskými  schválil  obecný 
sněm  olomucký,  zahájený  16.  čen^ence,  a  nařídil,  aby  vloženy 
byly  o  příštím  soudě  do  zemských  desk  olomuckých  i  brněnských.^) 
Týž  sněm  vyslal  poselství^)  do  Vídně  k  arciknížeti  Matyášovi, 
aby  mu  oznámilo,  že  císař  Rudolf  II.  propustil  Moravu  ze  svého 
panství  a  převedl  právo,  které  na  zemi  tu  měl,  na  stavy  za  tím 
účelem,  aby  je  přenesli  na  bratra  jeho  Matyáše,  Čekance  krá- 
lovství Českého.  Proto  stavové  moravští  „sobě  vzali**  JMtKj. 
za  pána  země  a  markrabí  moravské  a  „přijali"  JMt  za  „vrchnost 
sobě  od  Boha  s  milostí  propůjčenou  a  danou**.  ProsiH,  aby  tu 
hodnost  přijal ;  holdovati  že  mu  chtějí  na  obecném  sněme  brněn- 
ském,' jenž  měl  býti  zahájen  v  pondělí  po  sv.  Bartoloměji 
(25.  srpna),  v  době,  která,  jak  vyrozuměli,  JMti  nepříjemná  není. 
Poslové  měli,  jak  obyčejně,  vysvětliti  spůsob  přijímání  za  pána 
zemského  a  mimo  to  žádati,  aby  JMt  obnovil  lantfryd,  všechna 
práva  i  svobody  a  napravil,  „več  od  nemilujících  Udí  vlasti  této 
sazeno  a  vkročeno  jest,**  a  aby  povolil  svobodu  víry,  která  jest 
dar  Boží.4) 

Matyáš  rád  přijal  oznámení  stavň  moravských  a  slíbil,  že 
potvrdí  svobody  zemské,  jak  to  předkové  jeho  činívali,  a  odstraní 
křivdy,  které  spfisobeny  byly  Moravě  v  posledních  dobách.  V  píí- 


')  JeSté  před  síinlouvou  libeňskou  [5Ž!2.  řervnaj  císař  Rudolf  vydal  stavům 
moravským  tři  listy :  jedním  z  nich  propustil  Moravu  ze  svého  panství,  druhým 
prohlásil  všeobecné  odpuAtění,  a  třetí  obsahoval  jj^enerální  revers,  že  všechny 
jejich  pomoci  proti  Turkům  byly  dobrovolné  a  nemají  býti  na  újnm  právům 
ani  svobodám  zemským.  Viz  v  Přílohách  čís.  75  a,  b,  c.  Viz  k  tomu  také 
Chlumeckého  dilo:  Garl  von  Zierotin  etc.  str.  iOíi— 4íH>. 

*)  Pam.  snřm.  V.  fol.  39i2 — HU.'i.  Rovněž  bylo  ustanoveno,  aby  úmluvy 
ivančické  přiloženy  byly  ke  svobodám  zemským.  Pam.  snem.  VI.  sujípl.  ťol.  li. 
Obojí  se  stalo. 

3)  Každému  pánu  v  poselstvé  bylo  povoleno  po  'M)  koních,  jiniHatúm 
po  lá  koních,  rytířům  po  iiO  a  méřfanům  po  i.  (Pam.  snem.  V.  fol.  :ilil.) 

•*)  Viz  v  Přílohách  čís.  75  d,  e. 
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čině  náboženské  prohlásil,  že  potvrdí  a  zachovávati  bude  všechno, 
co  předkové  jeho  slibovali,  když  přijímáni  byli  za  pány  zemskéJ) 

Holdovací  sněm  svolal  Karel  st.  ze  Žerotína,  jako  zemský 
hejtman  moravský,  na  den  24.  srpna  do  Brna,  aby  tam  dokončeny 
byly  úřady  o  věcech,  na  něž  nestačil  sněm  olomucký.^) 

Zvláštní  poselstvo  moravské  uvítalo  v  Dmholci  Matyáše^ 
přicházejícího  na  Moravu,  a  podalo  mu  „připiš  artikulův,  svobod 
i  starobylých  zvyklostí"  s  prosbou,  aby  „podle  toho  všeho 
se  zachoval.**^) 

Když  král  Matyáš  do  Brna  přijel,  stavové  předložili  mu 
obsáhlý  spis,  v  němž  prosili:  1.  o  potvrzení  všech  privilegií  a 
svobod  zemských,  nejen  těch,  které  do  majestátu  jsou  vloženy, 
nýbrž  i  těch,  jichž  stavové  nerušené  užívali;  2.  žádali  svobodu 
náboženskou,  zvláště  městům,  která  v  poslední  době  byla  velmi 
utlačována ;  3.  aby  pustil  zemské  právo,  obnovil  úřad  hejtmanský 
a  dosadil  zemské  soudce ;  kdyby  z  úřadníků  nebo  soudců  zemských 
některý  umřel  nebo  úřad  změnil,  že  stavové  mají  býti  zůstaveni 
při  dosazování  jich  při  majestátu  krále  Vladislava,  poněvadž  úředníci 
a  soudcové  tak  dobře  stavům  činí  přísahu  jako  králi.  Úřady  aby 


')  Pani.  sněm.  V.  fol.  :^96  a  násl.  —  Viz  v  Přílohách  číslo  75  f. 

^)  Zvací  listy  na  sněm  byly  rozeslány  28.  července,  a  stavové  měli  se 
sjeti  již  21.  srpna.  (Orig.  zem.  arch.  mor.  Art.  Znaim  II.)  Bývalo  zvykem,  že 
královské  mésto,  kde  konal  se  holdovací  snem,  hostilo  vždy  krále  a  jeho  družinu. 
Stavové  tenkrát  slíbili  Brňanům  na  pohoštění  pomoc  ze  zemských  peněz  dle 
uznáni  nejvyšších  pp.  úředníkův  a  soudců  zemských.  —  „Méšfanům  brněnským 
oznámeno,  že  sou  JJMt  sobě  ku  paměti  přivésti  ráčili,  kterak  se  to  předešle 
zachovávalo,  když  pán  země  nejprve  do  kterého  města  královského  přijeti 
ráčil,  že  sou  méštané  toho  města  JMt  vychovávati  povinni  byh.  A  jestliže 
Brňané  toho  z  práva  pohledávají,  že  páni  stavové  néráčí  se  uznávati  jim  tím 
povinni  bejti,  všakž  ne  z  práva  nežli  z  lásky  to  že  ráčí  chtíti  učiniti,  aby  oni 
Bróané  tu  outratu  v  poznamenáni  pořádné  uvedli,  a  při  nejprvnějším  soudu 
zemském  JJMtem  nejvySSim  pp.  ouředníkům  a  soudcům  zemským  to  ukázali, 
tak  aby  JJMti  uvážíce  touž  věc,  ráčili  moci  naleznouti  i  naříditi,  co  by  mělo  tejmž 
Brůanům  ku  pomoci  z  peněz  zemských  dáno  bejti.  Což  sou  vSickni  čtyři  pp. 
stavové  JJMtem  nejv.  pánům  ouředníkům  a  soudcům  zemským  sněmem  obecním 
v  moc  dáti  ráčili."  (Pam.  sněm.  VI.  suppl.  fol.  14  b.  Ob.  sněm  v  Brně  při  času 
sv.  Bartoloměje.)  Mimo  to  bylo  ustanoveno,  aby  odevšad  z  venkova  dováženy 
byly  zvěřina,  ryby,  ptactvo,  ovoce,  obrok  a  jiné  věci.  (Orig.  zem.  arch.  mor. 
Art.  Znaim  II.  List  zem.  hejtmana  z  Rosic  4.  srpna  1()08.) 

3)  Viz  v  Přílohách  čís.  75  g,  h. 
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nebyly  dlouho  uprázdněny,  místodržící  jejich  aby  jmenováni  byli 
jen  v  nejnutnější  potřebě  a  ne  déle,  než  od  soudu  k  soudu: 
4.  úřadu  hejtmanskému  aby  nebylo  ubližováno  zasahováním  do 
jeho  moci  dvorskou  kanceláří.  Lidé  selští,  kteří  k  jeho  právu 
náležejí,  povoláváni  bývali  ke  dvoru,  tam  vyslýcháni  a  souzeni. 
Pokuty  rozesílány  jménem  JMUCé  o  stavění  svědkův,  o  dáváni 
svědectví,  o  pokládání  listův  a  jiných  věcí,  jež  náležejí  zemskému 
hejtmanu  a  zemskému  soudu.  Týmž  spůsobem  byla  dávána  léta 
sirotkům  a  nařizováni  opatrovníci  prve,  než  hejtman  bral  naučení 
o  sirotky.  Tolikéž  posíláni  komisaři  k  lidu  válečnému,  aby  ho 
provázeU  zemí,  což  přísluší  jen  zemskému  hejtmanu;  5.  aby  JMt 
dal  zemskému  hejtmanu  list  na  spolky,')  poněvadž  to  od  staro- 
dávna bývalo;  6.  aby  jedné  osobě  nebyly  dávány  dva  úřady; 
aby  Matyáš  obnovil  lantfryd,  a  obyvatelé  země  moravské  aby 
nebyli  voláni  do  jiných  zemí  před  právo,  smlouvy  pak  mezi 
císařem  a  Matyášem,  mezi  stavy  českými  a  posly  moravskými 
i  se  smlouvou  ivančickou  aby  byly  potvrzeny :  8.  aby  odstraněna 
byla  přísaha  „na  Matku  Boží  a  svaté"  a  léta  majorátní  aby  ne- 
byla udílena  bez  souhlasu  stavů;  9.  aby  sirotci  stavu  panského 
a  rytířského,  kteří  osiřeli  po  rodičích  bez  poručenství,  nebo  jimž 
poručníci  dříve  zemřeli,  než  dospěli  k  letům,  náleželi  k  opatro- 
vání zemskému  hejtmanu,  zemskému  soudu  a  nejbližším  přátelům, 
a  sirotci  ženského  pohlaví  bez  vůle  přátel  aby  nebyU  nikomu  zamlou- 
váni k  stavu  manželskému  mimo  pořádek  zemský;  10.  aby  stavové 
nebyli  nuceni  bráti  mocných  listů  královských  ode  dvora,  nýbrž 
aby  mohli  volně  rozhodovati  o  jmění  svém  za  příkladem  jiných 
zemí  — ,  stávalof  se  často,  že  majitel  statku  zemřel,  než  dostal 
z  Vídně  mocný  list;  11.  aby  Matyáš  osobně  docházel  na  zemské 
sněmy,   nebo    aby   posílal    plnomocníky   jazyka    českého    znalé; 

12.  dítky  své,  kdyby  nějaké  měl,  aby  dal  učiti  jazyku  českému; 

13.  poslové  moravští  aby  u  jeho  dvora  dlouho  nečekali  na 
slyšení;  14.  aby  urovnány  byly  hranice  mezi  Moravou  a  soused- 
ními zeměmi,  poněvadž  z  toho  vznikají  násilnosti;  15.  aby  Matyáš 
nevedl   válek   bez   rady  a  vůle    stavů;    16.   aby  statky,  které  by 


•)  Viz  Brandlův  Glossář  pod  heslem  Spolek  str.  319— 3áO. 
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konfiskací  měly  připadnouti  panovníkovi,  dávány  byly  nápadem 
nejbližšímu  příbuznému,  jako  kdyby  dřívější  majitel  byl  zemřel; 
17.  aby  stavové  mohli  svobodně  na  sněmích  mimo  předlohy 
královské  jednati  také  o  potřebách  země;  18.  aby  stavům  nechána 
byla  svoboda  o  pouštění  a  polepšování  mýt;  19.  poněvadž  se 
stavové  moravští  zvláštní  úmluvou  se  stavy  českými  zhostili  české 
kanceláře  i  pražské  appellace,  aby  na  Moravě  zřízena  byla  zvláštní 
kancelář  i  také  appellační  soud,  jako  vrchol  práva;  20.  aby 
stavům  dáno  bylo  obdarování  (fristunk)  na  kovy  na  věčné  časy 
(posud  dáván  fristunk  na  25  let);  21.  aby  Matyáš  povolal  do 
tajné  rady  své  některou  osobu  z  Moravy,  znalou  práv  této 
země  a  pořádkův.i) 

Král  Matyáš  odpověděl  na  přání  tato  hned  30.  srpna.  Vy- 
hověl téměř  všemu,  jen  v  příčině  náboženské  vyslovil  všeobecnou 
zásadu,  že  nechá  stavům  takovou  svobodu,  jakou  měli  za  jeho 
předků ;  stížnostem  měst  že  vynasnaží  se  vyhověti  ve  všem  slušném 
a  spravedlivém.  Přísaha  aby  čtena  byla  úplně  podle  starobylého 
obyčeje,  avšak  zanechal  stavy  při  jejich  posledním  usnesení, 
totiž,  že  i  ten  vykoná  řádnou  přísahu,  kdo  slova  „Matce  Boží  a 
všem  svatým"  vynechá;  článek  o  poručenství  (9)  že  bude  míti 
v  paměti,  a  mocné  listy  odstranil  jen  do  svého  korunování  za 
krále  českého.  Obdarování  na  kovy  uvolil  se  prodloužiti  na  dalších 
25  let,  a  při  obsazováni  tajné  rady  slíbil,  že  vzpomene  také  na 
stavy  moravské.2)  Téhož  dne  pak  majestátem  potvrdil  všechna 
práva  a  svobody  země  moravské.3) 

V  odpovědi  Matyášově  na  články,  stavy  mu  předložené, 
nestala  se  zmínka  o  přání,  aby  vyšší  úřady  zemské  nebyly  na 
delší  dobu  obsazovány  místodržícími.  Stavové  učinili  o  tom 
jemnou  narážku  v  druhém  přípise  svém,  jímž  Matyáše  prosili, 
aby  vyhověl  přání  praelatův  a  měst,  kdyby  mezi  sebou  měli 
někdy  spory  o  pozemské  statky,  aby  pře  takové  mohli  vznášeti 
na  zemský  soud.  Města  pak  mimo  to  prosila,   aby  při  osazování 


»)  Viz  v  PMohách  č.  75  i.  —  Chlumecký:  Caři  v.  Zierotin  sir.  517. 
2)  Pam.  sněm.  V.  fol.  401  a  násl.  Viz.  v  Přílohách  č.  75  k. 
•^)  Opis  toho  majestátu  vložen  jest  do   orig.  listiny  Mat.    z    roku    1612, 
dané  za  týmž  účelem  3.  října  t.  r.  (Zemský  arch.  mor.  V.  II.  113.) 
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a  obnovování  úřadů  (i  zemského  podkomoří  moravského)  přihU- 
želo  se  jediné  na  hodnost  a  spůsobnost  nikoli  na  stav  nebo 
náboženství,^)  a  osoby  zachovalé  aby  směly  se  usazovati 
v  městech  královských.  Konečně  stavové  si  stěžovali,  že  posud 
nejsou  vyvozeni  z  dluhův,  za  které  se  byli  na  prospěch  císaře 
Rudolfa  zaručili. 

Matyáš  v  odpovědi  své  na  tyto  prosby  žádal  důtklivým 
spůsobem  napřed  na  stavích  obvyklých  berní  na  potřeby  vá- 
lečné a  na  vydržování  panovnického  dvora.  V  příčině  ostatních 
žádostí  projevil  značnou  ochotu.  Slíbil,  že  místodržících  nenechá 
déle  půl  roku  v  úřadě,  přání  stavu  praelatského  a  městského 
chce  býti  pamětliv  a  svému  podkomoří  že  nařídí,  aby  dovoloval 
osobám  zachovalým  usazovati  se  v  městech,  zakládati  živnosti 
a  kupovati  domy.  O  převzetí  dluhů,  za  něž  se  moravští  stavové 
byli  zaručili,  slíbil  vyjednávati  s  císařem  Rudolfem  písemně  a 
dáti  konečnou  odpověď  při  budoucím  zemském  soudě  olomuckém.2) 

Místo  korunovační  berně  stavové  moravští  povolili  Matyášovi 
tenkrát  15.000  zlatých  moravských  s  dodatkem,  že  při  skutečném 
korunování  berně  té  již  nebudou  povinni  platili.^)  Konečně 
stavové  moravští  vymohli  na  novém  panovníku  svém  některé  menší 
výhody  sobě  a  sdělali  s  ním  nový  lantfryd,  jenž  má  datum 
3.  září  roku  1608.-*) 


*)  Pam.  sněm.  V.  fol.  4-63  a  násl. 

*)  Odpověď  Matyášova  datována  jest  v  Brně  30.  záfí  UKK  Viz  v  Pří- 
lohách číslo  75  1,  m. 

3)  Pam.  sněm.  V.  fol.  417  a  násl. 

••)  Český  originál  ve  dvorním  a  státním  archive  ve  Vídni  č.  18H1  s  ve- 
likou pečetí  královskou  a  03  vysutými  pečetmi  stavd,  jež  však  z  misek  většinou 
vypadaly.  Hlavní  ustanovení  jeho  jsou :  1.  aby  se  dala  spravedlnost  chudému 
i  bohatému ;  zemský  soud  aby  se  scházel  ikrát  ročně,  v  Olomouci  o  sv.  Janě 
a  o  Svíčkách,  v  Brně  o  sv.  Kunhutě  a  o  2.  neděli  postní;  násilím  na  sebe 
sahati  obyvatelům  není  dovoleno,  nýbrž  vše  má  srovnati  soud ;  á.  nikdo  nemá 
bez  povolení  královského  mocí  sahati  na  souseda  ven  ze  země,  nýbrž  dála-li 
by  se  komu  cizincem  křivda,  má  při  svou  vznésti  napřed  na  krále,  potom  na 
pana  hejtmana  a  na  stavy;  3.  lantťrydnici  zaručili  si  vzájemnou  pomoc  proti 
odbojníkům;  4.  škůdce  zemské  nikdo  nemá  přechovávati  na  svých  stalcícli; 
5.  budiž  placeno  spravedlivou  a  dobrou  mincí;  (i.  nikdo  nesmí  dopustiti  lidem 
služebným  ležení  v  městech,  městečkách,  na  hradech  a  zámcícli  bez  vědomi 
zemského  hejtmana,  leč  by  byli  hdé  krále  JMti.  který  je  položil ;  7.  nikdo  nemá 
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Na  Matyáši  nyní  bylo,  aby  splnil,  co  slíbil  stavům  před 
svým  holdováním.  V  některých  věcech,  jako  v  příčině  české 
kanceláře  a  soudu  appellačního  sliby  jeho  byly  neurčité ;  do 
tajné  rady  nepovolal  nikoho  z  Moravy  a  při  osazování  městských 
úřadů  nadržoval  katolíkům.  Stavové  žádali  i  v  těchto  věcech  ko- 
nečná rozhodnutí,*)  avšak  Matyáš  vymlouval  se  nedostatkem  času; 
přijímání  holdu  v  jednotlivých  zemích  trvalo  prý  mu  celý  rok*). 
Nejisté  postavení  jeho  na  Moravé  značně  se  upevnilo,  když 
v  květnu  roku  1611  stal  se  králem  českým.*)  Slezákům  potvrdil 
svobody  1.  října  t.  r.,  stavům  moravským  novým  majestátem 
4.  října.*) 

bez  dovoleni  panovníkova  osazovati  nových  zámků;  8.  kdo  by  chtél  některé 
zboží  prodati  nebo  zastaviti,  af  to  oznámí  zemskému  hejtmanu,  a  ten,  kdo  kupuje, 
aC  dá  napřed  list  přiznavaci  k  lantfrydu;  9.  kdyby  nékdo  statek  svůj  vinou 
svou  ztratil,  a  král  jej  dal  jinému,  ten  rovněž  má  ihned  dáti  přiznavaci  list 
k  lantfrydu.  Totéž  platí,  i  když  syn  zdědí  statek  po  otci;  10.  žhářům,  násilní- 
kům a  p.  nemá  nikdo  ani  pomáhati  ani  průvodu  dávati  bez  vůle  krále  JMti  a 
z.  hejtmana;  11.  silnice  af  jsou  všem  volny  a  mýta  spravedlivá;  12.  zakazuje 
se  lichva  (nad  6%).  Každý  z  lantfrj^dniků  má  zaručenou  pomoc  všech  ostatních. 
Statek  má  vždy  vrácen  býti  tomu,  komu  byl  násilné  vzat;  13.  kdyby  někdo 
stavy  k  něčemu  mimo  zemský  řád  chtél  nutiti,  mohou  se  všichni  společné 
brániti;  14.  všichni,  jichž  jména  k  lantfrydu  tomuto  nejsou  připojena,  mají 
k  němu  dáti  listy  přiznavaci  na  pergamene;  15.  stavové  si  shbili,  že  lantfryd 
tento  budou  zachovávati  do  smrti  krále  Matyáše  a  ještě  6  let  potom. 

1)  Ob.  sněm  v  Olomouci  o  sv.  Janu  Křtiteli  1609  (Pam.  sněm.  V.  fol. 
463  a  násl.)  V  odstavci  o  dosazování  na  úřady  se  pra\1,  aby  JKrMt  jako  vůbec 
sUbil,  že  při  obnovování  a  dosazování  oufadů  v  městech  markrabství  morav- 
ského na  hodnost  a  spůsobnost  osob  zřeni  míti  ráčí,  aby  toho  i  při  panu 
podkomoří,  kterého  dosaditi  hodlá,  šetřil  a  také  jemu  totéž  nařídil  stran  jiných 
úřadů;  nebo  kdyby  se  to  nestalo,  „nemohlo  by  nám  to  než  velice  stížné  býti, 
kdyby  ti,  kteří  s  námi  v  náboženství  za  jedno  jsou,  jako  by  bez  poctivosti  byli, 
měli  od  ouřcidův  povinností  i  jiných  dobrodiní  městských  odloučeni  a 
odcizeni  byli.* 

í)  Ibid.  fol.  466  a  násl. 

3)  Kalousek  (C.  st.  pr.)  str.  227. 

*)  Orig.  český  vt  stav.  arch.  mor.  V.  II.  113.  —  V  Přílohách  číslo  76. 
—  Stavové  slezští  nespojili  se  roku  1608  s  Matyášem  a  žádali  za  to 
později  na  císaři  Rudolfovi  1.  volnost  náboženskou;  2.  přiznání  práva  k  volbé 
českého  krále  jako  mají  Cechové ;  3.  aby  panovník  nesměl  vésti  válek  bez  při- 
volení českých  zemí ;  4.  žádali  pro  Slezsko  náměstka  čes.  kanceláře  a  sekretariát 
appellací.  —  Po  dlouhém  jednáni  do.stali  majestát  na  svobodu  augsburského 
vyznání,  zvláštní  nejv.  soud  (Oberambt)  a  slezskou  kancelář,  jež  trvala  však 
jen  do  r.  1616.  —  (Městský  arch.  vratislavský  —  Fůrstentage  sv.  17,  fol.  167  a 
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Nelze  přesně  rozhodnouti,  bji-li  arcikníže  Matyáš  jak 
v  Čechách  tak  na  Moravě  za  pano\Tiíka  volen  nebo  přijat, 
poněvadž  v  pramenech  slova  ta  libovolně  se  zaměňují  ;i)  avšak 
z  toho,  co  bylo  pověděno,  jest  patrno,  že  zvláště  moravští  stavové 
pohlíželi  na  přijímání  Matyášezapánazemského  v  roce  1608  zcela 
jinak,  než  bývalo  na  Moravě  zvykem.  Pokládali  ho  za  panovníka 
dobrovolně  zvoleného  a  proto  žádali  na  něm  nebývalé  a 
dalekosáhlé  svobody.  A  třeba  nedostali  všeho,  čeho  žádali, 
přece  doba  panství  Matyášova  na  Moravě  znamená  velmi  značné 
povznesení  moci  stavovské,  kdy  zemský  hejtman  se  zemským 
sněmem  vládli  v  zemi  téměř  neobmezeně.  Valně  k  tomu  přispěla 
také  smlouva,  ujednaná  mezi  Čechami  a  Moravou  na  generálním 
sněme  v  Praze  (zahájen  26.  května  1611),  jíž  dřívější  těsný 
svazek  obou  zemí  byl  značně  uvolněn.*) 

Císař  Matyáš  neměl  dědicův,  a  mladší  bratři  jeho,  Maxi- 
milian  i  Albrecht,  vzdali  se  dobrovolně  nároků  k  dědictví  na 
prospěch  svého  bratrance,  arciknížete  Ferdinanda  Štýrského 
a  jeho  potomků.3)  Císař  Matyáš  Ferdinanda  Štýrského  adoptoval, 
dal  jej  v  Čechách  9.  června  1617  za  krále  přijmouti,  vyhlásiti  a 
29.  června  t.  r.  také  korunovati.^)  Ferdinand  ovšem  potvrdil  před 
korunováním  zemské  svobody  a  vydal  revers,  že  nezasáhne  do 
vládních  záležitostí,  pokud  bude  strýc  jeho,    císař   Matyáš  živ.^) 

násl.  217,  a  násl.  sv.  18,  fol.  3  a  násl.  (1610).Rachfahl  str.  4ál  a  násl.)  Ge- 
nerální koiďirmace  práv  a  svobod  dána  byla  Slezákům  7.  října  1611  ve  Vra- 
tislavi. (Orig.  měst.  arch.  vratisl.  Privileg.  32.) 

•)  Kalousek  (C.  sL  pr.)  str.  áá8. 

*)  O  této  smlouvě  bude  jeSté  obšírněji  pojednáno  v  jiné  souvislosti. 

')  Rcsijjrnační  listy  obou  arciknížat  (jeden  se  týká  jen  arcikn.  Maximiliana, 
druhý  ubou  bratří)  jsou  ve  dvoř.  a  státním  arch.  vídeňském  č.  1851  a  185á 
s  datem  v  Praze  8.  a  á8.  června  1017. 

*)  Dne  (5.  června  podána  byla  o  přijeti  Ferdinandově  předloha  k  českénm 
sněmu,  a  hned  potom  císař  Matyáš  chtěl  v}dati  zvláštní  majestát  v  příčině 
nápadu  arciknížete  Ferdinanda  na  Cechy  a  Uhry  po  své  smrti.  Majestát  ten 
byl  schvíUen  také  Habsburky  španělskými  (G.  čenna  1017),  ale  vydán  nebyl. 
(Orig.  latinský  jest  nyní  ve  dvoř.  a  stát.  arch.  \ideňském  č.  1850.  Sine  loco 
et  dato).  ťčelem  toho  majestátu  měh)  býti,  aby  v  Cechách  pro  příště  zamezeny 
byly  spor}'  o  trůn. 

*)  Transsumpt.  čes.  ve  dvoř.  a  stát.  arch.  vídeňském  č.  1853  s  datem 
v  Praze  á8.  června  1G17.  Podobný  revers  Ferdinand  dal  říši  německé  \).  února 
1619.  (Orig.  dv.  a  st.  arch.  vídeňského  č.  1858.) 
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Poněvadž  přijeti  Ferdinanda  Štýrského  za  krále  v  Čechách 
stalo  se  zase  bez  součinnosti  vedlejších  zemí,^)  stavové  moravští 
prohlásili  Ferdinanda  za  markrabí  moravského  opět  svým  spů- 
sobem.  Bylo  to  tím  snazší,  že  císař  Matyáš,  ač  byl  Ferdinand 
již  v  Čechách  korunován  za  krále,  doporučoval  zvlášf  stavům  na 
snémě  brněnském,  zahájeném  25.  srpna  1617,  téhož  Ferdinanda 
za  markrabí  moravského,  „poněvadž  má  sám  nemálo  zemí  dě- 
dičných a  obdařen  jest  vzácnými  ctnostmi."  Jest  prý  ochoten 
učiniti  stavům  povinnost,  vykonají-li  mu  stavové  dle  obyčeje 
zemského  slib;  do  vlády  však  za  živobytí  Matyášova  že  vkládati 
se  nebude. 

Stavové  moravští  vděčně  uznali  péči  Matyášovu  o  budoucího 
pána  zemského  a  jednosvomě  i  ze  svobodné  vůle  přijali 
Ferdinanda  za  markrabí  moravského  jako  vnuka  císaře  Ferdi- 
nanda I.  a  manželky  jeho  Anny,  pravé  dědičky  Čech 
i  Moravy,  neohlížejíce  se  na  žádný  příklad,  a  tedy  ani 
na  stavy  české,  kteří  o  své  vůli  JMtKou  za  krále 
českého  přijali  a  korunovali.  Stavové  moravští  si  však 
vymínili,  že  Ferdinand  pozbyl  by  práva  na  Moravu,  kdyby  císaři 
Matyáši  narodil  se  mužský  potomek;  že  neujme  se  vlády  na 
Moravě  za  císařova  živobytí;  že  po  smrti  císařově  při  nastoupení 
ihned  potvrdí  lantfryd  v  plném  rozsahu  jeho,  všechny  svobody 
a  zvyklosti,  což  má  hned  nyní  zvláštním  majestátem  stavům 
býti  zaručeno;  konečně  že  učiní  přísahu  a  svobody  potvrdí 
napřed,  a  potom  teprve  že  stavové  vykonají  mu  povinnost, 
„poněvadž  země  to  za  právo  má".^) 


')  Stavové  slezští  na  př.  byli  pozváni  do  Prahy  až  ke  korunování  Ferdi- 
nanda. [Mést.  archiv  vratislavský  (fff.  1343  a— e)J. 

*)  ...  ,Dále  pak,  'co  se  přijetí  JMti  krále  Ferdinanda  českého  koruno- 
vaného, za  pána  zemé  a  markrabí  moravského  dotejče,  majíce  my  všickni 
čtyři  stavové  dobrou  o  tom  vědomost,  že  JMt  ráčí  bejti  vnuk  a  potomek  slavné 
paméti  JMtiCís.  Ferdinanda,  krále  českého  a  markrabí  moravského,  a  Její  Mti 
královny  Anny,  jakožto  dédičky  pravé  a  přirozené  téhož  království  a  markrabství, 
a  tudy  pošlej  z  krve  a  z  kmene  králův  českých  a  markrabí  moravských,  pánův 
našich,  a  znajíce  při  tom,  jakými  vzáctnými  a  obzvláštními  dary,  ctnostmi  a 
spůsoby  JMt  od  pána  Boha  svrchovaného  ráčí  býti  obdařen,  poctén  a  ozdoben, 
ohlídajíce  se  pak  předně  na  milostivou  JMtiCís.  žádost,  vůli  a  předložení,  kteráž 
taková  jest,  aby  JMt  do  zemé  této  za  pána  uveden  a  přijat  býti  ráčil:  na  tom 
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Hned  potom  vysláno  bylo  stavy  moravskými  slavné  po- 
selství ke  králi  Ferdinandovi  do  Polné,  aby  mu  oznámilo  usne- 
seni sněmu  brnénskéhoJ)    Také    císaři    Matyášovi   poslána    byla 


sme  se  společné  a  jednomyslně  z  své  dobré,  svobodné  vůle,  ne- 
ohlídajíce  se  na  žádné j  příklad  (zvlářté  pak  na  to,  že  sou  páni  stavové 
království  českého  JMtKou  za  krále  českého  přijali  a  korunovali,  což  že  jest  se  bez 
védoml  naSeho  stalo,  nemýně  (sic)  to  nežli  jako  i  pne  v  nápodobné  příčiné  předkové 
naši  obtížně  snášíme),  snesU  a  srovnali,  abychom  JMt  za  pána  naSeho  a  markrabí 
moravského  přijali,  JMt  do  země  vedle  starobylého  obyčeje  a  pořádku  uvedli,  a 
když  nám  od  JMti  tak,  jakž  v  zemi  za  právo  jest,  a  což  od  předešlých  králů 
českých  a  markrabí  moravských  předkům  našim  a  nám  jest  učiněno,  za  dosti 
se  stane,  abychom  i  my  to,  čímž  pánům  našim  povinni  jsme.  vykonali  a  k  JMti 
se  ve  všem  slušně  a  náležitě  zachovali,  však  pod  vejminkami  níže  psanejmi  .  .  .* 
—  jak  uvedeny  jsou  v  textu.  (Pam.  snem.  VI.  fol.  89  a  násl.  Ob.  sněm  brněnský 
v  pátek  po  sv.  Bartoloměji  1617,  á5.  srpna).  V  archive  sjednocené  kancel. 
dvorské  ve  Vídni  (I.  A.  1)  zachovala  se  kopie  reversu  (bez  bližšího  data), 
v  němž  obsaženy  jsou  podmínky,  s  kterými  Ferdinand  přijat  byl  za  markrabí 
moravského.  —  Pro  srovnání  hořejšího  ustanovení  sněmovního  otiskuji 
zde  i  revers.  —  ,Mit  Widerholung  Ihr.  Kays.  Mt  angebrachten  begehrens 
zeigen  sie  die  Stíinde  an,  dass  sie  Ihre  kOnigl.  Wůrde  Kónig  Ferdinanden  als 
enen  kOnighchen  Eneckel,  so  aus  dem  křinigl.  Stamm  und  gebluet  her- 
kommen,  zu  ihrem  Herrn  vnd  marggraffen  vnd  sonderlich  wegen  dero  hoch- 
gertlhmten  qualiteten  vnd  Tugendten  aus  guetem  freyen  willen  vnd  nicht 
hierbey  angesehen  vnd  gecrónt,  welches  ohne  ihr  wissen  nicht  geschehen 
sollen,  vnd  derowegen  ihnen  nicht  weniger,  als  ihren  Vorfahren  solches 
schwár  vorkombt,  angenomben,  doch  mit  diesen  Conditionen:  1)  wann  Ihre 
Kays.  Mt  eheliche  mannliche  Leibeserben  haben  wOrden,  dass  ihre  kAnigl. 
"Wůrden  dissfals  zum  Landt  kein  Recht  haben  solten ;  2)  dass  Ihre  konigl. 
Wůrden  bey  Lebzeiten  Ihr.  Kays.  Mt  oder  ohne  bewilligung  Ihrer  Mt  rowold 
mit  Rath  und  bewilligung  aller  Miser  Stánde  sich  keine  regierung  vnterfangen 
sollen ;  3)  dass  Ihre  krtnigl.  Wiirden  alsbaldt  durch  einen  MaiestátbrielT  den 
Stánden  sich  verobligiren  sollen.  dass  Sie  nach  Absterben  Ihrer  Kays.  Mt 
(welches  der  Allmíichtige  lang  verhuethen  wollc)  den  lantfriedt,  dero  Vorfahren 
Exempel  nach  vollziehen,  auch  alle  privilegia,  begnadungen,  Freyheiten  con- 
firmiren  vnd  bestettigen  wollen.  Schhesslich  dass  Ihre  kOnigI.  Wiirden,  ehe 
derselben  die  Stíinde  schwíiren,  die  gewfthnliche  pílicht  leisten  vnd  einen 
bekendtnusbrieíT  zum  landtfrieden  den  Standen  einhiindigen  sollen.  Belangendt 
die  begehrte  gewr)hnliche  Steucr.  die  man  bey  annehmung  Ihrer  llerrn  vnd 
MarggraíTen  zu  bewillijren  pílegt,  wollen  sie  sich  alten  gebrauch  nach  verhalten." 
')  Pam.  sněm.  M.  str.  110  a  násl.  Instrukce  poslům  dána  byla  :i8.  srpna. 
V  poselství  byli:  kardinál  Fr.  z  Dictrirh.íteina,  Karel  st.  ze  Žerotína,  Adam 
Lev  Licek  z  Rysemburka  z  pánů;  z  i)raelatů  Jiří  Leodegarius,  opnt  kláštera 
hradištského,  a  Kašpar  Ludvík  Stodcký,  opat  kláštera  l(>uckého:  z  rytířstva  Jan 
Čejka  z  Olbramovic,  nejv.  písař  markr.  moravského,  Kryštof  Karel  Podstatský, 
komorník  menšího  práva  mor.   kraje   olomuckého,  Vilém   Munka  z  Ejvanovic, 
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zvláštní  zprávaJ)  —  Král  Ferdinand  poděkoval  stavům,  že  ho  přijali 
za  pána  zemského,  shbil  potvrditi  všecky  svobody,  přiznati  se  k  lant- 
frydu  a  vykonati  jim  obyčejnou  povinnost.  Stavům  moravským  mělo 
se  od  něho  dostati  také  zvláštního  listu  v  příčině  některých 
výminek,  jež  stavové  si  přáli  míti  potvrzené;  pouze  v  otázce 
náboženské,  které  se  poslové  dotkli,  žádajíce  za  úplnou  svobodu 
víry,  Ferdinand  odpověděl  A^hýbavě,  že  zachová  se  tak,  jako 
předkové  jeho,  císařové  Ferdinand,  Maximilian,  Rudolf  a  Matyáš, 
„strýc  a  otec  jeho**.  Svobody  moravské  potvrdil  v  Brně  6.  září 
toho  roku.*) 

Společnou  volbu  svého  panovníka  země  koruny  české 
vykonaly  za  povstání  roku  1619.  Kurfirst  Bedřich  Falcký  zvolen  byl 
nekatolickými  stavy  český^mi,  moravskými,  slezskými  a  lužickými 
za  krále  českého  na  generálním  sněme  v  Praze  (26.  srpna); 
volbu  přijal^)  a  dal  si  ve  všech  zemích  holdovati.^) 

Obnoveným  zřízením  zemským  zavedena  byla  na- 
prostá dědičnost  trůnu  v  rodě  Habsburském.  Nově  nastupujícímu 
panovníku  českému  nebylo  třeba  dojížděti  do  vedlejších  zemí 
českých,  aby  přijímal  holdování.  I  potvrzování  svobod  zemských 
záleželo  na  vůli  jeho.^) 


prokurátor  markrabství,  a  Václav  Bítovský  z  Bítova;  z  mést  Michal  Haync 
z  Olomouce,  Voldřich  Lilgenplot  z  Brna. 

M  Pam.  sněm.  VI.  str.  110.  —  Obecný  sněm  brněnský  v  pátek  po  sv. 
Bartoloměji  r.  1617.  List  císaři  datován  jest  30.  srpna. 

^)  Orig.  v  zem.  arch.  mor.  (česky  psaný).  V.  I.  114.  Viz  v  Přílohách  č.  88. 

3)  Něm.  orig.  ve  dvoř.  a  stát.  arch.  vídeňském  č.  18G4.  Dat.  Heidelberg, 
14.  září  1619.  Bedřich  prohlásil,  že  volbu  českou  přijímá,  ač  po  hodnostech 
netouží,  poněvadž  se  stala  bez  jeho  zásluhy  a  jednosvorné;  dříve  však  než 
dá  definitivní  odpověď,  že  se  poradí  se  svými  příbuznými,  zvi.  s  králem  anglickým. 
Podobné  odpověděla  manželka  jeho  Alžběta. 

*)  Koncept  arch.  česk.  místodržitelství.  K.  1 137. 

*)  Kalousek  (C.  st.  pr.)  str.  231  a  násl. 


-m 


B)   O  královských  a  zemsk^eh  úřadeeh    mo- 
ravský.ch.^) 

Nejvyšším  úřadem  v  zemích  koruny  české  byla  česká 
kancelář  dvorská,  jejíž  působnost  vztahovala  se  také  na 
Moravu.')  Náčelník  její,  nejvyšší  kancléř  český,  zaujímal 
za  Habsburků  v  důstojnosti  téměř  pn^ní  místo  po  králi.*)  Česká 
kancelář  bývala  pravidelné  při  osobě  panovníkově;  nebof  každá 
majestátní  listina,  vydaná  zemím  českým,  musela  býti  spolu- 
podepsána  nejvyšším  kancléřem,*)  jenž  byl  vůbec  prostředníkem 
mezi  poddanými  a  králem,  tak  že  velmi  na  tom  záleželo,  aby 
vždy  byl  při  osobě  panovníkové,  poněvadž  jinak  daly  se  oby- 
vatelstvu v  jeho  přáních  u  dvora  veliké  průtahy;  stavové  mo- 
ravští prosili  po  poslích  svých  panovníka  na  generálním  sněme 
budějovském   r.  1530,  aby  u  sebe  vždy   měl  českého  kancléře.^) 

')  .Pfehled  knížat,  markrabí  i  nejvySSích  důstojníků  zemských  v  markrabství 
moravském"  vydal  Antonín  Boček  (1850),  avSak  není  přesný  ani  spolehlivý. 

^)  Centrální  úřady  pro  všecky  země  panství  rodu  Habsburského,  tajná 
rada,  dvorská  komora  a  vojenská  rada,  zřízené  králem  Ferdinandem  I.,  byly 
vlastně  poradními  sbory  panovníkovými,  ale  měly  také  působnost  na  jednotlivé 
země.  (Srov.  J.  Celakovský   ,0  dom.  a  cizích  registrech*  str.  49. 

')  Bližší  vysvětlení  o  tom  má  Kalousek  íC.jst.  pr.)  na  str.  122  a  násl. 
Kancléři  bývali  v  Cechách  mezi  nejvyššími  úředníky  zemskými  až  na  6.  místě. 

*)  Kalousek:  C.  st.  pr.,  2.  \7d.,  str.  112  a  násl.  —  Brandl:  Giossář 
str.  86.  Morava  mívala  také  svého  vlastního  kancléře,  jenž  opatřoval  písemnosti 
panovníkovy,  ale  jen  za  starších  dob,  když  měla  svého  zvláštního  markrabí. 

•■*)  Ob.  sněm  brněnský  1529  při  sv.  Lucii,  13.  prosince.  „Item.  Což  se 
kanceláři  [sic]  české  dotýče,  JMtiKé  proste,  aby  tak  spravována  a  držána  byla, 
jakž  za  předkuov  JKrMti  spravována  a  držána  byla.  A  pan  kancléř  aby  při 
dvoře  býval,  aby  každý  přijdúc  k  JKrMti  své  věci  zjednati  a  na  konci  postaviti 
mohl;  neb  když  pana  kancléře  při  dvoře  JKrMti  není,  tehdy  se  lidem  pruo- 
tahové  dieti  musí  tím,  že  jim  ku  i)anu  kancléři  ukazováno  bývá,  a  tak  by  lidé 
k  zmatkóm  i  o  spravedlivosti  přicházeti  mohli."  (Pam.  sněm.  I.  fol.  70  a  násl. 
—  Kodex  duchcovský  fol.  169  k  r.  1530.) 
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Od  roku  1533  býval  při  osobě   panovníkové  trvale  místokancléř 
český.i) 

Moravané  stáli  vémé  k  české  kanceláři,  ač  roku  1526  v  roz- 
mrzelosti,  že  nebyli  pozváni  k  volbě  královské,  vzkázali  králi 
Ferdinandovi,  že  může  na  Moravu  posílati  listy  ze  svých  kanceláří 
dle  libosti ;  když  však  později  opravdu  někdy  se  stalo,  že  dostali 
rozkazy  přímo  z  Vídně,  ohrazovali  se  žádajíce,  aby  všecky  přípisy 
posílány  jim  byly  prostřednictvím  české  kanceláře.  Teprve  roku 
1608,  když  Morava  oddělila  se  od  Cech  a  přijala  Matyáše  za 
markrabí,  stavové  moravští  prohlásili  na  snémě  brněnském,  že 
úplně  přerušují  spojení  s  českou  kanceláří,  a  žádali,  aby  na 
Moravě,  „jak  na  ten  čas  bejti  může",  zřízena  byla  zvláštní 
kancelář  moravská  a  soud  appellační.  Obé  jim  bylo 
sUbeno,  a  zdá  se,  že  to  bylo,  aspoň  pokud  se  týkalo  moravské 
kanceláře,  také  vykonáno.2)  Odloučení  toto  trvalo  jen  do  r.  161 1,») 


1)  Kalousek:  C.  st. pr.,  str.  300  a  nási.  — Jaro m.  Cel  akovský  ,Odom. 
a  ciz.  reg."  str.  51. 

*)  Stavové  moravéti  mimo  to  žádali  tenkrát  ješté.  aby  z  Moravy  brána 
byla  osoba,  znalá  práv,  do  tajné  rady,  podkomoří  mor.  aby  byl  nekatolík, 
rozepře  mezi  duchovním  a  městským  stavem  o  statky  pozemské  aby  se  mohly 
vyřizovati  před  zemským  soudem  a  j.  (Orig.  [český]  arch.  ministerstva  vnitra 
ve  Vídni  IV.  H.  3.  č.  593.)  Viz  k  tomu  v  Přílohách  čísla  75  i,  k. 

')  Na  obecném  snémé  brněnském  1612  po  Pam.  Nanebevzetí  P.  Marie, 
16.  srpna,  stavové  moravští  usnesli  se  takto  :  „. . .  aby  nám  JMt  na  takové 
narovnání  a  snesení  [míní  se  známých  30  článků]  s  JMtí  arciknížecí  učiněné 
majestát  svůj  otcovský  pro  větší  toho  všeho  pevnost  a  na  budoucí  věčné  časy 
zdržení  milostivě  dáti  a  odvésti  ráčil.  A  když  bychom  se  i  tak  od  JMtiCís. 
dostali  a  dosáhli,  abychom  dle  znění  svrchupsaného  majestátu  cis.  Rudolfa  a 
vedle  smlouvy  nahoře  psané,  léta  minulého  vykonané  a  nyní  již  skrze  snesení 
toto  a  srovnáni  s  JMtí  arcikn.  v  jistých  artikulích  dokonale  stvrzené  a  v  moc  vešlý 
[sic]se  zachovali  a  k  správě  kanceláře  české  a  jiných  expedití  dvorský[ch]  království 
českého,  od  kterých  jsme  se  odděliU  byli,  znovu  se  připojiH  a  tak  v  celé, 
dokonalé  spojení  a  spolčení  s  královstvím  českým  (jakožto  nejpřednější  země 
vtělená)  zase  vešli,  a  tudy  všem  roztržitostem  budoucím  cestu  zameziU.  Za 
kteroužto  příčinou  ta  věc  na  JMtC.  co  nejdříve  vznesena  býti  má,  a  mezi  tím 
všecky  věci  při  tom  spůsobu,  kterého  sme  po  tyto  čtyry  léta  užívali,  však  bez 
ublížení  mocnosti  svrchupsaného  majestátu,  smluv  a  snesení  s  JMtí  arciknížete! 
učiněného  aby  zůstaly**.  (Pam.  sněm.  VI.  fol.  16—17,)  Pro  Slezsko  zřízena  byla 
v  16.  stol.  zvi.  expedice  české  kanceláře,  jež  proměněna  r.  1611  ve  zvi.  slezskou 
kancelář,  která  trvala  jen  do  r.  1616.  (Kalousek:  C.  st.  pr.,  str.  124. —  Jar. 
Celakovský  ,0  dom»  a  ciz.  reg.*  str.  57.) 
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potom  nastal  opět  původní  stav.^)  —  Moravané  odměňovali  nej- 
vyššího kancléře  a  úřednictvo  české  kanceláře  za  každou  práci 
velmi  stkvěle.  Za  větší  majestátní  listy,  jimiž  potvrzovány  byly 
svobody  nebo  schvalována  usnesení  sněmovní  zemi  moravské, 
nejvyšší  úředníci  a  soudcové  zemští  určovali  výši  daru,  jenž 
by  poslán  býti  měl  české  dvorské  kanceláři.  Byly  sice  určeny 
pevné  taxy  za  takové  práce,  ale  stavové  moravští  posílali  vždy 
více.*) 

Správu  královských  důchodů  ve  všech  zemích  koruny  české 
měla  dvorská  komora  Česká,  sorganisovaná  v  nově  také 
králem  Ferdinandem  I.  roku  1527.  Na  Moravě  podřízen  jí  byl 
z  úředníků  zemský  podkomoří,  avšak  pravomoc  její  nebyla 
tam  nikdy  valná,  již  také  z  toho  důvodu,  že  na  Moravě  králov- 
ských staků  bylo  málo,  a  zemský  podkomoří  byl  značně  odvislý 
od  zemského  hejtmana  moravského.^^) 

I)  Viz  o  lom  podrobnéji  u  Jar.  Celakovského  ,0  dom.  a  cizich 
registrech*  str.  56  a  n;\sl.,  kde  se  praví,  že  , nějaký  čas  trvala  při  kanceláři 
české  zvi,  expedice  moravská,  majíc  za  přednostu  sekretáře  v  Morayé  usedlého' 
(str.  58).  Zpráva  tato  snad  se  týká  právě  let  1608— 1611,  kdy  Moravané  sku- 
tečně od  česEé  kanceláře  se  odloučili,  y  ' 
^^  ^^TTIbT  sn5m  ólomúcký"  15S7,  ve  středu,  den  sv.  Jana  Křtitele  (24.  června). 
,Jich  Mtem  nejvyšším  pánuom  úřednikuom  a  soudclm  zemským,  co  by  nej- 
vyššímu panu  kancléři  od  majestátu,  který  nám  od  JMtiCé  na  potvrzeni  daných 
milostí  dán  bude,  presentováno  bejtí  mělo,  se  v  moc  od  pánuov  stavů  dává." 
(Pam.  sněm.  FV.  fol.  138.)  —  Ob.  sněm  olomucký  1614,  ve  čtvrtek  po  sv. 
Kylianu,  10.  července.  , Jakož  jsou  při  tomto  sněme  mimo  potvrzení  svobod 
od  JMtiCís.  také  i  některá  nadání  a  majestáty  od  JMtiCís.  dány,  nám  stavům 
odvedeny,  z  té  příčiny  na  tom  sme  se  snesli,  aby  za  to  potvrzení  takových 
svobod  p.  kanclíři  nejvyššímu  2000  zl.  z  lásky  darováno  bylo.  Než  co  se  jiných 
svobod,  majestátů  a  listů  dotejče,  za  ty  se  nejvyššímu  panu  kanclíři,  tak  aby 
odtud  taky  pana  místokancléře  spokojil,  8000  zl.  taxy,  osobám  pak  do  kance- 
láře obzvláštně  2000  zl.  svoluje,  však  na  ten  jistý  spůsob,  poněvadž  obdarování 
na  pavovaní  hor  [bauen-FristunkJ  a  kovů  od  JMtiCís.  nám  přislíbené,  ještě 
odvedeno  není,  aby  obzvláště  taxy  od  něho  žádána  nebyla"  [sic].  (Pam.  sněm. 
VI.  fol.  59.)  —  Na  ob.  snémě  brněnském  1620,  v  pondělí  po  Obráceni  sv. 
Pavla,  27.  ledna,  povoleno  bylo  za  práci  při  obnovení  a  potvrzení  privilegií  a 
práv  králem  Bedřichem  Falckým  z  lásky  a  na  místo  taxy  8000  zl.,  z  kteréžto 
summy  měl  pan  kancléř  spokojiti  pana  místokancléře.  Ostatním  úředníkům 
v  kanceláři  povolili  800  zl.  mor.  na  rozdělení,  ale  s  výhradou,  že  nebudou  více 
nic  platiti  za  privilegia,  která  teprve  později  budou  potvrzena.  (Pam.  sněm. 
VI.  fol.  186.) 

•)  Dvorská  komora  vídeňská  přijímala   zprávy  o  příjmech    a   finančním 

Ar    cW^.tv*-:'.     -^Ni ''■      ■       '     •"*  ••  ,  1-.  i' . 
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Z  Úředníků  českých  zasahoval  mimo  nejvyššího  kancléře 
do  záležitostí  moravských  královský  nebo  také  český  mar- 
šálek, kterýžto  úřad  byl  od  počátku  14.  století  dědičný  v  rodině 
pánů  z  Lippého.  Náležely  mu  pře  o  stupně  šlechtické  a  pře,  týkající 
se  cti  vůbec  všech  obyvatelů  zemských.  Podřízen  byl  králi  českému 
a  koruně.  Jako  maj etnik  pozemkův  a  statků  na  Moravě  byl  členem 
sněmu  moravského,  a  ve  sněmovně  seděl  hned  za  zemským 
hejtmanem  moravským.^)  Soudil  a  rozsudky  vynášel  buď  v  Praze 
nebo  na  místě,  které  sám  určil.  Za  přísedící  svého  soudu  měl 
míti  nPány  i  jiné  dobré  Udi,  jakž  pře  jest,  malá  neboU  veliká*. 
On  sám  statkem  svým  moravským  podřízen  byl  zemskému  soudu, 
ale  manové  jeho  měli   své  právo,^)  a  sídlem   manského   soudu 

stavu  zemí  jak  od  české  komory,  tak  i  nékdy  přímo  z  Moravy,  ale  trvala,  kde 
mohla,  na  tom,  aby  takové  zprávy  posílány  jí  byly  v  jazyku  německém.  Pří- 
slušné nařízeni  o  tom  vydáno  bylo  z  Lince  24.  dubna  1530.  (Kopie  v  říS.  fin. 
arch.  ve  Vídni.)  2e  sama  vydávala  jen  německé  přípisy,  o  tom  doklad  jest 
v  kníž.  arcib.  arch.  v  Kroměříži  (oríg.)  a  mladší  opis  téže  listiny  v  zemském 
arch.  mor.  z  r.  1604,  26.  února.  Dvorní  komora  psala  totiž  kardinálu  Fr. 
z  DietrichStcina :  „Hochw^tlrdigster  in  Gott  gnediger  Fdrst  und  Herr,  Euer 
HochfÚrstl.  Gnd.  sein  vnsere  gevlissene  vnd  beraitwillige  Dienst  jeder  Zeit  zuvor 
vnd  bahen  aus  der  Kais.  Mayt.,  vnsers  allergnedigsten  Herm  Raths  Andreen 
Seydels  Schreiben  an  jeczo  verstanden,  was  massen  vnd  auf  was  Vrsachen 
Euer  Hochftlrstl.  Gnd.  die  bewuste  Abhandlung  des  máhrischen  Fdrslandts 
mit  denen  von  Lanndt  darzu  verordneten  Personen  auf  den  sechsten  negstkUnfUgen 
Monats  Martii  angestellt,  vnd  was  hiebei  Euer  HochfQrstl.  Gnd.  wegen  Vmb- 
fertigung,  des  an  ermelte  deputirte  Personen  lautenden  Credenzschreibens 
veie  auch  die  kais.  Scliadtlosshaltung  in  bóheimbischer  Sprach  bei  derselben 
Ihrer  Mait  beheimbischer  Hofkazlei  begert.  Soviel  nun  das  Gredenz  belangt, 
ist  dasselb  zwar  also  bescheheu  und  haben  es  Euer  Hochfůrstl.  Gnd.  sambt 
Abschrifl  zu  Irer  Nachrichtung  hiebey  zuempfahen  [zuempfangenj  vnd  der 
Notturft  nach  zugebrauchen,  was  aber  die  Schadlosshaltung  betrifft,  weil  der- 
gleichen  Sachen  bei  der  Hofexpedition  nit  gefertigt  zu  werden  pflegen,  bei 
der  Hofkammer  aber  gar  nichts  beheimbisch  ausgehet,  zudeme  das 
dergleichen  bisheer  jederseitig  teutscher  Sprach  wie  allenthalben,  also 
auch  in  Maehren  acceptirt  werden,  wie  dann  dlese  Schadloshaltung  versehentlich 
btlndig  genueg  und  also  gestelt,  da  hiedurch  die  loblichen  Stenndt  alda  in 
Maehren  zumahl  auf  eine  so  kurze  Zeit  hierdurch  zuř  Notturfl  w^ol  assecurirt  sein.* 

*)  Po  smrti  zemského  hejtmana  moravského  pana  Zdeňka  z  ValdStejna 
r.  1561  císař  pověřil  správou  hejtmanství  moravského  Pertolta  z  Lippého,  nejv. 
maršálka,  který  také  zastával  ten  úřad  při  olomuckém  soudě  Tříkrálovém. 
(Olom.  kniha  přípovédí  a  nauěení  č.  45  fol.  49.) 

')  Kniha  Tovačovská  vyd.  Brandlova  str.  121  a  124.  —  Kn.  Drnovská 
str.  106. 

9* 
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bylo  město  Mor.  Krumlov. i)  Byl-li  pan  maršálek,  jako  člen 
moravského  sněmu  volen  do  poselství  na  generální  sněm  do 
Prahy  nebo  vůbec  do  Čech,  dostával  někdy  —  [vždy  nikoliv] 
více  na  útratu  a  na  komonstvo,  než  zemský  hejtman  moravský.*) 
Pro  správu  zemskou  hlavní  význam  měU  v  16.  století  nej- 
vyšší úředníci  a  soudcové  zemští.  K  nejvyšším  úřed- 
níkům náležeU:  zemský  hejtman,  nejvyšší  komorník, 
nejvyšší  sudí  zemský,  dvorský  sudí  nebo  hofrychtéř, 
podkomoří  a  nejvyšší  písař  zemský.^)  Jmenoval  je  sice 
panovník,  ale  za  znamenitého  účastenství  stavů  moravských.4) 
Základním  pravidlem  bylo,  aby  byli  rodilí  Čechové  (ze  zemí 
koruny  české),  pokud  možná  vždy  ze  stavů  země  moravské,  a 
aby  měli  v  zemi  statky.  Stavové  při  dosazování  všech  úřadův, 
nevyjímajíc  ani  úřadu  zemského  hejtmana,  mohli  v  poradách  doporu- 
čovati panovníkovi  určité  hodné  osoby,^)  nejv.  úředníci  pak  apři- 


')  Brandl,  Glossář  str.  147.  —  Na  př.  r.  1533  zemský  maršálek  oznámil 
nejvyšším  pp.  soudcům  moravským,  že  učinil  smlouvu  se  svými  many,  ,aby 
soud  [manský]  při  sv.  Martině  příštím  šel,  a  i  póhonové  aby  při  tom  čase  šly 
podle  práva  manského,  a  chtél-li  by  kdo  při  tom  pravé  pána  neb  kterého 
z  manuov  viniti  z  předešlých  věcí,  což  k  témuž  právu  náleží,  ten  každý,  kdož 
by  jaké  právo  k  čemu  jmíti  chtěl,  aby  nyní  pohon  učinil  a  obvinění,  že  tíž 
páni  manové  mají  soud  jeden  při  sv.  Martině  [11.  listop.]  vyseděti  a  držeti, 
a  byla-li  by  toho  potřeba,  i  druhý  soud  že  vyseděti  mají  a  o  všecko  konec 
učiniti.  A  jestliže  by  kdo  při  týmž  právě  manském  obvinění  neučinil  z  pře- 
dešlých věcí,  než  by  ve  dzky  vešlo,  a  o  fo  potomně  viniti  a  právem  zemským 
naříditi  by  chtěl,  že  by  pan  maršálek  k  žádnénm  z  toho  odpovídati  nechtěl 
ku  právu  zemskému  ani  který  z  manuov  jeho.**  (Kniha  naučení  a  přípovědí. 
MS.  z.  arch.  mor.  M.  VI.  17.  fol.  174.) 

2)  Ob.  sněm  brněnský  1576,  v  pond.  po  Letare,  2.  dubna.  Panu  zem- 
skému hejtmanu  bylo  na  gener.  sněm  povoleno  na  15  koní,  panu  maršálku 
království  českého  na  20  koní.  (Pam.  sněm.  III.  fol.  111.)  Na  obecném  sněme 
brněnském  r.  1507  při  času  sv.  Tří  Králů  bylo  „Janu  Turkovi,  služebníku  nejv. 
p.  maršálka  král.  českého,  za  práci  jeho,  kterúž  jest  zde  v  zemi  při  mustruncích 
i  v  království  uherském  placením  lidu  služebnému  vedl,**  povoleno  25  kop 
gr.  českých.  (Pam.  sněm.  II.  fol.  274  b.) 

')  O  zemských  soudcích  pojednáno  bude  zvlášf  při  kapitole  o  soudnictví. 

*)  Jak  se  volby  nejv.  úředníků  daly  na  Moravě  do  10.  století,  vyloženo 
jest  u  Kalouska  (C.  st.  pr.,  2.  vyd.)  str.  305  a  násl. 

*)  Sneseno,  „aby  páni  vyslaní  k  JMtiCé  o  to  dostatečné  solucitovali,  aby 
ouřady  vyšší  zemské,  totiž  hejtmanský  (tak  aby  pan  hejtman  zde  v  zemi  stále 
zůstával),  tolikéž  nejvyššího  sudst\i  a  hofrychtéřskej  hodnejmi  osobami  dosadili 
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sedící  zemského  soudu  dávali  králi  svá  vota,  za  císaře  Rudolfa  II. 
zvláštní  zapečetěné  listiny  hlasovací.') 

Bylo-li  potřebí  obnoviti  úřady  zemské  po  smrti  zemépána, 
což  se  stávalo,  když  zemřel  bez  potomků,  nebo  zanechal  po- 
tomky nezletilé,  stavové  sami  zvolili  si  nové  úředníky  s  mocí 
jen  dočasnou,  to  jest  do  doby,  než  novy  panovník  ujal  se 
vlády.^) 


ráčil.*  (Ob.  snem  olomucký  1607,  v  úterý  po  Pam.  Navát.  P.  Marie,  3.  čer- 
vence. Pam.  sněm.  VI.  fol.  4  b.) 

')  Léta  1589,  7.  srpna,  císař  Rudolf  II.  žádá  listem  z  hradu  Pražského 
Viléma  z  Rožmberka  za  dobré  zdáni,  které  osoby  by  měl  dosaditi  na  uprázdněná 
místa  zemského  hejtmana  a  nejv.  sudí  v  markrab.  moravském,  a  pro  lepSí 
zprávu  posílá  mu  hlasovací  listiny  pro  nejvyšší  úředníky  a  soudce  zemské, 
z  nichž  každý  jmenoval  terno  nebo  ambo,  Vota  poslalo  potom  17  nej.  úř.  a 
soudců  zemských.  (Orig.  arch.  třeboňského).  Některá  vota  vytisknuta  jsou  také 
od  D'Elverta:  Notizenblatt  1875. 

*)  Po  smrti  Ludvíka  Jagjelovce  volbu  nejv.  úředníků  zemských  osoboval 
si  stav  panský  s  volenými  osobami  stavu  rytířského.  Po  dlouhém  jednání  roz- 
hodnuto, že  připouštějí  se  tenkrát  i  stavové  ostatní,  ale  že  celá  záležitost 
potom  vznesena  býti  má  k  rozhodnutí  na  krále.  ,Anno  D.  1526.  V  Brně  na 
obecním  sněme,  kterýž  držán  byl  tu  neděli  po  sv.  Mathúši  [23.  záři]  po  smrti 
nejj.  knížete  p.  Ludvíka,  uher.  a  čes.  krále  a  markrabí  moravského,  ....  když 
byla  země  osiřela,  a  když  jsou  páni  úředníci  vyšší,  jakožto  pan  hejtman,  pan 
komorník  a  p.  sudí  voleni  býti  jměli,  tu  jsú  stav  panský  podle  toho,  jakž  jsú 
pány  rytířstvo  k  takovým  úřadóm  volení  k  sobě  pustili,  jim  toho  pánóm 
z  rytířstva  podali,  aby  12  osob  mezi  stav  panský  k  volení  takových  úřadův 
vydali.  Kdež  páni  rytířstvo  tomu  jsú  odepřeli,  pravíce,  že  jim,  stavu  jejich, 
takové  volení  tak  dobře  náleží,  jako  stavu  panskému  po  smrti  krále,  pána 
země,  aneb  kdyby  po  jeho  smrti  dědicové  v  mladých  letech  pozuostali,  žádajíc, 
aby  při  tom  zachováni  byli.  Kdež  stavu  panskému  k  tomu  se  přistúpiti  nezdálo, 
aby  všecek  stav  rytířský  s  stavem  panským  volení  jmiti  měli,  i  prohlídajíc 
k  takové  nebezpečnosti,  kteráž  na  nás  od  císaře  tureckého  ....  tento  čas  jde, 
o  to  sme  se  takto  srovnali :  že  jsme  ze  sebe  stav  panský  24  osob  a  stav 
rytířský  12  osob  k  takovému  volení  vydali,  všakž  na  takový  spůsob,  aby  takové 
svoleni  a  srovnání  naše  bez  újmy  spravedlnosti  každé  straně  bylo  až  do  pána 
budúcího,  kteréhož  najprv  jmíti  budem,  tu  abychom  JMti  obojí  strana  žádali, 
aby  JMt  o  to  mezi  námi  mocný  a  spravedlivý  rozsudek  učiniti  ráčil. 

Téhož  léta  a  téhož  dne  stav  panský,  kteří  k  volení  takových  úřadů 
vybráni  nebyli,  ti  jsú  se  vohlásili,  že  jsú  k  tomu  nepřistúpili  a  nepřistupují, 
aby  za  řád  a  právo  provedeno  jmíti  mělo,  aby  toliko  24  osob  z  stavu  pan- 
ského úřady  zemské  voliti  jmély,  —  než  prohlédajíc  k  nynějšímu  času,  že 
k  takovému  volení  dobrovolné  na  tento  čas  přistupují,  než  na  budoucí  časy 
aby  jim  to  ku  škodě  nebylo  a  při  starodávném  pořádku  zůstalo,  aby  všecek 
stav  panský  při  volení  těch  úřadů  hlas  svůj    měli.   A  tak  sme    se  všecek  stav 
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Král  Ferdinand  I.  chtěl  po  svém  nastoupení  zavésti  nový 
spůsob  volby  zemského  hejtmana,  komorníka  a  sudí,  ale  stavové 
se  tomu  opřeli,  žádajíce,  aby  se  volba  konala  dle  starého  zvyku. 
Král  si  totiž  přál,  aby  mu  navrhovány  byly  osoby  k  úřadům 
písemné,  po  cedulích;  stavové  však  trvali  na  tom,  aby  osoby 
ze  stavu  panského  a  rytířského,  ustanovené  k  odevzdání  vót, 
obeslány  byly  na  určité  místo,  a  tam  ústně  králi  navrhly  osoby 
vhodné,  z  nichž  by  si  král  potom  vybral  dle  svého  uznání. i) 

Léta  1538  vydán  byl  králem  Ferdinandem  moravským 
stavům  mandát,  podobný  tomu,  který  vydán  byl  v  Čechách 
roku  1523  králem  Ludvíkem,  že  totiž  úřady  zemského  hejtmana, 
komorníka  a  sudí  mají  vždy  osazovány  býti  osobami  stavu  pan- 
ského, úřady  dvorského  sudí,  podkomoří  a  nejvyššího  písaře 
osobami  stavu  rytířského.*) 

panský  z  jednostejné  vůle  na  tom  svolili,  abychom  při  voleni  úřadův  tak  se 
zachovali. 

Páni  praelati  a  města  též  přistoupivše  povědéli,  že  jim  také  po 
smrti  krále,  pána  země,  aneb  kdyby  po  JMti  dědicové  v  letech  mladých  po- 
zuostali,  k  úřadům  zemským  podle  stavu  panského  voleni  náleži,  prosic,  aby 
při  tom  zůstali.  Čemuž  jsú  hned  stav  panský  odepřiti  ráčili,  poněvadž  toho  od 
starodávna  nebývalo,  a  k  takovému  voleni  jich  nepřipouštěli.  Než  na  tento  ěas 
na  tom  zuostáno,  chtěli-li  by  vždy  páni  praelati  a  města  při  voleni  úřadův 
zemských  hlas  svůj  miti,  to  aby  též  stálo  do  pána  budoucího,  jako  se  pány 
rytířstvem.*  (Opis  v  zemském  arch.  mor.  č.  775.  Materiaha  pro  Cod.  Dipl. 
Mor.)    Táž  zpráva  zaznamenána  jest  v  MS.  z.  arch.  mor.  M.  VI.  17  fol.  112. 

•)  ,Což  se  rady  králi  JMti  od  stavu  panského  a  rytířského,  když  JKrMt 
hejtmana,  komorníka  aneb  sudiho  na  úřad  saditi  ráči,  dotýěe,  JKéMti  proste, 
af  JKrMt  nás  v  tom  při  pořádku  starobylém,  tak  jakž  se  za  předkuov  JMti 
zachovávalo,  zachovati  ráčí.  Když  by  taková  toho  potřeba  byla,  aby  ne  po 
cedulích  JKrMti  rada  se  oznamovala  a  osoby  se  psané  dávaly,  tak  jako  se 
nyničko  za  JKrMti  vic  než  jednou  přihodilo,  než  aby  JKrMt  osoby  z  stavu 
panského  a  rytířského,  kteréž  by  k  té  radě  jmieti  ráčil,  na  místo  slušné 
k  shledáni  obeslati,  a  tu  aby  se  mezi  sebú  zjevně  přimlouvaly,  a  osoby,  kteréž 
by  k  tomu  úřadu  hodné  znaly,  se  srovnajic,  JKrMti  viece  nežli  jednu  oznámili, 
a  z  těch  aby  JKrMt,  kohož  by  se  JKrMti  zdálo,  vjbrati  a  na  ten  úřad  saditi 
ráčil.*  (Ob.  sněm  brněnský  1529  na  den  sv.  Lucie  (13.  prosince).  Pam.  sněm.  I. 
fol.  70  sq.  —  Ob.  sněm  olom.  1530,  ve  čtvrtek  po  sv.  Dorotě,  10.  února.  Pam. 
sněm.  I.  fol.  77  a  násl.) 

'^)  Dán  na  hradě  Pražském,  v  pond.  po  ned.  Judica  (8.  dubna)  1538. 
Kalousek:  C.  st.  pr.,  2.  vyd.,  str.  614,  č.  110.  —  Úplné  zněni  v  Přílohách 
čisla  6  a  7.  Avšak  již  v  majestáte  krále  Ludvíka,  jímž  potvrdil  právo  a  svo- 
body země  moravské  [v  Olomouci   9.  dubna   r.    1523],  se   výslovně   praví,   že 
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K  Úředníkům  menším  náleželi  po  přednosti  mí  sto  ko- 
morník, místosudí  a  místopísař.  Byli  náměstky  příslušných 
úředníků  vyšších,  kteří  je  také  jmenovali  ze  své  moci,  nikoli 
jako  v  Čechách,  kde  bylo  jim  napřed  učiniti  dotaz  o  osobě, 
kterou  jmenovati  chtěli,  na  plném  soudě.^)  Zemské  sněmy  mo- 
ravské však  měly  právo  vydávati  různá  nařízení  i  v  této  příčině.^) 

S  menšími  úředníky  zemskými  stejnou  hodnost  měl  zemský 
purkrabí,  kterýžto  úřad  v  nově  upraven  byl  teprve  na  konci 
16.  století. 

Každému  úředníku  bylo  při  nastoupení  v  úřad  složiti  pří- 
sahu panovníkovi  i  zemi  ve  znění  přesně  stanoveném.')  Na  Mo- 
ravě bylo  v  té  příčině  v  16.  století  mnoho  sporů  mezi  katolíky 
a  nekatohky;  tito  nechtěli  totiž  přísahati  „na  Matku  Boží  a 
všechny  svaté"  a  vymohli,  že  slova  ona  byla  v  druhé  polovici 
16.  století  z  přísahy  odstraněna.  S  počátku  17.  století  kardinál 
František  z  Dietrichšteina  provedl,  že  přisahati  se  mělo  opět  po 


zemský  hejtman,  komorník  a  sudi  bráni  býti  mají  vždy  ze  stavu  panského 
po  vyslechnutí  královských  rad.  Podobné  v  majestáte  krále  Ferdinanda  L, 
jímž  potvrdil  svobody  moravské.  [Arch.  C.  XI.  str.  385  a  násl.]  Viz  k  tomu 
také  tamže   stranu  342. 

')  V  knize  Tovačovské  vyd.  Brandlova  praví  se  na  str.  126:  ,  Úředníky 
práva  menšího  dáti  mají  úředníci  vétSí,  komorník  komorníka,  sudí  sudího 
v  každém  právě;  a  ti  mají  býti  lidé  dobří,  rytířští  a  statek  na  zemi  mající,  a 
z  nich  každý  mají  též  k  úřadu  svému  přiséci,  jako  vetší,  při  právich,  než  bez 
pánuov,  ale  úředník  vyšší  vždy  při  tom  býti  má  ten,  kterýž  úřad  takový  komu 
dá.  Též  písař  zemský  má  k  každému  právu  dáti  písaře  menšího,  a  z  nich  také 
každý  k  úřadu  svému  má  učiniti  přísahu  jako  jiní  úředníci,  zméníc,  což  změ- 
něno býti  má.  A  menším  úředníkuom  větší  úředníci  každý  svému  při  právich 
a  dokudž  trvají  a  dsky  se  nezavru,  potřebu  dáti  mají.**  Téměř  doslovně  v  Arch. 
Ces.  X.  str.  320.  Později  (dle  záp.  ŽeroUnových  li.  str.  103  a  156)  jmenoval 
menší  písaře  nejv.  komorník  zemský.  —  Kalousek:  C.  st.  pr.,  str.  379. 

*)  Ob.  sněm  olomucký  1571,  v  pond.  po  sv.  Prokopu,  9.  července.  ,Na 
tom  jsme  se  všichni  čtyři  stavové  snesli,  aby  z  ouředníků  menších  komorník 
a  sudí  práva  menšího  zemského  v  obojím  kraji  rodů  starožitných,  na  statcích 
pozemských  mající,  od  nejvyššího  pana  komorníka  a  nejvyššího  pana  sudího 
na  ty  ouřady  usazováni  byli.  Ti,  pokudž  v  těch  ouřadech  budou,  nad  vlady- 
kami,  kteříž  v  soudu  zemském  nesedají,  a  kromě  rytířuo,  kteříž  by  byli 
z  rodů  starožitných,  v  sedání,  psaní  a  pečetění  místa  svá  míti  mají.**  (Pam. 
sněm.  m.  fol.  21  b.) 

')  Přísahy  pro  jednotlivé  úředníky  zemské  vytisknuty  jsou  v  mor. 
zřízeních  r.  1545  a  1604.  Také    9  knize   Dmovské  a  Tovačovské. 
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spůsobu  katolickém,  ale  nekatoličtí  stavové  vydali  hned  r.  1608 
nařízení,  aby  přísaha  byla  platnou,  i  když  přísahající  vynechá 
slova  „Matce  Boží  a  všem  svatým."^) 

Vyšší  úředníci  bývali  na  Moravé  nesesaditelni  ;^)  ale  v  16. 
století  panovníci  i  stavové  dovedli  vždy  nemilé  úředníky  přinutiti, 
aby  se  vzdali  úřadů.  Při  nastupování  nového  panovníka  vzdávali 
se  formálně  svých  úřadů  všichni  nejv.  úředníci  a  soudcové  zemští, 
a  uznal-li  nový  panovník  za  vhodné,  mohli  býti  nahrazeni  jinými ; 
nejčastěji  však  bývali  ponecháni  v  úřadech  svých.  Obnoveným 
zřízením  zemským  (1628)  však  zrušena  byla  doživotnost  úřadův, 
a  nařízeno,  že  každý  úředník  má  vždy  po  pěti  letech  úřad  svůj 
složiti,  ale  že  může  opět  mu  býti  svěřen.^) 

Menší  úředníky  zemské,  provinili-li  se,  mohl  s  vědomím 
stavů  nebo  nejvyšších  soudců  zemských  potrestati  nebo  dokonce 
sesaditi  nadřízený  jim  úředník  vyšší. 

Vzdal-li  se  některý  úředník,  vyšší  nebo  nižší,  úřadu  svého 
buď  pro  sešlost  věku  nebo  pro  nedostatek  zdraví,  zachovával 
místo  své  v  sedání,  v  chůzi,  v  psaní  i  pečetění  podle  let  svého 
úřadování.  Totéž  platilo  i  pro  zemské  soudce.  Ustanovení  toto 
mělo  býti  po  roce  1612  vřaděno  do  nového  zřízení  zemského, 
poněvadž  se  některým  úředníkům  v  tom  stávaly  mnohé  ústrky.*) 

Zprávy  o  historickém  vývoji  jednotlivých  úřadů  moravských 
v  16.  století  nejsou  v  památkách  sněmovních  souměrné,  o  ně- 
kterých zaznamenáno  bylo  zpráv  více,  o  jiných  méně,  dle  toho, 
jaká  byla  součinnost  jejich  při  zemském  sněmování. 

•)  Ob.  snérn  olomucký  1G()8,  ve  středu  po  Rozesláni  sv.  apoštolů,  10.  čer- 
vence. ,Go  se  pHsaliy  té,  kteniž  v  zřízeni  zemském  vepsána  jest,  dotejře,  ta 
má  slovo  od  slova  přece  zůstati.  VSak  žádný  z  j)p.  obyvatelův,  kterýž  by  nad 
tím,  aby  „Matce  Boží  a  všem  svatým*  přísabal  a  pomoci  od  nich  žádal,  obtížné 
svědomí  by  mél,  nemá  k  vyříkání  técli  slov  žádným  spůsobem  nucen  býti; 
než  když  by  jen  pánu  Bohu  a  pánu  zemé  přísahu  učinil  a  z  jiných  slov  v  též 
přísaze  obsažených  žádného  nevypustil,  má  ta  přísaha  od  něho  přijata  bejti." 
<Pam.  sněm.  V.  fol.  3íH.)  V  Přílohách  číslo  75  i,  k,  či.  8. 

«)  Viz  Arch.  Cleský  X.  ťol.  320.  —  Kniha  T(»vačovská  str.  126.  kde  mluví 
se  jen  o  3  úřednících,  o  nejv.  komorníku,   sudím  a  nejv.  písaři  zemském. 

')  Herm.  Jireček:  Oimov.  zříz.  zemské  str.  4V). 

*)  Ob.  sněm  v  Brně  Uilž,  po  Pam.  Nanebevzetí  P.  Marie,  16.  srpna. 
Pam.  sněm.  VI.  fol.  17.  Článek  ten  však  se  již  do  zřízení  zemského  nedostal, 
poněvadž  nebylo  žádné  stavy  vydáno. 
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1)  Nade  všemi  úředníky  moravskými  byl  z  e  m  s  k  ý  h  e  j  t  m  a  n, 
(starosta,  capitaneus  terrae)  jako  náměstek  pána  zemského.  Volen 
byl  za  starších  dob  jen  tehdy,  když  země  moravská  neměla 
vlastního  markrabí,  který  by  trvale  sídlel  v  zemi.  Poněvadž 
v  16.  století  nebylo  na  Moravě  vůbec  zvláštních  markrabí,  byl 
úřad  zemských  hejtmanů  neustále  obsazován.  Zemského  hejtmana 
jmenoval  vždy  panovník  po  úřadě  se  stavy,  ostatními  nejv.  úřed- 
níky a  soudci  zemskými,  někdy  také  za  součinnosti  nejvyšších 
úředníků  českých,  i)  Zemřel-li  panovník,  zemský  hejtman  měl 
povinnost  svolati  ihned  zemský  sněm,  oznámiti  smrt  zeměpána 
a  složiti  úřad  hejtmanský  do  rukou  stavů.  Sněm  mohl  potom  buď 
jmenovati  jej  opět  hejtmanem,  nebo  zvoliti  za  hejtmana  zem- 
ského jinou  osobu  ze  stavu  panského,  zachovalou  a  spůsobilou, 
která  by  měla  statek  v  zemi.^)  Tento  zemský  hejtman,  stavy  nově 
jmenovaný,  nebo  jimi  v  úřadě  tom  potvrzený  spravoval  zemi 
do  nastoupení  nového  markrabí,  to  jest  až  do  holdování,  kdy 
úřad  svůj  opět  musel  složiti;  na  novém  zeměpánu  záleželo, 
byl-li  v  úřadě  i  dále  ponechán,  nebo  byl-li  jmenován  po  úřadě 
se  stavy  (zvláště  se  stavem  panským)  zemský  hejtman  jiný.^) 

Zemský  hejtman  spravoval  zemi  i  za  nezletilosti  nového 
zeměpána,  maje  při  tom  za  rádce  vážené  osoby  ze  stavu  pan- 
ského a  rytířského,  v  důležitějších  případech  celý  sněm.^) 

^)  Dle  snesení  stavů  moravských,  které  král  Ludvik  Jagjelovec  potvrdil 
6.  prosince  1520,  méli  při  osazování  úř.  hejtmanského,  komornického  a  úř. 
nejvyššího  sudí  k  pořade  brány  b}'ti  osoby  ze  stavu  panského  i  rytířského  ve 
stejném  počtu.  (Arch.  C.  XI.  str.  332.)  —  Za  krále  Vladislava  přibíráni 
byli  jen  páni. 

*)  Roku  1526  na  ob.  snémě  v  Brné,  zahájeném  23.  záři  po  smrti  krále 
Ludvíka,  rozhodnuto  po  delším  jednání,  že  volbu  zatímních  úřadů  zemských, 
tedy  i  zemského  hejtmana  vykonati  má  24  pánův  a  12  rytířů;  avšak  novému 
zemépánu  sporná  tato  věc  že  bude  ihned  předložena  k  rozhodnuti.  (Olom. 
kniha  přlpovédí  ř.  47  fol    230.  z.  arch.  mor.)  Viz  poznámku  2.  na  str.  133. 

')  Brandl:  Kniha  Tovačovská  str.  2Í,  Drnovská  str.  14.  15  a  17. 
V  Obnoveném  zřízeni  zemském  obvyklost  tato  zrušena.  Zemský  hejtman  zůstal 
v  úřade  a  nevzdával  se,  i  když  nový  panovník  nastupoval.  (Ji  re  řek: 
Obnov,  zřízení  zemské  str.  50—51.) 

*)  „Panu  hajtmanovi,  poněvadž  má  zemi  spravo^ti,  a  pána  máme  jeSté 
nedospělého  [krále  Ludvíka]  ....  aby  byli  rady  přidáni  z  panského  a  r}'tířského 
stavu,  aby  potřeby  zemské  i  pána  našeho  s  radů  jich  jednal,  a  byla-li  by 
potřeba  a  dotýkalo  se  něčeho  znamenitého,  aby  se  na  to  sněm  obecní  položil. 
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Zemský  hejtman  přisahal  králi  a  zemi,i)  poněvadž  toho 
vyžadovala  kompetence  jeho  úřadu.  Jako  náměstek  zeměpánův 
měl  moc  nade  všemi  úřady,  nade  všemi  právy  i  soudy;  nad 
komorou  JKrMti  i  s  podkomořím,  nad  dědičným  zbožím,  nad 
manským  právem  markrabí  moravského  i  biskupa  olomuckého  a 
maršálka,  nad  právy  duchovními,  městskými  i  v  soudech  o  slu- 
žebné věci.  Zemský  hejtman  měl  právo  —  ovšem  nebyl-li  v  zemi 
panovník  sám  —  dovolovati  spolky')  na  kterýkoliv  statek 
zemský,  předsedal  zemským  sněmům  a  zemskému  soudu;  byl 
poručníkem  všech  sirotků,  jejichž  rodičové  neustanovili  v  závěti 
poručníka  zvláštního,  a  v  letech  1574 — 1583  staral  se  také  o  vy- 
máhání zadržených  berní,  ba  i  soukromých  dluhů.*)  Pečoval 
o  rozhlašování  ustanovení  sněmovních,  hlavně  pomocí  hejtmanů 
krajských,  rozepisoval  sněmy  a  sjezdy,  když  panovník  k  nim  dal 
své  svolení,  za  dob  válečných  a  nebezpečných  směl  v  náhlých 
potřebách  pozvati  k  sobě  nejv.  úředníky,  soudce  zemské  a  ně- 
které osoby  stavovské  z  nejbližšího  okolí,  s  nimiž  potom  mohl 
rozhodovati  a  různá  opatření  činiti  tak,  jako  by  sám  zemský 
sněm  to  byl  ustanovil.*)  Konečně  nařizoval  komisaře,  kteří  pro- 
váděli cizí  vojska  zemí,  aby  neplenila. 

Zemský  hejtman  však  byl  také  náčelníkem  panského  stavu 
a  předsedou  panské  kurie,  tak  že  vedle  biskupa  olomuckého 
byl  vlastně  první  osobou  stavovskou  v  zemi.  Následkem  toho 
zemští  hejtmane  moravští  octH  se  často  jako  nejvyšší  úředníci 


a  ta  věc  aby  se  s  radů  všech  stavů  před  se  vzala  a  jednala,  tak  jakž  by  po- 
třeba kázala.*  (Olom.  kniha  připovédí  ó.  47.  fol.  104  v  zem.  arch.  mor.  k  roku 
1516.  Ustanoveni  ob.  sněmu  v  Brné,  zaháj.  7.  dubna.) 

1)  Brandl:  Kniha  Tovačovská,  str.  16 — 17,  potom  str.  19. 

»)  Viz  Brandlův  Glossář,  heslo  .Spolek*  str.  319.  Zeměpán  smél 
spolky  povolovati,  i  když  byl  mimo  zemi,  třeba  za  mořem:  zemský  hejtman 
však  jen  na  půdé  moravské,  tak  že  béželo-li  o  povolení  sj)olku,  a  zemský 
hejtman  byl  mimo  zemi,  musel  k  hranicím  zemským,  vstoupiti  na  půdu  mo- 
ravskou a  potom  teprve  mohl  spolek  povoliti.  (Kn.  Tuvač.  str.  19—20.) 

í)  Viz  v  Přílohách  číslo  34. 

*)  Nékdy  stavové  na  snémé  zemském  ustanovili  zemskému  hejtmanu 
k  radé  určité  osoby  ze  sebe.  (Pam.  snem.  I.  fol.  138.  Ihid.  II.  fol.  275.  Ibid. 
V.  fol.  422.  a  j.) 
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zemští  a  vedle  toho  jako   náčelnici  panského   stavu   v  koUisi 
povinnosti.*) 

Úřad  zemského  hejtmana  moravského  byl  vůbec  velmi 
obtižny  a  rozsáhlý,  proto  záhy  pomýšlelo  se,  jak  mu  „polehčiti". 
Již  roku  1542  král  Ferdinand  I.  sám  upozornil  stavy  na  to,  při 
čemž  navrhoval,  aby  úleva  stala  se  při  poručenství  sirotků.  Sta- 
vové s  radosti  souhlasili  a  úlevu  vykonali.*)  Následujícího  potom 
roku  (1543)  na  obecném  sněme  brněnském  stavové  dali  zem- 
skému hejtmanu  moc,  aby  směl  k  sobě  obsilati  na  radu  osoby 
z  kteréhokoliv  stavu,  a  každý,  kdo  by  za  tím  účelem  k  zem- 
skému hejtmanu  byl  povolán,  že  musí  přijíti.'*)  Léta  1583  zemský 
hejtman  moravský  zbaven  byl  povinnosti  starati  se  o  vymáhání 
soukromých  dluhů*)  a  dlužných  berní;  také  roku  1587  na  obec- 
ném sněme  brněnském  stavové  nařídili  nejvyšším  pp.  úředníkům 
a  soudcům  zemským,  aby  přiberouce  k  sobě  některé  osoby  ze 
stavů,  bedlivě  uvážiU  při  příštím  soudě  olomuckém,  jak  by  ule- 
veno býti  mohlo  zemskému  hejtmanovi  v  jeho  pracích  bez  ublí- 
žení pořádku  zemskému.  Nebylo  však  v  té  příčině  vykonáno 
ničeho,  poněvadž  ani  úředníci  ani  soudcové  nejevili  k  tomu  dosti 
ochoty.5) 

')  Stavové  moravští  pokládali  zemské  hejtmany  moravské  nejen  za 
správce,  ale  i  za  ochránce  zemé,  na  nichž  v  dobách  nebezpečných  nejvíce 
záleží.  Proto  se  stalo,  že  na  př.  1610  nepustili  zemského  hejtmana  Karla  st 
ze  2erotina  ze  země,  když  byl  volán  ke  dvoru  panovnickému,  a  vymluvili  se,  že 
ho  doma  potřebují.  , Poněvadž  na  tento  óas  jsou  nestálí  a  nebezpeční  časové, 
aby  JMtKá  JMt  pana  hejtmana  nám  v  zemi  nyní  zanechati  ráčil,  tak  aby, 
jesthže  by  v  zemi  co  nebezpečného  nastalo,  nás  i  vlast  naši  ochranou  i  raddou 
svou  neopouštěl.  *  (Ob.  sjezd  brněnský  1610,  ve  čtvrtek  po  ned.  Gantate,  13.  května. 
Pam.  sněm.  V.  fol.  489  a  násl.) 

*)  Bližší  a  podrobnější  zprávy  o  tom  čtenář  nalezne  v  kapitole  o  poru- 
čenství v  II.  díle. 

')  Ob.  sněm  brněnský  v  pátek,  den  sv.  Víta,  15.  června.  ,Na  tom  zuostáno, 
kohož  pan  hajtman  z  kteréhožkoli  stavu  k  radě  k  sobě  obešle,  že  má  kHŽdý 
ku  pánu  jeti.  A  jestliže  by  kdo  svévolné  nejel,  aby  trestán  byl  jako  rušitel 
dobrého,  jakž  by  se  o  to  páni  soudce  [sic]  zemští  snesli.  Než  jestliže  by  kdo  pro 
nemoc  anebo  bezelstnú  příčinu  přijeti  nemohl,  a  panu  hajtmanovi  to  oznámil, 
ten  při  tom  zuostaA.**  (Pam.  sněm.  I.  fol.  207.) 

*)  Viz  v  Přílohách  číslo  54. 

*)  Ob.  sněm  brněnský  1587,  v  pond.  po  ned.  Křížové,  4.  května.  Pam. 
sněm.  IV.  fol.  Wi,  —  Jiné  ustanovení  na  obec.  sněme,  zahájeném  téhož  roku 
▼e  středu,  den  sv.  Jana  Křtitele  (24.  června). 
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Na  obecném  snémě  brněnském  1550,  při  času  sv.  Jiří 
(23.  dubna),  ustanoveno  bylo  nové  znění  přísah  pro  nejvyšší 
i  pro  menší  úředníky  zemské.  Nové  znění  nelišilo  se  valně  od 
přísah  starých,  jak  obsaženy  jsou  v  knihách  Tovačovské  a  Dmovské ; 
hlavní  rozdíl  byl  v  tom,  že  do  všech  přísah  vložena  slova  „  tajnost 
rady  zachovati".  Slova  „Matce  Boží  a  všem  svatým"  v  přísahách 
jsou.') 

Byl-li  zemský  hejtman  povolán  ke  dvoru  panovnickému  na 
delší  dobu,  nebo  byl-U  zvolen  do  poselstva  moravského  na  ge- 
nerální sněm,  nebo  vytrhl-li  do  pole  za  hranice,  ustanovoval  se 
svolením  panovníkovým  za  sebe  náměstka,  který  i  zemskému 
sněmu  mohl  předsedati.  Tak  byl  roku  1567  zástupcem  zemského 
hejtmana  Zachariáše  z  Hradce  a  na  Telči  p.  Pertolt  z  Lippého, 
nejv.  maršálek  království  českého,*)  roku  1609^)  a  r.  1611  za 
Karla  st.  ze  Žerotína  p.  Vilém  z  Roupova,  jehož  „podle  obyčeje 
a  pořádku  země  k  správě  poručil".*) 

V  druhé  polovici  16.  století  někteří  zemští  hejtmane  vzdali 
se  dobrovolně  úřadu,  jako  na  př.  Zachariáš  z  Hradce  r.  1571  a 
Zdeněk  Lev  z  Rožmitála  r.  1577.  V  obou  případech  vyžádali  si 
panovníci  dobré  zdání  místodržících  českých  a  návrhy  na  jme- 
nování nového  hejtmana.^)    Podobně   léta    1581  císař  Rudolf  II. 

')  Nová  přísaha  zemského  hejtmana  znéla:  „Já  N.  N.  slibuji  a  přisahám 
pánu  Bohu,  Matce  Boží,  všem  svatým  a  nejjasnějšímu  knížeti  a  pánu.  panu 
Ferdinandovi,  římskému,  uherskému,  českému  ete.  králi,  markrabí  moravskému  etc. 
i  všem  stavuom  markrabství  moravského,  že  chci  a  mám  ouřad  hejtmanství 
vésti  a  spravovati,  chudému  i  bohatému  v  ném  spravedUvé  činiti,  pravdu 
velebiti  a  křivdu  tupiti,  jednomu  v  tom  mimo  jiného  nechtíti  se  zHbiti.  než  ten 
ouřad  vérné  na  sobe  míti,  jakož  ten  ouřad  od  starodávna  za  právo  má,  při 
t  o  m  t  a  j  n  í>  s  t  rady  zachovati.  Tak  mi  pán  Buoh  pomáhej.  Matka  Boží 
i  vSickni  svatí/  (Pam.  snem.  II.  fol.  15  b.) 

*)  Originál  zem.  arch.  moravského.  V  Telči  lo()7,  v  sob.  po  Svátosti, 
11.  dubna.  Pertolt  z  Lippého  předsedal  za  zemského  hejtmana  obecnému 
snému  znojemskénm,  zahájenému  po  ned.  Cantate  (á7.  dubna). 

')  Orig.  zem.  arch.  mor.  Art.  Znaim  II.  List  Karla  st.  ze  Žerotína  z  Wylfers- 
dorfa  v  Dol.  Rak.   19.  ledna  1009. 

*)  Orig.  zem.  arch.  mor.  Art.  Znaim  II.  —  Dat.  1611.  v  pond.  po  ned. 
Kvétné,  á8.  března.  Pan  z  Roui)ova  jako  náměstek  svolal  hned  8.  dubna  obecný 
sjezd  do  Brna  na  pondéU  po  Misericord.  Domini,  18.  dubna,  kde  mělo  ,o  důle- 
ž.tých  věcech**  jednáno  hýú. 

■*)  Kopie  arch.  třeboňského.  Vídeň  2.  hstop.  1571  a  25.   října  1577. 
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vybídnul  Viléma  z  Rožmberka,  aby  mu  jmenoval  několik  osob, 
z  nichž  by  si  mohl  vybrati  na  uprázdněné  místo  zemského  hejt- 
mana moravského.')  Ovšem  že  ve  všech  případech  jmenovaných 
bráni  byli  na  potaz  také  stavové  moravští.  Jen  v  případe  po- 
sledním (1581)  dorozumění  nijak  se  nedařilo,  tak  že  liřad  hejt- 
manský  na  Moravě  po  dvě  léta  nebyl  obsazen.*) 

Po  ujednání  smlouvy  libeňské  (1608)  stavové  moravští, 
shromáždění  na  obecném  sněme  olomuckém,  zvolili  o  své  újmě, 
nedorozuměvše  se  ani  s  arciknížetem  Matyášem,  za  zemského 
hejtmana  Karla  st.  ze  Žerotína,  docela  dle  starého  pořádku 
zemského,  aby  spravoval  zemi,  než  bude  holdováno  novému 
pánu  zemskému.3)  Matyáš  později  Karla  st.  ze  Žerotína  v  tom 
úřadě  potvrdil.  Stavové  chtěli  tenkráte  zbaviti  se  hejtmana 
Ladislava  Berky  z  Dube,  s  nímž  byli  znepřáteleni  již  po  delší 
dobu  pro  různé  nesprávnosti,  jichž  se  byl  dopustil  v  úřadě.  Spor 
byl  tak  prudký,  že  na  březnový  sněm  brněnský  r.  1608  přišli 
vyslechnouti  proposici  královskou  jen  tři  páni  a  pět  rytířů;  sám 
kardinál  František  z  Dietrichšteina  žádal  Berku,  aby  předsednictví 
sněmu  odevzdal  nejvyššímu  sudí,  což  on  konečně  učinil  a  v  po- 
lovici dubna  žádal  císaře,  aby  vůbec  sproštěn  byl  úřadu  zem- 
ského hejtmana.*) 

*)  Orig.  téhož  archivu.  Vídeň  26.  prosince  1581. 

^)  Oh.  sněm  brněnský  1.58Ž,  v  pond.  po  neděli  Provodní,  23.  dubna. 
Stavové  vyslali  tenkráte  poselstvo  k  císaři  Rudolfovi  II.,  aby  úřad  hejtmanský 
co  nejdříve  obsadil.  Císař  to  slíbil  učiniti  při  nejbližším  zemském  snémě.  (Pam. 
sněm.  m.  fol.  265  a  násl.) 

')  Ob.  sněm  olomucký  1608,  ve  středu  po  Rozeshání  sv.  apoštolů,  16.  čer- 
vence. Stavové  učinili  tento  projev:  „A  jsouce  již  tak  sobe  volni  a  svobodni 
a  žádnému  na  ten  čas  poddaností  nejsouce  zavázáni,  vedle  starobylého  po- 
řádku, dobré  a  chvalitebné  obvyklosti,  aby  všecky  věci,  kteréž  by  tak  při 
tomto  sněmu  ano  i  potom,  dokudž  bychom  tak  bez  pána  země  zuostávali, 
dobrým,  chvalitebným  řádem  předsebrány  a  konány  od  nás  býti  mohly,  pře- 
devším sme  se  o  hejtmana  zemského  snesli  a  urozeného  p.  p.  Karla  st.  ze 
Žerotína  na  Dřevohosticích,  Rosicích  a  hradě  Přerově,  JMU  voleného  čekance 
království  českého,  arciknížete  Matyáše,  radu  a  komorníka,  za  hejtmana  sme 
sobě  zvolili,  té  naděje  k  JMti  jsouce,  že  sobě  zemi  tuto,  vlast  naši  milou, 
i  nás  obyvatele  laskavé  poručena  míti  ráčí.*    (Pam.   sněm.  V.  fol.  390  a  násl.) 

*)  Orig.  česk.  arch.  místodržitelského,  v  Brně  30.  března  1608.  Ibid. 
originál,  daný  na  Vel.  Meziříčí  16.  dubna  1608.  —  Statky  Berkovy  na  Moravě 
byly  mu  obyvatelstvem  spustoSeny  a  zabrány,   (Orig.    českého  arch.  místodrž. 
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Stavové  moravští  vždy  byli  neradi,  byl-li  úřad  zemského 
hejtmana  někým  zlehčován, ^)  což  teprve,  když  zemský  hejtman 
sám  skutky  svými  nebyl  ho  hoden.  Nemohli-li  navrhnouti  panov- 
níkovi k  úřadu  tomu  osoby,  mající  všeobecnou  důvěru,  nena- 
mítali ničeho,  když  král  jmenoval  pouze  místodržícího 
úřadu  hejtmanského,  což  se  stávalo  dosti  zhusta* 

Nově  jmenovaní  zemští  hejtmane,  děkujíce  panovníku  za 
své  jmenování,  slibovali,  že  se  vynasnaží,  aby  vše  konali  dle 
přání  jeho.*) 

Vzdal-li  se  zemský  hejtman  úřadu,  anebo  zemřel-li,  všechny 
úřední  listiny  [registra]  odevzdány  byly  hejtmanu  nově  jmeno- 
vanému, aby  mohl  vše  správně  vyřizovati.*) 


16.  května  1608),  ale  na  přímluvu  Rudolfovu,  Matyášovu  a  arciknížete  Maxi- 
miliana  byly  mu  vráceny  b  těmito  podmínkami:  1.  že  musí  v  půl  letě  vSecky 
své  statky  moravské  prodati  obyvateli  a  lantírydniku  země,  a  v  té  době  že 
nesmí  činiti  poddaným  svým  ani  příkoří,  ani  násilí ;  i.  statky  své  nesmí  osobně 
prodávati,  nýbrž  zmocniti  k  tomu  jiné  osoby;  3.  všecky  věci  sirotčí,  za  jeho 
úřadu  zaSlé,  musí  vyrovnati  svým plnomocníkem  u  soudu;  4.  z  částky,  stržené 
za  prodej  statků,  nesmí  ničeho  vzíti,  pokud  nebudou  uspokojeni  věřitelé  a 
sirotčí  peníze  vyrovnány ;  5.  že  nekoupí  žádného  jiného  statku  v  zemi,  a  kdyby 
získal  něčeho  nápadem,  že  v  určité  době  toho  odbude ;  6.  konečně  nevykoná-li 
to  Yše  v  půl  létě  nebo  nejdéle  v  roce,  zemský  hejtman  bude  míti  právo  zabrati 
ty  statky  a  prodati  je.  (Obecný  sněm  brněnský  1608  při  času  sv.  Bartoloměje. 
Pam.  sněm.  V.  fol.  425 — 426.)  BližSí  zprávy  o  tomto  sporu  a  jeho  příčinách 
viz  v  Brandlově  , Sněmu*  (1612)  str.  62  a  násL 

*)  Léta  1599  z  ob.  sněmu  olomuckého,  v  pond.  po  neděli  Křížové,  17.  května, 
stavové  vyslali  poselství  (Karla  z  LichtenStejna,  nejv.  sudí,  a  Václava  Zahrá- 
deckého)  k  císaři  se  stížností,  že  někteří  v  zemi  pozdvihují  se  úřady  svými  nad 
zemského  hejtmana,  což  nikdy  nebývalo.  (Pam.  sněm.  IV.  fol.  427.) 

')  Takový  dčkovací  list,  datovaný  z  Brna  3.  dubna  1604,  zaslán  byl 
císaři  Karlem  z  LichtenStejna.  Orig.  ve  státním  a  dvorním  arch.  vídeňském 
(německý). 

^)  Brandl:  Kniha  Tovačovská  str.  125.  —Když  po  Spatném  úřadování 
Lad.  Berky  se  ukázalo,  že  nejsou  dobře  opatřeny  ani  v  evidenci  udržovány 
úřední  listiny,  obecný  sněm  brněnský  1612,  při  času  Nanebevzetí  P.  Marie, 
15.  srpna,  ustanovil,  „aby  ode  dnešního  dne  mezi  JMtí  p.  hejtmanem  a  nej- 
vyšším p.  písařem  marí,'krabství  tohoto,  nynějším  a  budoucím,  cedule  řezané 
(Glossář  str.  295)  sdftlány  byly,  do  nichž  se  všecko  to,  což  tak  koliv  od  listův 
a  jakejchkoli  jinejch  potře bnejch  věcí  se  do  země  dostane,  za  jakejm  to,  za 
JMtí-li  pánem,  čili  za  ouřadem  nejv.  písařství  zůstává,  zřetedlně  a  světle  dolo- 
ženo a  zapsáno  bylo.**  (Pam.  sněm.  suppl.  VI.  fol.  40.) 


—  143  — 

O  platu  Čili  odměně  zemského  hejtmana  moravského 
není  mnoho  zpráv.  V  listě  krále  Václava  z  r.  1417  se  praví,  že 
má  ročně  dostávati  od  pana  podkomoří  800')  hřiven  moravských 
(hřivna  po  64  groších)  a  dvacet  dreilinků  vína  (dreilink  =  20 
věder).*)  Zemský  hejtman  Jan  z  Pernštejna  měl  poukázáno  ročně 
1600  zL,  (z  nichž  764  zl.  mělo  platiti  město  Brno  a  zbytek 
836  zl.  komora  královská.^)  Ale  po  dvě  léta  nedostával  platu; 
teprv  potom  vymohl  mu  jej  král  Ferdinand  I.*) 

V  letech  třicátých  16.  století  (1531—1538)  vznikl  mezi 
králem  Ferdinandem  I.  a  stavy  moravskými  dosti  prudký  spor 
o  opatření  úřadu  hejtmanského.*)  Za  krále  Ludvíka  Jagjelovce 
totiž  stavové  moravští  uložili  si  dobrovolnou  bemi  14.000  hřiven, 
aby  vyplatili  hrad  znojemský,  jejž  mínili  dáti  zemskému  hejtmanu, 
a  aby  tu  pan  hajtman  seděl  a  toho  užíval  a  tím  lépe  ten  úřad 
k  dobrému  kráh  JMti  i  stavům  markrabství  mor.  spravovati  mohl*. 
Ale  král  pohnul  stavy,  že  mu  vydali  hrad  znojemský  v  summě 
14.000  hřiven,  jež  si  měli  strhnouti  z  příští  berně  a  jimi  opatřiti 
úřad  hejtmanský.  Později  však  bylo  oněch  14.000  hřiven  panov- 
níku vůbec  odpuštěno,  když  slíbil,  že  úřad  hejtmanský  důstojně 
opatří,  »aby  na  něm  osoby  hodné  býti  mohly,  by  pak  i  na 
statku  svém  mohoviti  nebyU*.^  Po  smrti  krále  Ludvíka  stala  se 
dědičkou  hradu  znojemského  ovdovělá  králová  Marie,  jež  odstě- 
hovala se  do  Nizozemska,  davši  přenésti  věno  své  v  Čechách  a 
v  Moravě  na  královou  Annu,  manželku  krále  Ferdinanda  L, 
který  se  tím  stal  pánem  hradu  znojemského.  A  tu  stavové  mo- 
ravští žádali  na  Ferdinandovi,  poněvadž    ten   zámek   kdysi   sami 


I)  Brandl  v  Glossáři  sir.  59  nedopatřením  zaznamenal  osm  hřiven  mor. 

Ó  Brandl:  Kniha  Tovačovská  str.  18—19,  kn.  Draovská  str.  11. 

5)  ft.  fin.  arch.  ve  Vídni  24.  dubna  1528. 

*)  Ibid.  List  krále  Ferdinanda  I.  z  Lince.  24.  čei-vence  1529. 

•)  ,Což  se  opatření  úřadu  hajtmanského  dotýče,  aby  JKrMt  v  komory 
své  nahlédnuti,  a<ej  véci  na  pánu  podkomořím,  jakožto  úředníku  svém,  vyptati 
se  ráčil,  pokud  a  kterak  téch  JKrMt  užívati  ráčí,  a  potom  JKrMt  toho  dosta- 
tečnou správu  maje,  úřad  hejtmanský  aby  ráčil  opatřiti.  A  za  to  JKéMti  prosíme, 
aby  takové  véci  na  zemi  vzkládati  neráčii,  poněvadž  ten  úřad  JKrMti  k  opatro- 
vání přísluší."  MS.  z.  arch.  mor.  M.  VI.  17.  fol.  106. 

**)  Ob.  snem  olomucký  1538,  při  času  sv.  Jana.  —  Přítomen  král  Ferdinand. 
(Kopiář  pam.  snem.  I.  fol.  75  a  násl.) 


-  114  ~ 

byli  vyplatili,  aby  se  směli  v  něj  uvázati,  nebo  aby  přejal  všecky 
povinnosti,  kterým  se  král  Ludvík  podrobil,  totiž  aby  staral  se 
o  opatření  úřadu  hejtmanského  na  Moravě,  a  za  úředníka  toho 
zámku  aby  neustanovoval  cizozemce,  nýbrž  lantftydníka  morav- 
ského, i) 

Král  Ferdinand  I.  zámku  stavům  nevydal  a  v  příčině  opatření 
úřadu  hejtmanského  prohlásil,  že  ročně  k  tomu  účelu  dává  800 
kop  grošů;  a  byl  ochoten  dáti  i  více,  kdyby  stavové  prokázali 
na  to  právo.*)  Hrad  znojemský  odevzdán  byl  králem  sice  mo- 
ravskému lantfrydníku  Václavu  Meziříčskému,  ten  však  ho  postoupil 
Kryštofu  Kuczarovi,  cizozemci.  I  bylo  p.  Meziříčskému  nařízeno, 
aby  na  ten  hrad  uvedl  za  držitele  nebo  úředníka  rodilého  Mo- 
ravana nejdéle  do  sv.  Jiří   r.  1538.^*)    Více   stavové   nedosáhli,  a 


')  Ob.  snem  brněnský  1531,  dom.  Judica,  26.  března,  za  přítomnosti 
královy.  Pam.  snem.  I.  íbl,  92  a  násl.  —  Žádost  podobnou  stavové  moravští 
méli  již  v  roce  1529  ke  královně  Marii,  dříve  než  se  odstěhovala  do  Nizozemska. 
(Olom.  kniha  přípovědl  č.  47.  fol.  156.  MS.  z.  arch.  mor.) 

*)  Ob.  sněm  olom.  1538.  —  Kop.  I.  fol.  81  a  násl.  —  ,Což  se  pak 
úřadu  hajtmanského  opatřeni  [dotýče],  aby  na  něm  osoby  k  spravování  JMstlKé 
i  stavóm  k  dobrému  hodné,  a  by  pak  na  statcích  movití  nebyli,  bjrti  mohly, 
JMtlKú  v  tom  nic  sjítí  nemá  a  neschází,  neb  JMtKá  k  úřadu  hejtmanskému 
ročně  800  kop  gr.  dávati  ráčí.  Ale  jestli  skrze  předešlé  krále  co  od  toho  úřadu 
odjato  a  jiným  dáno  jest,  v  tom  JMtKá  viny  žádné  jmieti  neráči,  o  čemž  stavové 
vědomost  dobru  mají.  Také  zámek  znojemský  až  podnes  v  moci  JMtiKé  není; 
než  vědí-li  stavové,  co  od  úřadu  hajtmanského  odjato  jest,  kterak  zase  přivésti, 
a  JMti  ukáží,  JMtíKú  nic  sjíti  nemá.* 

*)  Ob.  sněm  brněnský  1538,  ve  čtvrtek  po  sv.  Kunhutě,  7.  března.  Pam. 
sněm.  I.  fol.  155  a  násl.  —  „Item.  Což  se  hradu  znojemského  dotýče,  poněvadž 
svobody  krále  Jana  v  sobě  zavírají,  aby  žádný  cizo krajin  žádného  zámku 
královského  nebo  hradu  některého  nepřijímal  jménem  nějakého  úřadu,  aniž 
také  kterým  jiným  obyčejem  poručiti  neb  ustanoviti  v  úřad  nebo  purkrabí  na 
kter^xh  zámcích  činiti,  jediné  toliko  Moravčice,  a  při  postupování  toho 
hradu  znojemského  vždycky  se  tak  zachovávalo,  že  jeho  jedni  druhým  pod 
takovým  závazkem  postupovali,  že  ten  hrad  nemá  žádným  cizozemcem  pod 
žádným  spůsobem  v  držení  uvozován  býti,  než  rodiči  a  obyvateli  margkrabství 
moravského.  A  Kr}'§tol  Kuczar,  kterýž  nyní  týž  hrad  znojemský  od  pana 
Václava  Mezeřičského  drží,  není  rodič  markrabství  tohoto,  že  potlle  svobod  a 
tak,  jak  se  s  tím  hradem  zachovávalo  a  zachovávati  má,  téhož  hradu  v  držení 
býti  nemuož.  A  prolož  pan  Václav  Mezeřičský  aby  se  podle  svobod  a  tak  na  ten 
spuosob,  jakž  jemu  ten  hrad  postoupen,  se  zachoval,  a  na  ten  hrad  držitele 
nebo  úředníka,  kterýž  by  byl  rodičem  a  obyvatelem  tohoto  markrabství  konečné 
do  svatého  Jiří  najprve  příštího   ^23.   dubna)   uvedl.*    Na  konci  16.  a  na  poč. 
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zemští  hejtmane  moravští  neměli  tedy  stálého  sídla  úředního, 
nýbrž  bydleli  obyčejně  na  svých  hradech  a  zámcích.  Plat  jejich 
1600  zl.  zůstal  nezměněn  po  celé  16.  století  i  ještě  s  počátku 
století  17.,  avšak  mimo  to  měli  různé  příplatky  služební  na  správu 
zemskou. 

Zemským  hejtmanům  moravským  podřízeni  byli  h  ej  tm  ané 
krajští,  volení  na  obecných  sněmích  po  dvou  (vždy  jeden  ze 
stavu  panského  a  jeden  ze  stavu  rytířského)  pro  každý  kraj.  Obor 
působnosti  jejich  v  kraji  byl  podoben  moci,  jakou  měl  zem.  hejtman 
v  zemi.  Největší  význam  měli  v  dobách  válečných  (viz  kap.  o  vojen- 
ství v  2.  d.).  Pravidelně  byU  voleni  pro  kraj  olomucký,  brněnský, 
znojemský,  jihlavský,  hradištský,  někdy  i  kyjovský  teprve  s  poč. 
16.  století.  V  dřívějších  dobách  měli  na  starosti  zvláště  bez- 
pečnost země  proti  zemským  odpovědníkům  a  lotrům.^) 

2.  Komorník  nejvyššíhosoudu  a  práva  zemského 
(c-amerarius  supremus)  byl  z  nejváženějších  úředníků  zem- 
ských. Měl  dozor  nad  zemskými  deskami,  nařizoval  vklady  a 
výmazy,  konal  posudky,  odhady  jmění  v  záležitostech  soudních, 
nařizoval  exekuce,  vůbec  měl  tolik  důležitých  prací  při  soudě, 
že  bez  něho  nemohlo  v  zemi  dobře  konáno  býti  právo  zemské. 
I  hlavní  dozor  na  menší  úředníky  zemské  mu  náležel.*)  Poněvadž 


17.  století  hrad  znojemský   méli   v  zástave  páni  z  Roupova.  Viz  v  Přílohách 
6islo  75  1,  m. 

')  ,Najprv  aby  každý  hajtman  v  svém  kraji  péči  měl,  kdyby  o  jakých 
takových  lotřích  zvěděl,  aby  honiti  rozkázal.  A  kdež  by  se  takového  podezře- 
lého člověka  neb  sedláka  doptati  mohl,  toho  aby  vzíti  rozkázal.  A  k  lomu, 
kdež  by  koho  svého  poslal  k  vyptání  o  takové  lotry  do  mést,  městeček  neb 
vsí,  kdež  by  takoví  lotři  své  stanoviště  měli,  těm  siužebníkóm  aby  nebylo  pře- 
káženo, než  jim  pomáháno."  (Olom.  kniha  připovědí  č.  47,  fol.  40  v  zem. 
arch.  mor.)  —  ,0  starodávném  rozdělení  Moravy  na  kraje"  pěknou  práci 
napsal  Aug.  Sedláček.  (Časopis  Matice  moravské,  roč.  XV.  (1891).  Týká  se 
vfiak  jen  11.,  12.  a  13.  století. 

^  .Komorník,  ten  býti  musí,  neb  bez  toho  soud  býti  nemuože.  A  poněvadž 
jest  nám  král  JMt,  pán  náS  dobré  paměti  [t  král  Vladislav]  po  svých  poslech 
vzkázati  ráčil,  že  nás  při  svobodách  našich  zuostaviti  ráčí,  i  jest  potřebí,  abychom 
sobě  již  sami  radili,  a  tu  nehleděli  na  přízeň,  než  abychom  podle  svobod  a 
zřízení  člověka  k  tomu  hodného  \7brali,  kerýž  by  ten  úřad  spravoval  k  dobrému 
obecnímu ;  neb  na  tom  úřadu  nemálo  záleží  nám  všem  obyv  alelóm  tohoto  marg- 
krabství;  neb  von  deky  v  moci  má,  do  nich  vpisuje  i  z  nich  vymazuje,  soud 
říditi  má,  úředníky  menší  zpravovati   a  k  tomu   míti,   aby  se  v  řádech  svých 
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královsky  maršálek  moravsky-  měl  výjimečné  postavení,  jsa  mimo 
pořadí  zemských  úí*edníků,  nejvyšší  komorník  zemský  byl  vlastně 
nejvyšším  úředníkem  po  zemském  hejtmanu,  a  za  starších  dob, 
kdy  Morava  mívala  vlastní  své  markrabí,  byl  vůbec  úředníkem 
prvním.^)  Komorník  býval  jmenován  panovTiíkem  po  předchozí 
úradé  se  stavy.-)  Musel  býti  znalý  práv,  urozený  pán  starého 
rodu  s  dědičným  statkem  v  zemi  nejméně  za  40.000  zl.,  „a  to 
proto,  zavedl-li  by  koho  o  statek  dekami,  aby  se  na  jeho  statku 
hojiti  mohl."^)  Když  Ferdinand  I.  na  obecném  sněme  brněnském 
r.  1531  stavům  sliboval,  že  obsadí  zemský  soud  osobami  hodnými, 
prohlásil  výslovně,  že  míní  jmenovati  i  nového  komorníka  po 
líradě  s  pány,  poněvadž  nejvyšší  komorník  nedávno  byl  zemřel.^) 


vérné  a  právě  zachovali,  pomníc  na  své  přísahy.*  (Olom.  kniha  pílpovédí 
č.  47,  fol.  103.  —  Ob.  sněm  brněnský  1516,  zahájený  7.  dubna.  —  Roku  1554 
stavové  moravští  stěžovali  si  u  krále,  že  úfad  nejvyššího  komorníka  po  delší 
čas  již  není  obsazen.  Král  odpověděl:  „Strany  ouřadu  nejvyššího  komorníka 
dosazení  JMtKá  předešlého  času  osobu  k  tomu  ouřadu  předsevzíti  ráčil,  ale 
ta  osoba  toho  ouřadu  na  sebe  vzíti  nechtěla,  a  z  té  příčiny  posavad  dosazením 
toho  ouřadu  se  prodlilo.  Však  nicméně  JMtKá  té  milostivé  vůle  býti  ráčí,  pokudž 
by  jednom  možné  bylo,  ten  ouřad  zde  osaditi  aneb  k  nejprve  příštímu  soudu 
zemskému  to  vykonati,  aby  soud  svuoj  pru  o  chod  míti  mohl."  (Pam. 
sněmování  II.  fol.  60— fil.  Obecný  sněm  brněnský,  při  času  sv.  Jeronýma, 
30.  září,  155i.) 

í)  Brandl:  Glossář  str.  102. 

*)  „€o  se  pak  jiných  úředníkuov  dotýče,  jakožto  komorníka,  ten  má 
býti  dán  s  panskú  raddú  od  pána  země*  elc.  B randi:  Kniha  Tovačovská 
str.  l!25.  Radou  panskou  míní  se  stavové  vůbec. 

3)  B randi:  Kniha  Drnovská  sir.  16.  Do  roku  1493  byli  na  Moravě 
dva  nejvyšší  komomíci,  jeden  při  soudě  a  deskách  olomuckých,  jiný  při 
soudě  a  deskách  brněnských.  Mandátem  krále  Vladislava  II.,  daným  z  Budína 
li.  září  liíi3,  bylo  nařízeno:  .  .  .,.je.stliže  by  z  dopuščení  Božieho  který  nej- 
vyšší komorník  buď  olomucský  neb  brněnský  prve  smrtí  s  světa  sšel,  živý 
komorník  a  zuo  stalý  již  má  sám  jediný  zu  o  stát  i  a  soj>sáti 
komorník  marjík  ra  1)  ství  moravského:  a  víc  dvú  komorníků  k  obojím 
dekám  nemá  i)otřebováno  býti,  než  jeden  komorník,  neb  také  již  nebudu  než 
jedné  deky.**  (Arch.  Český  X.  str.  315.) 

*)  Ob.  sněm  brněnský  1531.  před  ned.  Reminiscere,  4.  března.  „.  .  .  Na 
tom  býti  ráčíme,  abychom  jej  [úřad  nejvyš.4ího  komorníka]  jiné  osobě  hodné, 
])oku<lž  za  řád  a  právo  jest  a  Nám  náleží,  s  raddou  dali,  nebi  toho 
správo  [sic],  že  soudcové  zemští  a  dsky  bez  najvyššího  komorníka  nenioliou 
dobře  v  témž  marjckrabství  držáni  a  sprav* jváni  býti."  (Kodex  duchcovský 
zem.  arch.  čes.  fol.  144.) 
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Léta  1537  král  Ferdinand  I.  jmenoval  nejvyšším  komorníkem 
z  moci  své  královské  —  nepraví  se,  zda-li  po  předchozí  poradě 
se  stavy  nebo  bez  jich  védomí  —  Jana  ze  Žerotina,  ač  nebyl 
ještě  ve  čtvrtém  koleně  pánem,  a  stavové  dosud  ho  nebyli  vpustili 
mezi  staré  rody.  Na  stížnost,  kterou  stavové  moravští  v  té  pří- 
čině panovníkovi  podaU,  dána  byla  Ferdinandem  I.  odpověď 
naprosto  odmítavá,  a  poukazováno  na  případy  z   dřívější  dobyj) 

Na  konci  16.  století  připomínají  se  na  Moravě  vedle  nej- 
vyšších komorníků  také  místodržící  nejvyššího  komomictví 
moravského.  Byli  jimi  na  př.  Smil  Osovský  z  Doubravice  a  Karel 
st.  ze  Žerotína.2) 

Nejvyšší  komorník  moravský  neměl  vysazeného  služného, 
nýbrž  náležely  mu  určité  taxy  za  práci  při  soudě  a  při  deskách 
zemskych.3)  Podřízen  mu  byl  komorník  práva  menšího, 
(stavu  rytířského),  jehož  si  sám  mohl  nově  jmenovati  při  nastou- 
pení svém  nebo  starého  potvrditi*),  a  p  ů  h  o  n  Č  í,  kteří  roznášeli 
půhony  po  zemi.^)  Nejvyšší  komorník  a  komoniík  práva  menšího 
přisahali  přísahu  téhož  znění  .6) 

•)  List  královský,  daný  z  hradu  Pražského  1537.  ve  čtvrtek  po  Nanebe- 
vzetí Panny  Marie,  16.  srpna.  (Kodex  duchcovský  'fol.  305.) 

«)  Bménská  kniha  přípovédí  a  naučeni  ř.  38,  fol.  82  a  83. 

*)  Archiv  Český  X.  í-tr.  31(5.  „A  ti  úředníci,  komorník  a  sudí,  již  jeden 
všech  desk  k  sobe  br«áti  bude  užitek  od  desk  a  jeho  požívati  s  úřadem  jiným.** 

*)  B randi:  Kniha  Drnovská  17:  „Iteui.  Když  komorník  neb  sudí  vyšší 
v  úřad  vsazen  jest,  tehdy  z  nich  každý  menšího  úředníka  sohé  usaditi  může 
z  rytířstva  toho  pr\'ního  nebo  jiného,  komorník  svého  a  sudí  též  svého.** 

*)  B randi:  Glossář  sir.  282.  V  kraji  brněnském  půhončích  nebylo,  nýbrž 
jen  soudní  poslové.  BUžší  výklad  podám  v  kapitole  o  soudnictví  moravském. 

*)  Brandl:  Kniha  Dmovská  str.  IG.  Přísaha  komorníka  práva  menšího 
zaznamenána  jest  v  Olom.  knize  připovédí  č.  47,  fol.  9i.  Tamže  jest  i  přísaha 
sudí  práva  menšího.  Roku  1531  dimo  bylo  menším  úředníkům  naučení,  jak 
mají  Ud  vyslýchati  při  soude  a  zvláště  toho  dbáti,  aby  poddaní  nebyli  sváděni 
sx^ými  vrchnostmi  ke  křivým  vypověděni.  (Ms.  z.  arch.  mor.  M.  VI.  17.  fol.  163 
a  Olom.  kniha  přípovédí  č.  47.  fol.  168.  Praví  se  tam: 

,Pro  budúcí  pamět.  aby  se  všickni  věděli  \>Ť\  stavení  svédkuov  jak  za- 
chovati, naučeni  od  pánuov  soudci  pánóm  úřednikóm  menším  toto  dáno,  aby  chudí 
lidé  o  duše  a  ti,  kteříž  se  soudí  o  spravedlivosti  své.  lstivé  a  úkladně  nepři- 
cházeli, a  nepravost  aby  nepředčila  si>ravedlivosti.  a  přísaha  k  soudu  činěná 
od  jednoho  každého  soudci  to  v  sobě  zavírá,  že  máme  pravdu  velebiti  a  křivdu 
tupiti,  a  aby  od  toho  času,  když  svědkové  od  stran  bud^o  po  pohonu  aneb 
dobrovolně  před   nimi    se   stavějí  k  svědomí,  aby  úředníci,  když  jim  přísahu 
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3.  Nejvyšší  sudí  markrabství  moravského  (judex 
terrae)  řídil  veškero  jednání  většího  soudu  zemského  »jako  jeho 
hospodář.  "1) 

Do  16.  století  býval  jmenován  ze  stavu  panského  nebo 
rytířského,  z  rodu  dobrého,  zachovalého,  od  roku  1538  však 
jen  ze  stavu  panského,  ale  nemusel  býti  tak  bohat  jako  komorník, 
nýbrž  postačilo,  měl-li  aspoň  za  5000  zl.  statku.*) 

Jmenování  králem^)  mělo  se  státi  vždy  po  úřadě  se  stavy. 
Služného  neměl,  nýbrž  jako  nejvyšší  komorník  taxy  ze  soudního 
řízení.  Podřízen  mu  byl  sudí  práva  menšího,  který  předsedal 


vydávají,  to  při  tom  dokládali  a  jim  předložili,  tak-li  chti  svědčiti,  jako  svobodní, 
nejsúc  od  pána  svého  ani  od  jiného  k  tomu  naučeni  a  přinuceni,  jak  a  co 
svědčiti  mají.  A  když  povědí,  že  nejsú,  tehda  aby  každý  svědek  obzvláštně 
slyšán  jsůc  pravdu  pravil,  co  jemu  o  tej  při  vědomo  jest  Pakli  by  který 
člověk  úředníkem  oznámil,  že  jej  pán  jeho  aneb  jiný  učí,  kterak  svědčiti  má, 
a  k  tomu  že  jej  nutí,  tehdy  úřednici  na  pány  soudce  mají  to  vznésti,  a  pan 
hajtman  toho,  na  kohožkoli  to  pravili,  hned  má  před  soud  obeslati.  A  jestliže 
ten  aneb  ti  toho  se  naspraví  (sic),  má  se  k  takovému  každému  zachováno 
býti  podle  provinění  jeho. 

A  pakli  by  úředníci  tp  zatajili,  mají  v  též  trestání  upadnouti.  A  jestliže 
by  který  svědek,  jsa  učen  a  k  svědomí  nucen,  to  před  úředníky  zatajil,  a  potom 
to  naĎ  dovedeno  bylo,  ten  má  také  trestán  býti  podle  uznáni  soudu.  Pakli  by 
který  pán  z  kteréhožkoli  stavu  poddaného  svého  o  svědomí  trestal,  že  po 
jeho  vuoli  nesvědčil,  takový  každý  má  trestán  býti  jako  odpomlk  spravedlnosti, 
jakž  by  to  soudem  zemským  uznáno  bylo." 

')  Kn.  Dm.  str.  17.  —  Do  r.  1493  byli  na  Moravě  také  dva  nejvyšSí  sudí 
zemští.  Zmíněným  již  mandátem  krále  Vladislava  bylo  véak  druhé  místo  nejv. 
sudí  právě  jako  místo  komorníka  zrušeno  —  „a  to  na  věčné  časy."  (Arch. 
C.  X.  sir.  316.)  Nebyl-li  úřad  nejvyššího  sudí  mor.  obsazen,  zemský  soud 
nemohl  se  konati.  Doklad  nalezl  jsem  k  r.  ir>i8  při  soudě  olomuckém,  o  sv. 
Janu  Křtiteli.  (Brněnská  kniha  naučení  a  přípovědí  č.  37,  fol.  153). 

2)  B randi:  Kniha  Drnovská  str.  17.  —  Kniha  Tovačovská  (str.  125) 
výslovné  praví  o  sudí:  „Ten  od  starodávna  býti  muož  pán  neb  rytířský 
člověk  dobrý,  zachovalý  etc*  —  V  knize  Dmovské  však  se  již  uvádí,  že  ,niá 
býti  rodu  stíirožitného  panského.**  —  Při  zasedání  v  soudě  a  na  sněniě  měl 
místo  nade    všemi   jin\-mi  pány  mimo  vyšší  úředníky.  (Arch.  C.  XI.   str.   343). 

')  Poněvadž  nejv.  úředníky  moravské  jmenoval  panovník,  měla  na  jme- 
nování jejich  značný  vliv  česká  kancelář,  zvi.  nejvyšší  český  kancléř,  jako 
přední  rádce  panovníkův.  Doklad  k  tomu  ve  dvoř.  a  státním  arch.  vídeňském 
k  r.  1600.  Konc.  listu  císaře  Rud.  II.  z  Plzně  23.  května.  N;iřizuje  se  v  něm, 
aby  nejv,  kancléř  český  vykonal  obsazení  nejv.  sudí  na  Moravě, 
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menšímu  soudu  zemskému.^)  Oba  přisahali  v  táž  slova,  jako 
zemští  komornici,  jimž  byli  úřadem  svým  velmi  blízci. 

4.  Dvorsky  sudí  (hofrychtéř  moravsky,  supremus  curiae 
regalis  judex)  byl  nejvyšším  úředníkem  královském  nad  králov- 
skými lenníky  v  markrabství  moravském.  Osazoval  manské  soudy, 
jejichž  byl  předsedou,  přijímal  nápady,  přechovával  registra 
manská  a  přijímal  od  manův  přísahy.  Hofrychtéři  dbali,  aby 
bývalí  manové  moravští,  jejichž  manství  byla  již  dědičnými  se 
stala,  prokázali  psanými  svědectvími  práva  svá,  nebo  se  wátili 
opět  v  manství  královské.*^) 

Panovník  měl  hned  při  holdování  čili  přijímání  za  pána 
zemského  dáti  manám  svým  moravským  hofrychtéře,  člověka 
urozeného,  který  na  manství  má.^) 

Manové  biskupa  olomuckého,  ač  počítáni  byli  i  se  statky 
biskupskými  ké  komoře  královské,  měli  svůj  zvláštní  soud  manský 
a  nenáleželi  pod  pravomoc  dvorského  sudí  moravského.*)  Od  roku 
1538  dvorský  sudí  jmenován  byl  králem  vždy  ze  stavu  rytířského 
a  za  sněmování  předsedal  kuriálním  poradám  stavni  rytířského.^) 

Poněvadž  lén  královských  na  Moravě  ponenáhlu  ubývalo, 
úřad  dvorského  sudí  v  16.  století  neustále  klesal,   tak   že   okolo 


')  Komornik  a  sudí  práva  menšího  zemského  v  obojím  kraji  méli  býti 
jmenováni  z  rjlířských  rodů  starožitných  a  méli  misto  nad  vladykami,  kteří 
neseděli  v  zemském  soude,  (Olom.  snem.  1571).  Když  r.  158i  uloženo  jim 
bylo  vybírati  povolené  berné,  stavové  povolili  jim  za  to  dar  do  každého  kraje 
(olom.  a  brnén.)  po  15  kopách  gr.,  aby  byli  pilnější  (Ob.  snem  brnénský  1585. 
Pam.  snem,  IV.  fol.  8f>). 

*)  „Jakož  nejvyšší  pan  hofrychtýř  etc.  ukázal  jest  list  k  KMti,  kdož  by  co 
jakého  statku,  ježto  jest  prve  manst\i  krále  JMU  bylo,  a  již  v  déd  i  ctví  vešlo, 
v  drženi  byl,  aby  každý  témuž  panu  hofrychtýři  listy  o  spravedlnosti,  kteréž 
na  to  má,  jakž  jest  jemu  to  aneb  těm  k  dědictví  a  vysvobození  vešlo,  do  sv. 
Jana  pfíšřího,  aneb  konečné  při  sv.  Jané,  ač  byl -li  by  soud  držán,  ukázal.* 
(Ob.  snem  brnénský  l^iá,  v  pond.  po  ned.  Provodní,  17.  dubna.  Pam.  sněm. 
I.  fol.  188  b). 

")  Brandl:  Kniha  Tovačovská  str.  20—21.  Kn.  Dniovská  str.  12. 

*)  Kalousek:  C.  st.  právo,  2.  vyd.,  str.  359—360.  Brandl: Manský  soud 
biskupství  olomuckého.  C.  M.  Mor.  Roč.  XV.  (1891). 

*)  Brandl:  Glossář  str.  325.  Kalousek  str.  360.  Přísaha  dvorského  sudí 
moravského  čte  se  v  knize  Tovačovské  na  str.  20—21,  v  knize  Drnovské  na 
str.  12.  Tamže  jest  zněni  přísahy  manské. 
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roku  1600  význam  jeho  se  obmezoval  hlavně  na  čestné  náčel- 
nictví  stavu  rytířského.^) 

5.  Podkomoří  moravský  (subcamerarius)^)  byl  nejvyšším 
úředníkem  komory  královské  na  Moravě.  Měl  vrchní  správu  nad 
královskými  městy,  byl  přítomen  jako  zástupce  panovníkův  při 
volbách  úřadů  městských,  zastával  zájmy  komory  královské  při 
zemském  soudě,  přijímal  berně  a  poplatky  do  komory  královské 
z  celé  Moravy  a  účtoval  je ;  byl  appellační  instancí  při  rozsudcích 
městských  soudů,  ale  v  té  příčině  podléhal  zemskému  hejtmanu; 
neboC  z  jeho  rozhodnutí  bylo  dovoleno  odvolání  k  zemskému 
hejtmanu.  Pod  pravomoc  podkomoří  moravského  náležely  také 
statky  duchovní^)  a  klášterské,  z  nichž  bral  činže,  důchody, 
berně,  lozunky  a  jiné  platy;  jemu  příslušely  také  nápady  v  krá- 
lovských městech  a  na  statcích  duchovních,  zvi.  klášterních. 

Podkomoří  býval  jmenován  panovníkem  za  starších  dob  ze 
stavu  panského  nebo  rytířského,  od  r.  1538  jen  ze  stavu  rytíř- 
ského.*) Na  sněmích  moravských  byl  předsedou  spojené  kurie 
praelatské  a  městské,  jejichž  jménem  odevzdával  třetí  hlas.  Na 
sněmích  a  při  obecných  jednáních,  ač  rytíř  —  sedával  s  praelaty 
za  pány  na  pravé  straně.^)  Běželo-li  o  při  královu,  podkomoří 
musel  z  rady  vystoupiti,  běželo-li  o  při  někoho,  kdo  patřil  ke 
komoře  královské,  podkomoří  měl  mu  býti  vždy  nápomocen.^) 

Ve  starších  dobách  podkomoří  měl  na  starosti  také  pře 
komory   královské;    v    16.  století  pro  tuto  práci  zřízen  byl  nový 


í)  Brandl;  Glossář  str.  325.  Kalousek,  C.  str.  pr.  str.   360. 

4)  Brandl:  Glossář  str.  238—239.  —  Kalousek:  C.  st.  pr.,  str.  350.  — 
J.  Celakovský:  Úřad  podkomořský  v  Cechách.  1881.  Zvi.  str.  16. 

3)  „Když  JMt  opatří  stavy  rytířské,  dědičné  i  manské  a  řád  pánuov  a 
rytířstva,  má  JMt  také  opatřiti  řád  duchovní  i  městský,  kteříž  slovu  komora 
JMti,  praelaty  a  mésta,  a  tém  také  má  dán  býti  úředník,  kterýž  slově  podkomoří" 
etc.  (Kniha  Tovařovská  str.  21,  Kn.  Drnovská  str.  12.) 

*)  Po  vydání  Obnoveného  zřízení  zemského  jednou  ze  stavu  panského, 
po  druhé  ze  stavu  rytířského.  (H.  Jireček:  Gonstitut.  Mor.  str.  49). 

»)  Na  snémé  olomuckém  v  červnu  1523  bylo  dokonce  usneseno,  že  pod- 
komoří moravský  má  míti  místo  i  hlas  mezi  pány.  Mezi  zástupce  mést  a 
praelaty  nesměl  vkročiti,  leč  by  ho  k  sobě  zavolali,  ale  vždy  za  ně  oznamoval, 
o  čem  se  usnesli.  (Arch.  C    XI.  str.  341.) 

♦)  Brandl:  Kniha  Tovač.  str.  21—22.  Kniha  Drnovská  str.  13. 
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Úřad  královského  prokurátora. i)  Konečné  podkomoří  při- 
jímal od  úřadů  královských  měst  přísahy  a  nékdy  i  v  zastoupení 
panovníkově  přísahy  holdovací.'-)  Úřad  podkomořího  musel  býti 
vzdáván  při  smrti  panovníkově,  jako  jiné  úřady.^) 

Přísaha  podkomoří  moravského  čte  se  v  Knize  Tovačovské 
na  str.  22.,  v  Knize  Dmovské  na  str.  13. 

6.  Nejvyšší  písař  zemský  (protonotarius  terrae)  byl 
ředitelem  zemské  kanceláře,  vyhotovoval  listiny  sněmovní  a 
soudní,  s  komorníkem  konal  zápisy  do  zemských  desk  a  výmazy 
z  nich,^)  dával  zapisovati  jednání  sněmovm'  do  památních  knih, 
obstarával  s  místopísařem  tisk  zemských  zřízení  a  sněmovních 
usneseni,  přijímal  pravidelně  přiznavací  listy  k  lantfrydům,  jež 
dle  návrhu  stavů  spisoval,  v  některých  případech  poháněl  za 
stavy  i  na  soud^)  a  byl  ochráncem  zemské  pečeti.^) 

Za  starých  dob  říkali,  že  by  zemský  písař  měl  býti  osobou 
stavu  duchovního  —  nejméně  kanovník,  —  ale  bývali  pravidelně 
na  Moravě  písaři  světští.  Jmenoval  je  král  „s  radou  panskou**, 
od   roku    1538   vždy  jen   ze   stavu   rytířského,^)    kdežto    za  dob 

')  Kalousek:  St.  pr.  C,  str.  360.  —  Prokurátor  královský  při- 
pomíná se  v  moravských  Památkách  sněmovních  nékolikráte,  ale  bližšího  určení 
jeho  pravomoci  nenalezl  jsem  nikde.  Také  o  dvorském  sudí  a  podkomoří  m.ólo 
kde  v  Památkách  jest  zmínka. 

«)  B randi:  Kniha  Tovar.  str.  23. 

5)  Arch.  C    XI    str    392. 

*)  Kterak  se  konaly  zápisy  do  zemských  desk  a  výmazy  z  nich,  vypsáno 
jest  v  knize  Tovačovské  na  str.  59  a  60.  Z  výkladu  toho  patrno,  že  komorník 
nemusel  uméti  ani  čísti  ani  psáti,  kdežto  písař  zemský  musel  uméti  to  i  ono. 
—  ,,A  to,  což  má  vymazáno  býti,  to  komorník  svú  nikú  ve  dskách,  péro 
sám  drže  v  ruce,  přetrhne,  umí -li  sám  čísti:  pakU  neumí,  tehdy  písař 
zemský,  pokud  vymazati  má,  ruku  nad  písmem  drže  ukázati  jemu  má,  neb 
sám  jemu  ruku  táhni  etc  •*  Vklady  do  desk  vpisovali  jen  nejv.  písaři  nebo 
písaři  menší. 

»)  Pam.  snem.  IV.  fol.  293  k  r.  1593.  V  roce  1553  obecný  sněm  nařídil 
mlstodržícímu  nejv.  písařství  Matyáši  z  Hartunkova,  aby  na  místě  stavů  pohnal 
purkmistra  a  radu  města  Olomouce.  (Pam.  sněm.  II.  fol.  39  b). 

")  Brandl  v  Glossáři  (str.  230)  praví,  že  do  r.  1480  na  Moravě  byli 
dva  nejvyšší  písaři  zemští  jako  kojnorníci  a  sudí.  To  se  mi  zdá  jen  po- 
dobno pravdě,  ale  nikoh  jisto.  V  pramenech  se  mluví  jen  o  nejvyšším  písaři 
zemském  a  nikoliv  o  písařích. 

')  Abatyše  králové  kláštera  na  St.  Brně  činila  si  nároky  na  jmenování 
nejv.  písaře  zemského,  „ale  toho  jest  v  drženi  nikdy  nevešla,  ani  kdy  kterého 
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starších  btvaly  povolávány  k  tomu  iiřadu  i  osoby  stavu  pan- 
ského.') 

Léta  1571  na  obecném  snémě  olomuckém,  v  pondéU  po 
sv.  Prokopu  (8.  července)  stavové  na  přání  stavu  rytířského  se 
usnesli,  aby  na  budoucí  časy  zemský  písař  mél  místo  pod  nej- 
vyšším hofrychtéřem  a  podkomořím,  a  že  může  míti,  chce-li, 
místodržicího  úřadu  písařského,  ovšem  s  vůlí  nejvyšších  pánův 
liředníkův  a  soudců  zemských.  Místodržící  má  býti  vždy  osobou 
rjrtířskou,  a  byl-li  by  rodu  starožitného,  nemá  míti  výše  místa 
mezi  vladykami,  než  podle  let.  Doposud  bývali  velmi  často 
jmenováni  místodržící  nejvyššího  písařství  místo  nejvyšších  písařů, 
zastávali  pak  takový  úřad  po  nějakou  dobu  jako  místodržící, 
potom  teprv  na  nový  návrh  stavů  bývali  jmenováni  nejvyššími 
písaři.2) 

Na  pomoc  měl  dva  písaře  menší,  jednoho  při  právě  br- 
něnském, jiného  při  právě  olomuckém,^)  jež  sám  volil,  osoby 
hodné,  poněvadž,  jak  stavové  se  vyjádřili,  na  písařích  velmi 
mnoho  záleží. 


podala/  (Kn.  Tovačovské  str.  126).  Privilegium  z  r.  1327  vztahuje  se  asi  na 
písaře  menSí  nebo  místoplsaře.  (God.  Dipl.  VI.  2di).  V  Glossáři  na  str.  230  jmenuje 
se  mylně  abatyíe  klást.  tiSnovského).  V  Bočkově  sbírce  zemského  arch,  mor. 
č.  2221  zachovaly  se  tři  kusy  konceptův  o  volbě  nejv.  písaře  zem,  r.  1546. 
Stav  rytířský  chtěl  Václava  Tetaura.  páni,  města  a  praelati  Matyáše  z  Har- 
tunkova.  Biskup  olomucký  byl  prostředníkem,  ale  ničeho  nepořídil.  Panovník 
jmenoval  Tetaura,  jenž  se  stal  takto  nejv.  písařem  zemským  proti  vůli  pánů, 
praelatův  a  měst. 

í)  B randi:  Glossář  str.  230. 

*)  „Poněvadž  jse  jest  stav  rytířský  snesl,  aby  nyní  a  na  časy 
budoucí,  kdož  by  nejvyšším  písařem  zemským  byl.  místo  svý  pod  nej- 
vyšším hofrychtéřem  a  podkomořím  nynějším  i  budoucím  měl  a  držel, 
a  jestli  by  kdy  nejvyšSí  písař  místodržicího  míti  chtěl,  toho  aby  s  vůlí 
JJMtí  pánů  ouředníků  a  soudci  zemských  měl,  a  ten  aby  byl  osoba  rjtířská, 
a  byl-li  by  rodu  starožitného,  ten  výše  mista  míti  nemá  mezi  vladykami,  než 
podle  let:  abychom  JMtiCís.  psaním  z  tohoto  obecního  sněmu  žádali,  aby  ten 
ouřad  nejvyššího  písařství  panu  Jetřichovi  staršímu  Podstadskýmu.  kterýž  na 
ten  čas  místodržlcím  toho  ouřadu  jest,  dáti  a  jej  nejvyšším  písařem  vyhlásiti 
a  toho  jich  stavu  rytířského  snesení  majestátem  svým  milostivě  potvrditi  ráčil." 
(Pam.   sněm.  III.  fol.  21  a— b). 

')  Brandl:  Kniha  Tovačovská  str.  126. 
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Nej\Tršší  písař  zemskt  a  písařové  menší  neměli  původně 
stálého  platu,  n^brž  jen  poplatky  (taxy)  za  písařské  vtkony, 
jež  konali  obyvatelstvu.  Avšak  stavové  sami  časem  poznali,  že 
zasluhují  odměny,  zvláště  za  obtížné  práce  sněmovní.  Proto  jim 
vykazovali  časem  buď  menší  částky  peněz  hotově'),  nebo  naři- 
zovali, aby  jim  odpuštěny  byly  bemě.^)  A  když  panovník  prodal 
liřad  purkrabství  zemského  měšfanům  olomucktm,  stavové  na 
něm  žádali  (1553),  aby  jim  povolil  za  to  na  nejvyššího  písaře 
zemského  100  kop  grošův  a  na  dva  menší  písaře  po  50  kopách 
ročně  z  důchodů  svých,  anebo  aby  jim  to  purkrabství  zase  mi- 
lostivě nazpět  vyplatil.3)  Léta  1560  povoleny  byly  zemském 
sněmem  3000  kop  gr.  na  rozdělení  nejvyššímu  písaři  a  písařům 
menším,  poněvadž  nejsou  opatřeni  žádntmi  důchody.*)  Roku 
1569  žádal  sám  místodržící  nejvyššího  písařství  (Jetřich  Podstatský) 
stavů,  aby  mu  na  dostatečné  ujištění  půjčili  ze  zemských  peněz 
3000  kop  gr.  na  pololetní  výpověď,  a  sliboval,  „že  chce  svou 
bedlivostí  a  pilností  při  tom  ouřadu  to  nahrazovati  a  odsluhovati 


^)  Ob.  snem  brnftnský  loiž,  v  pond.  po  sv.  Bartoloměji,  28.  srpna.  ,Item. 
Na  tom  sme  se  všichni  stavové  snesli,  al>y  panu  Matyášovi  z  Hartunkova  a 
p,  Jeronýmovi  z  Nepomuku,  písařóm  za  práci  jich  a  outraty,  kteréž  při  snóniich 
obecních  činili  a  činí,  z  penéz  obecních  při  najprvnéjším  soudu,  kterýž  zde 
aneb  v  Olomouci  držán  bude,  dáno  bylo  15  kop  grošů.**  (Pam.  snem.  I.  fol. 
201  a). 

a)  Ob.  snem  brnénský  1543,  v  pátek  den  sv.  Víta,  15.  června.  „Na  tom 
zuostáno:  Poněvadž  pan  Matyáš  z  Hartunkova  a  Jeroným  z  Nepomuku,  písař 
menší,  pro  potřeby  zemské  na  snémy  obecní  jezdíc,  outraty  nemalé  činí  a  jinými 
jízdami  a  pracemi  rádi  zemi  slouží,  že  se  jim,  pokudž  kter^'  z  nich  v  tom 
ouřadu  jest,  berné  promíjejí."*  (Pam.  snem.  I.  fol.  207  b). 

')  Ob.  snem.  brnénský  1553,  v  pátek  po  sv.  Lucii,  15.  prosince.  Pam. 
snem.  II.  fol.  45  a).  Král  Ferdinand  odpovédél,  že  pošle  své  komisaře  k  pří- 
štímu soudu  zemskému  do  Brna,  kteří  pp.  soudcům  předloží,  , jakou  se 
JehoMtKá  spravedlnost  k  tém  statkóm  purkrabským  jeviti  praviti  ráčí ";  po- 
dobné soudcové  zemští  at  učiní  na  mí  sté  zemských  stavů.  Král  prý  potom 
rozhodne, 

*)  Ob.  sněm  brněnský  1500,  v  pond.  po  sv.  Valentině,  19.  února.  „Jakož 
nejvyšší  písař  i  menší  písaři  tohoto  markrabství  žádnými  důchody  opatřeni 
nejsou,  na  tom  sme  se  .sne.sli,  aby  nejv.  pan  komorník  do  3000  kop  ^^r. 
z  peněz,  které  k  zemi  náležejí,  plat  obmyslili  a  koupili,  a  pan  hajtman  aby  p. 
komorníkovi  a  panu  sudínm  takovou  summu  \7dal,  a  takovejm  platem  podlí 
uznáni  JichMtí  pp,  soudci  tíž  úřeilníci  aby  poděleni  byli.**  (Památky  sněm. 
n.  fol.  152  a— b). 
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a  knihy  register  zemských  při  obojím  právě,  olomuckém  i  brněnském, 
pěkně  spraviti  i  zregistrovatiJ)  Stavové  na  uznáni  nejvyšších 
soudců  zemských  půjčili  mu  1000  kop  gr.  českých  na  dvě  léta, 
avšak  nepřijali  již  od  něho  té  částky,  nýbrž  ustanovili  r.  1571, 
aby  těch  1000  kop  zůstalo  na  budoucí  časy  při  úřadu  nejvyššího 
písařství  tak,  že  Jetřich  Podstatský  měl  za  ty  peníze  s  radou 
pana  hejtmana  a  nejvyšších  soudců  koupiti  zemský  statek  nebo 
tu  částku  zajistiti  u  pana  hejtmana  na  prospěch  toho  úřadu.*) 
Podobně  dáno  bylo  v  moc  pánům  soudcům  zemským,  jak  by 
měli  pro  budoucí  časy  opatřeni  býti  menší  písaři  zemští.^) 

Soudcové  navrhli,  aby  jim  ročně  vypláceno  bylo  ze  zemských 
peněz  po  100  kopách  gr.,*)  kterážto  částka  na  konci  16.  století 
zvýšena  byla  na  150  kop.*) 

Jaké  poplatky  byly  dávány  od  obyvatelstva  úředníkům  za 
jednotlivé  úřední  výkony,  obsahuje  podrobně  Kniha  Tovačovská.^) 

«)  Ob.  snem  olomucký  1569,  při  času  sv.  Jana  Křtitele.  Pam.  sněm.  II, 
fol.  311  b. 

*)  Ob.  snem  olomucký  1571,  v  pond  po  sv.  Prokopu,  9.  července.  Pam. 
sněm.  m.  foL  21  a-b. 

*)  Ob.  sněm  brněnský  1570,  v  pond,  po  sv.  Bonifáci,  12.  června. 
,0  písaře  menší  stavové  to  soudu  zemskému  v  moc  dávají,  jak  by  měli  na 
vychování  mimo  předešlý  spůsob  vejSe  též  písaři  opatřeni  býti,  když  se  reštanti 
obecních  všelijakých  peněz  zemských  což  nejvýše  vyhledají."  (Pam.  sněm. 
n.  fol.  332  a-b). 

*)  Ob.  sněm  olomucký  1582,  v  pond.  po  sv.  Šťastném,  15.  ledna.  Pam. 
sněm.  ni.  fol.  252.  Tenkráte  byla  veliká  nouze  o  peníze,  tak  že  stavové  mo- 
ravští zůstávali  úředníkům  služné  diužni;  písařům  menším  na  příklad  dvé 
až  tři  léta. 

')  Ob.  sněm  brněnský  1588,  v  pond.  po  Judica,  4.  dubna.  Pam.  sněm. 
rV.  fol.  162.  —  A  potom  ob.  sněm  brněnský  1595,  v  pond.  po  Misericordias 
Domini,  10.  dubna.  Služba  ta  byla  vyplácena  na  kvitance  buď  najednou  nebo 
pololetně  od  menších  úředníků  kraje  olomuckého. 

■*)  Brandl:  Kn.  Tovač.  str.  126:  „Od  pohonu,  v  kterém  se  škody  opo- 
vldají,  dává  se  7  gr.,  v  kterém  se  škody  neopovídají,  5  ^r. ;  z  toho  se  dává 
purkrabí  1  groš,  ostatek  úředníkům  .  .  .  Pohnaný  když  přijde  a  pohon  sobě 
čísti  káže.  dá  1  groš,  žádá-li  \^pisu  a  dá  se  jemu,  také  1  groš,  a  kolikrátkoli 
kto  čtení  neb  vý-pisu  žádá,  tohkrát  1  gr.  dá,  a  to  jest  písaře,  kterýž  při  po- 
honech jest,  neb  čte ;  než  úřadnici  jeden  od  druhého  bráti  nemají,  i  v  Olomuci 
darmo  úřední kóm  volati  se  má 

Od  útoku  1  groš,  od  ustání  4  groše,  od  poklidu  z  každé  osoby  1  groš, 
a  to  písaři  zemskému;  od  opovídání  se  tíiké  dává  písaři  zemskému  4  groše. 
A  to  se   při    právě    najde;  než  proto,  aby  toho  pamět  byla.   ač  by  kdy  práva 
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Vyjmenovaných  šest  nejvyšžich  úředníků  tvořilo  s  nejvyššími 
soudci  zemskými  přední  rádce  a  důvěrníky  královské  na  Moravě. 
Mimo  to  však  panovník  zval  k  sobě  na  radu  nejváženější  muže 
z  pánů  nebo  z  rytířů.  Léta  1611  listem,  daným  z  Prahy  dne 
27.  srpna,  král  Matyáš  udělil  nejvyšším  úředníkům  moravským 
a  soudcům  zemským  název  královských  rad.  Každý,  kdo  byl 
povolán  do  rady  královské,  přisahal  králi  ve  všem  věrnost.^) 
I  nejvyšší  úředníci  království  českého  radívali  se  na  rozkaz 
panovníkův  nejen  o  záležitostech  českých,  nýbrž  i  moravských, 
slezských  a  lužických.^)  Mínění  jejich,  uznal-li  je  král  správným, 
bývalo  potom  ve  všech  zemích  vykonáno. 

K  menším  úředníkům  zemským,  a  to  k  úředníkům  práva 
menšího,    náleželi   purkrabí    zemští,    olomucký    a  brněnský. 


stavena  byla,  když  sobe  káže  kto  ve  dskách  hledati,  dá  písařóm  menším  od 
hledáni  1  groS,  a  od  čteni  V7§šlni  úřednlkóm  11  groši,  od  výpisu  také  11  gr. 
a  od  vkladu  od  každé  osoby  11  groši,  a  když  se  erby  jmenují,  tehdy  také  11 
groši,  a  to  jde  do  bursy  vyšším  úředníkóm :  od  každých  1 1  groši  panu  ko- 
morníku 8  groši,  sudímu  á  groše  a  písaři  zemskému  1  groš.  [Veliké  taxy 
platily  se  při  vkládání  statků  do  zemských  desk;  taxy  ty  mohl  odpustiti 
toliko  panovník,  a  to  jen  v  mimořádných  případech.  (Archiv  minister.  vnitra  ve 
Vídni  IV.  H.  1.  kr.  1G28 .] 

Též  také  od  spolku  se  od  každé  osoby  dá  1  groš.  Od  zvodu  i  od  jiného 
práva  dovedeni  od  10  hřiven  1  hřivna,  od  sta  10  a  tak  dále.  více  kto  obdrží 
i  více  z  toho  dá.  panu  komorníku  polovice  a  sudímu  s  písařem  druhá,  a  ti 
se  o  ni  rovné  déli. 

Na  spolek  když  se  přijímá,  kterýž  se  v  registra  hajtmanova  píše,  od 
osoby  písaři  4  groše  tonm,  kterýž  píše,  buď  kterýžkoli,  menší  nebo  vetší  — 
A  což  se  kohvék  při  právích  déje  a  dává,  dávati  a  bráti  se  má  na  drobné 
groše  české,  široké  neb  zlaté,  a  ten  počítati  v  číslu  po  28  groších.*  Zvláštní 
platy  byly  stanoveny,  v7Jeh-li  úředníci  na  komise  (Kn.  Dmovská  str.  00—61). 
Viz  k  tomu  ješté  knihy  Tovač.  sir.  72.  —  Při  takových  příležitostech  bylo 
postaráno  také  o  bezpečnost  úřadníků    (Kn.  Dmovská  str.  5.5  a  násl.  . 

*»  Brandl:  Kniha  Tovačovská  str.  16. 

*)  Orig.  arch.  čes.  místodržitelství.  List  císařův,  daný  z  Vidné  1583, 
v  pátek  po  ned.  Laetare,  25.  března.  „Slovutný  vérný  náš  milý!  Védéti  milostivé 
dáváme,  že  jsou  tyto  nékteré  znamenité,  vjsoce  duoležité  potřeby  Nás,  krá- 
lovství Našeho  českého  a  zemí  k  nému  příslušejících  se  dotejkajíce 
nastaly,  kderéž  pilného  a  bedlivého  uvážení  potřebují  Z  té  příčiny  jsme 
k  uvažování  toho  všecky  nejvyšší  úředníky  a  soudce  zemské,  též  také  rady 
Naše  soudů  Našich  dvorského  a  komorního  královstvi  českého  k  neděli  Pro- 
vodní [17.  dubna]  nejprv  příští  na  hrad  Náš  Pražský  milostivé  obeslati 
ráčiU** 
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Stíhali  zhoubce  zemské  (žháře,  loupežníky,  zloděje  a  j.),  srovnávali 
s  menšími  úředníky  spory  mezní,  při  soudech  přijímali  přísahu 
od  svědkův  a  pomáhali  při  jejich  vyslj^chání. 

V  16.  století  však  připomíná  se  pouze  jeden  purkrabí  se 
sídlem  v  Olomouci,  který  dbal  zvláště  o  pořádek  a  klid  na 
zemských  soudech  a  sněmích,i)  pomáhal  při  zvodech,  při  přidědění, 
při  odhadech  a  půhonech,*)  maje  na  pomoc  drabanty.  Zdá  se, 
že  v  první  polovici  16.  století  úřad  purkrabský  nebyl  po  delší 
dobu  osazen,  že  důchody  úřadu  tohoto  přisvojil  si  král  Ferdinand 
a  prodal  je  r.  1553  Olomučanům.  Stavové  moravští  vzpírali  se 
tomu,  a  vyslali  za  tou  příčinou  zemského  hejtmana  Václava 
z  Ludanic  do  Vídně,^)  ale  král  Ferdinand  podal  stavům  později 
přesvědčující  důkazy,  že  na  to  purkrabství  měl  právo.^)  Stavové 
potom  prosili,  aby  jim  král  náhradou  povolil  ročně  aspoíi  100 
kop  grošů  z  hradu  Špilberka.^)  Poněvadž  jich  nedostali,   obecný 


•)  Bránili:  Glossář  str.  287—288.  Ob.  snem  znojemský  1535,  Dom. 
Invocavit[14.  února]  za  přítomnosti  krále  Ferdinanda:  ,Což  se  toho  purgkrabstvie 
dotýče,  pan  Otbmar,  písař  zemský,  aby  při  tom  zuostal  a  toto  užíval,  než 
osobu  při  soudu  aby  míval,  která  by  křiky  zastavovala.*  Památky  sněmovní 
I   fol.  128  a  násl.) 

2)  Za  každý  půhon  purkrabí  dostal  1  groš,  mimo  to  vybíral  si  v  určitém 
obvode  poplatek  z  krčem,  tak  zvané  krčemné.  (Kniha  nálezův  a  poučení,  MS. 
zem.  arch   mor.  M.  V.  2.  fol.  179,  potom  227—228.) 

»)  Ve  Vídni  155i,  ve  čt\Ttek,  oktáv  Těla  Božího,  31.  kvétna.  Stavové 
moravští  žádali  JMtKou,  aby  důchodův  úřadu  markrabskému  náležitých  stavům 
nechati  a  je  pustiti  ráčil.  —  Král  odpověděl,  že  k  těm  důchodům  má  právo 
po  předcích,  a  aby  ukázal  dobrou  vůli  stavům  moravským,  nabídl  jim,  aby 
při  nynějším  soudu  zemském  sv.  Janském  to  mezi  sebou  v}'hledali  a  JMtiKé 
zprá\'n  sepsanou  odeslah,  „jakou  spravedlnost  k  důchoduom  purkrabským 
mají,  nebof  JMtKá  posud  má  za  to,  že  to  purkrabst\1  mně  náleží/  a  že  měl 
právo  pustiti  je  Olomučanům.  Ukáže-li  se,  že  stavové  mají  pravdu,  sUbil,  že 
jim  vyhoví.  „A  nad  to  JMtKá  i  k  tomu  se  milostivě  poddávati  ráčí,  aby  při 
soudech  zemských  v  obou  krajích  v  soudních  světnicích  křikové  stavováni 
byU,  že  z  poručení  JMtiKé  osoba  chována  a  držána  býti  má,  aby  u  dveří 
stávala  a  takové  křiky  při  soudech  zastavovala.**  (Pam.  sněm.  II.  fol.  (j5  a — b). 
Z  toho  patrno,  že  stavové  již  tehdy  žádali  jmenováni  purkrabí  moravského. 

*)  Orig.  zem.  arch.  mor.  Art.  Olmíitz  k  r.  1554,  v  úten*  po  neděli  Oculi 
(^27.  února). 

*)  Ob.  sněm  brněnský  1558  při  času  Invocavil,  27.  února.  , Jakož  před 
některým  letem  JMtKá  to,  což  k  úřadu  purkrabskému  náleželo,  pánóni  Olomu- 
čanóm  prodati  ráčil,  tak  že  již  toho  ouřadu   ani  písařův  nien.<iích  čím  chovati 
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sněm  olomucky  roku  1562,  se  usnesl,  aby  purkmistr  a  rada 
města  Olomouce  vybrali  na  svůj  náklad  k  úřadu  purkrabskému 
osobu  hodnou,  jež  by  při  soudech  v  Brně  a  v  Olomouci  zastavovala 
křiky  a  povyky.  Po  dobu  zasedáni  soudu  zemský  hejtman  měl 
mu  opatřovati  stravu  a  s  pány  soudci  míti  nad  ním  ochranu. 
Koho  by  pak  purkrabí  jmenoval  rušitelem  pořádku,  aby  trestán 
byl.*)  Roku  1569  bylo  na  sněme  určitě  stanoveno,  že  měšťané 
olomučti  budou  povinni  platiti  purkrabí  zemskému  tolik,  kolik 
s  ním  bude  smluveno.^)  Olomučti  starali  se  po  některou  dobu 
o  zemského  purkrabí,  a  stavové  mimo  to  dávali  mu  zvláštní 
menší  odměnu  za  službu  při  soudech  a  sněmích,  praví  se 
asi  180  zl. 

Rokem  1583  úřad  purkrabský  byl  v  nově  upraven,  a  vytknuty 
mu  přesné  povinnosti  a  práva.  Vykonali  to  na  přání  zemského 
sněmu  olomuckého,  konaného  roku  1581,^)  páni  soudcové  zemští 
při  brněnském  soudě  r.  1583  (při  času  neděle  Provodní,  17.  dubna). 
Purkrabím  odtud  bývala  vždy  osoba  rytířská,  a  na  pomoc  měl 
dva  drabanty.  Jmenován  byl  zemským  hejtmanem  po  úřadě  s  nej- 
vyššími pány  úředníky  a  soudci  zemskými.  Za  stejných  okolností 
míval  místo  v  důstojenství  před  místodržícím  nejvyššího  úřadu 
písařského.  Drabanty  jmenoval  zemský  hejtman  sám,  a  byli  pod- 
řízeni jemu  i  zemskému  purkrabí. 

Plat  stanoven  byl  pro  purkrabí  180  kop  grošů  ročně  a 
všecky  pokuty,  jež  byly  uloženy  rušitelům  pořádku  při  soudě 
zemském  nebo  ve  sněme.  Drabanti  dostávali  ročně  po  60  kopách. 


nemáme,  JMtKou  ponížené  prosíme,  aby  nám  sto  kop  gr.  s  Špimberka  vydáváno 
bylo."  (Pam.  snem.  II.  fol.  128  b.) 

í)  Ob.  ''sněm  olom.  1562,  ve  středu  po  Třech  Králích,  10.  ledna.  „Po- 
něvadž jest  předešle  purkrabě  v  klášteře  při  soudu  obojím,  aby  povyky 
zastavoval,  byl,  aby  purkmistr  a  rada  města  Olomouce  osobu  hodnú  k  tomu 
úřada  na  svůj  náklad  objednali,  a  ten  při  každém  soudu  v  Brné  i  v  Olomouci 
jídlem  a  pitím  opatřen  od  p.  hejtmana  byl,  a  pan  hejtman  a  páni  soudci  aby 
nad  týmž  purkrabím  ruku  drželi.  Jestliže  by  kterého  nezhodného  jmenoval, 
aby  k  skutečnému  trestání  i  k  předešlé  pokutě  přiveden  byl;  a  purkrabímu 
žádná  překážka  aby  se  neděla. **  (Pam.  sněm.  II.  fol.  194  a).; 

*)  Ob.  sněm  olomucký  15G9  při  č.  sv.  Jana  Křtitele.  Památky  sněm. 
n.  fol.  311. 

»)  Pam.  sněm.  lU.  fol.  236. 
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Za  tím  účelem  stavové  moravští  nařídili  (obecný  sněm  v  Olo- 
mouci 1582,  v  pond.  po  sv.  Trojici,  11.  čenna),  aby  pan  hejtman 
s  úředníky  a  soudci  zemskými  vypůjčili  k  zemi  3000  kop  grošů, 
dali  je  na  úroky  a  z  nich  vypláceli  službu  markrabí  zemskému 
i    drabantům J) 

Roku  1584  bylo  zemskému  purkrabí  usnesením  sněmu  olo- 
muckého  přidáno  500  zL,  ale  měl  z  těch  peněz  opatřovati  menší 
opravy  „na  sklech,  na  šindelích,  zámcích,  kamnech,  plechotu 
v  soudních  světnicích,  též  topení  a  dříví  k  tomu  pro  obecné 
dobré  i  jiné  věci,  což  k  soudné  světnici  přísluší."  Kdyby  však 
bylo  potřebí  vystavěti  něco  nového  při  soudnici,  to  mělo  se  státi 
nákladem  zemským.*)  Na  konci  16.  století  Olomučané  zadržovali 
však  pravidelně  službu  purkrabskou,  a  když  si  purkrabí  stěžoval, 
byla  pře  vznesena  na  soudce  zemské.^) 

Úřad  purkrabský  trval  na  Moravě  i  po  vydání  Obnoveného 
zřízení  zemského.^) 

Zemští  úřednici,  vyšší  i  nižší,  konati  měli  povinnosti  své 
přesně,  v  ustanovený  čas,  a  nesměli  zasahovati  druh  druhu 
v  úřad.  Menší  spory  mezi  nimi  srovnával  zemský  soud,  větší 
zemský  sněm.  Obě  instance  dávaly  jim  také  pokyny  a  rady 
v  případech,  s  nimiž  sami  si  nevěděli  rady.^) 

•)  Ibid.  III.  fol.  292— á93.  —  Olom.  kniha  připovědí  a  naučeni  č.  45 
fol.  297  a  ná8l.  —  Zemský  hejtman  v§ak  s  nej\7§Sinii  úředníky  a  soudci 
zemskými  navrhli,  aby  dány  byly  k  tomu  úřeiu  na  úroky  4000  kop  gr.  ze 
sbírky  zemské.  Viz  v  Přílohách  řísio  53. 

2)  Ob.  snem  olomucký  1584,  v  pond.  po  Třech  Králích,  9.  ledna.  Pam. 
snem.  IV,  fol.  20—21.  —  Léta  1587  na  ob.  snémé  olomuckém,  ve  středu  den 
sv.  Jana  Křtitele,  přidáno  bylo  k  úřadu  purkrabskému  jeřté  500  zlatých,  aby 
purkrabí  přilepSil  každému  drabantu  o  15  zl.  (méli  posud  asi  60  zl.  rořné)  a 
aby  jim  náležité  §aty  opatřil.  (Pam.  snem.  IV.  fol.  138.) 

')  Ob  sněm  brnénský  1593,  v  pátek  před  Pam.  Zvěstování  P.  Marie 
li),  března.  Pam.  snem.  IV.  fol.  235. 

*)  Jireček:  Constitutiones  Margr.  Mor.  str.  61. 

•)  „Pan  hajtman,  pan  komorník,  pan  sudí  zemský,  písař  nejvySAí,  pan 
podkomoří,  pan  hofnchtéř,  též  také  menSí  úředníci  aby  úřady  své,  což  komu 
náleží,  řádné  spravovali  každý  s\'uoj  čas,  konm  přísluší,  jeden  druhénni  v  úřad 
jeho  se  nevkládajíc.  Pakli  by  mezi  nimi  néjaká  ruoznice  se  trefila,  a  nemohli 
se  voč  srovnati,  aneb  jaká  jiná  potřeba  přiSla,  to  aby  na  pány  a  vladyky 
v  zemském  soudu  sedající  vznesli,  a  ti  to  rozvážíc.  jim  naučení  aby  dali.  Pakli 
by  bylo  co  velikého,  ale  při  obecním  snémé  s  radů  vSech  aby  se  to  opatřilo." 
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K  mimořádným  úřadům  zemským  náležel  lířad  direktora 
zemských  peněz  a  úřad  zemských  lékařův. 

1)  Na  konci  16.  století,  když  za  neustálých  válek  tm*eckých 
správa  zemských  peněz  a  přečetné  výplaty  vyžadovaly  mnoho 
práce,  kterou  zemští  hejtmane  dobře  zastati  nemohU,  zřízen  byl 
úřad  direktora  zemských  peněz,  k  němuž  bývaly  povolá- 
vány zemskými  sněmy  nejváženější  a  bohaté  osoby  stavu  pan- 
ského. Direktoru  náleželo,  aby  dozíral  na  správné  hospodářství 
zemské,  af  se  týkalo  sbírek,  na  potřeby  zemské  povolených, 
nebo  vypůjčování  peněz,  placení  úrokův  a  splátek,  vydávám' 
zemských  peněz  k  účelům  válečným  i  domácím,  nevíme,  zda-li 
za  vědomí  a  souhlasu  zemského  hejtmana,  nebo  kdyby  nebyl 
v  zemi,  za  souhlasu  jeho  místodržícího,  čiU  nikoliv.  Direktoru 
byH  podřízeni  zemští  výběrčí  (od  roku  1615),  colmistři  a  mustr- 
mistři;  podpisoval  pro  ně  a  pečetí  svou  opatřoval  všecky  roz- 
kazy. Léta  1599  byl  direktorem  zemských  peněz  Karel  z  Lichten- 
štejna  asi  po  dvě  léta.  Potom  vydával  se  neprávem  za  direktora 
Joachim  Haugvic  z  Biskupic,  bývalý  zemský  hejtman,  a  byl  za 
tento  přestupek  souzen  nejvyššími  úředníky  a  soudci  zemskými.*) 

Roku  1604  zvolen  byl  za  direktora  zemských  peněz  La- 
dislav ml.  z  Lobkovic,  pán  na  Šternštejně,  Neyštatu,  Rybnících 
a  Holešově,  JMtiCís.  rada;  a  poněvadž  se  uznávalo,  že  úřad 
vyžaduje  veliké  námahy,  přidělen  mu  byl  na  pomoc  Ondřej  Seidl 


(Olom.  kniha  přípovédí  č.  47.  fol.  103  zem.  arch.  mor.  —  Obecný  snem  brněnský 
r.  151ÍÍ,  zahájený  7.  dubna.) 

1)  Ob.  snem  brní^nský  KKtó,  v  úterý  po  sv.  Dorotř.  12.  února.  , Jakož 
jest  pan  Joachym  Haugdc  z  Biskupic.  nejsouce  minulým  snémem  za  direktora 
nařízen,  patent  po  zemi  pp.  obyvatelům  posílal  a  v  ném  direktorem,  ano 
i  v  psaní  pánům  stavům  k  tomuto  snému  učinéným  se  jmenoval,  a  nemajíce 
sobe  dovoleno  do  peněz  zemských  sáhnouti,  nemalou  summu  k  sobě  přijíti 
směl,  čehož  jest  slu§ně  učiniti  neměl :  protož  my  vžichni  čtyři  stavové  ten  i  j.ný 
vejstupek  jeho,  což  tak  před  sebe  bral,  a  tu  všecknu  věc  JichMtem  pp.  nej- 
vyšším úředníkům  a  soudcům  zemským  v  moc  dáváme,  jakžkoliv  JichMt  při 
nejprvnějším  soudu  zemském,  kterýž  držán  bude,  tu  věc  uznají  a  nařídí,  aby 
při  tom  zuostaveno  bylo."  Mimo  to  prominuto  bylo  p.  Haugvicovi  600  zl.. 
které  mu  roku  lOUO  sněm  povolil  na  vyzvědače  (kundšofly),  ale  měl  vrátiti 
600  zl.  za  rok  KJOl,  které  mu  nebyly  povoleny,  a  on  také  vyzvědačův  ani 
neposílal.  (Pam.  sněm.  V.  fol.  118.) 
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(Zeydle)  z  Prarasova,  jemuž  ustanovena  za  práci  odměna  ročních 
1000  zU) 

Když  pak  se  Ladislav  z  Lobkovic  pro  nedostatek  zdraví 
„i  také  z  jiných  příčin"  úřadu  toho  vzdal  (1606),  dožádán  byl 
k  témuž  úřadu  opět  Karel  z  Lichtenštejna,  pán  na  Mikulově, 
Lednici,  hradě  Úsově,  Plumlově  a  Černé  Hoře.  Avšak  poněvadž 
byl  zároveň  zemským  hejtmanem,  byli  mu  na  pomoc  přiděleni 
Jan  Zahrádecký  ze  Zahrádek  na  Višňovém,  Třtěnici,  Bj-hově  a 
Hobzí,  sudí  práva  menšího  kraje  brněnského,  pro  kraj  brněnský, 
a  Viktorin  Freyberger  z  Wassrhoflfu  a  na  Domaželicích  pro  kraj 
olomucký.2)  Dostalo  se  jim  tenkrát  obsáhlé  instrukce,  z  níž 
patrný  jest  úplně  obor  činnosti  direktora  zemských  peněz  a  jeho 
pomocníků.3) 

')  Ob.  sněm  brněnský  1604,  v  pond.  po  Invocavit,  8.  března.  Pam.  sněm. 
V.  fol.  188—189. 

*)  Ob.  sněm  olomucký  1606,  v  pond.  po  Novém  létě,  2.  ledna.  Pam. 
sněm.  V.  fol.  240  a  násl.  Ladislav  z  Lobkovic  osvědčil  se  v  úřadě  direktorském. 
Z  prvního  období  (1599—1600)  složil  úplně  správné  účty,  nyní  pak  (1606) 
stavové  veřejně  mu  poděkovali,  ,  hotovi  jsouce,  pánu  se  toho  zase  všelijakou 
volnosti  skutečně  odměňovati*. 

')  Pan  direktor  a  osoby  mu  přidané  mohou  penězi  zemskými  „říditi", 
na  ně  poručení  vydávati  a  jimi  vládnouti.  —  „Kteréžto  dvě  osoby,  každý  v  kraji 
svém,  zouphia  o  všech  a  všelijakých  sbírkách  pro  potřebu  zemskou  svolených, 
též  vypůjčování  peněz,  placení  dluhů  zemských  dobrou  vědomost  majíc,  to 
všeckno  pod  správou  svou  míti  a  v  tom  se  podle  dolepsaného  vyměření  takto 
chovati  mají :  Předně  týž  osoby,  jakž  napřed  doloženo  jest,  mají  o  tom,  co  se 
odkudkoliv  všelijakých  pomocí  a  sbírek  zemských  kterého  terminu  v  kterém 
kraji  vybere,  aneb  co  z  toho  kde  a  za  kým  v  restu  zůstávati  anebo  vypůjčo- 
vati se  bude,  věděti,  od  výhercích  toho  všeho  správu  a  vejtahy  pořádně  bráti 
a  na  poručení  pjina  hejtmana  (jako  direktora)  vejbérčím  obojího  kraje,  tu,  kdež 
by  toho  potřeba  zemská  nastala,  peníze  poručiti  vydávati.  A  což  těch  vejběrčí 
obojího  kraje,  jakž  svrchu  doloženo,  předně  na  poručení  pana  hejtmana 
i  tolikéž,  což  ty  dvě  ku  pánu  přidané  osoby  z  poručení  jeho,  aneb  když  by 
pan  hejtman  v  zemi  býti  neráčil,  pana  místodržícího  JMti,  vejbérčím  zemským 
poroučeti  budou,  na  taková  %7dání  svrchu  jmenované  osoby  jim  vejbérčím 
kvitancí  spečeténé  s  podpisem  nik  jejich  vlastních,  s  doložením  v  nich  toho, 
komu  a  nač  co  vydáno,  dávati  a  odvozovati  mají.  Však  nicméně  proto  ty  dvě 
osoby,  každá  obzvláštně  v  kraji  svém,  založíce  na  to  rej  stra  poctová,  do 
těch  rejster  to  všeckno,  což  se  tak  jakýchkoliv  sbírek  a  penčz  zemských  na 
psaní  jejich  vydávati  bude,  anebo  jestliže  by  kdy  od  koho  a  jakékoli  peníze 
k  zemi  náležité  na  hotové  summé  vyzdvihU  a  k  rukám  svým  přijali,  ty  také 
jak  v  příjmu  i  u  vydání    sobě    klásti  a  při  každém   vydání    netoliko   poručení 
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Tíseň  peněžní  dostoupila  však  tehdy  na  Moravě  toho  stupně, 
že  nebylo  lze  ani  při  nejlepší  vůli  dostáti  povinnostem,  proto 
Karel  z  Lichtenštejna  ještě  téhož  roku  stavů  žádal,  aby  zbaven 
byl  úřadu  direktora  peněz  zemských.  Stavové,  znajíce  příčinu, 
pro  kterou  se  úřadu  vzdával,  dali  mu  plnou  moc,  opatřiti  zemi 
půjčku'  spůsobem  jakýmkoli,  a  doložili,  kdyby  on  a  jeho  po- 
mocníci takových  peněz  opatřiti  nemohli  a  země  i  škodu 
měla,  že  nebudou  za  to  zodpovědní.  >) 

Zahrádecký  a  Freyberger  vzdali  se  však  úřadů  svých  již 
r.  1607  a  složili  účty  zvláštní  stavovské  komisi,  jíž  byla  dána 
plná  moc,  aby  místo  nich  vybrala  k  opatrování  peněz  zemských 
osobu  hodnou  a  smluvila  s  ní  plat.^) 

Po  Karlu  z  Lichtenštejna  direktorem  zemských  peněz  stal 
se  Karel  st.  ze  Žerotína,  jenž  opět  a  opět  se  toho  úřadu  vzdával, 
poněvadž  jako  zemský  hejtman  nemohl  jej  dobře  zastávati.  Sta- 
vové dali  mu  na  pomoc  Ladislava  Šleynice  ze  Šleynic  a  pohnuU 
ho,  aby  direktorstvi  podržel  aspoň  do  konce  roku  1610;   kdyby 


páné  hejtmanovo  [jako  direktora],  nýbrž  i  kvitancl  od  toho,  komuž  takové 
peníze  zemské  odvozovati  budou,  rozkázati  sobě  dávati  a  odvozovati  mají. 
Tolikéž  při  či  není  a  odvozování  počtů  svejch  takové  kvitancí  předkládati  a  tím 
vydání  svá  dojišfovati  mají.  A  když  by  koH  od  týchž  osob  vejbérčím  zemským 
strany  odeslání  jim  vejtahů,  co  by  tak  za  sebou  penéz  zemských  na  hotové 
méU,  psáno  a  poručeno  bylo,  o  tom  tém  osobám  vejbérčí  zemští,  každý  v  kraji 
svým,  neprodleně  oznamovati,  toho  všeho  pořádné,  srozumitedlné  psané  vejtahy 
posílati,  a  v  tom  se  psaním  a  oznamováním  těch  nadepsaných  osob  spravovati 
povinni  budou.  A  jestliže  by  po  učiněném  oučtu  se  panem  hejtmanem  země 
pánu  co  dlužná  pozůstala  anebo  pán  zemi  k  dobrému  kde  ven  z  země  ...  se 
dáleji  udlužiti  a  sám  se  zapsati  ráčil,  mají  ...  ty  osoby  to  vše  zase  na  místě 
nás  stavů  pánu  zde  v  zemi  pořádně  zaplatiti  anebo  ujistiti.**  Za  práci  povolena 
jim  byla  odměna  ročně  po  500  zl.  Účty  skládati  se  měly  komisi,  od  stavů 
zvolené.  (Pam.  sněm.  V.  fol.  Í260.) 

^)  Ob.  sněm  brněnský  1606,  ve  středu  po  sv.  Kylianu,  \±  Července. 
, Jestliže  by  pán  pod  úrok  obyčejný  peněz  ku  potřebě  zemské  objednati  moci 
neráčil,  nýbrž  o  nějaký  veliký  summě  věděti,  kteráž  by  však  jinače  nežli  skrze 
dary  neb  veliký  vexl  aneb  ourok  neobyčejný  dosažena  býti  nemohla, 
tehdy  má  týž  pan  hejtman  nejv.  pány  ouředníky  a  soudce  zemské  k  sobě 
obeslati  a  s  JichMtmi  o  touž  věc,  co  by  se  tak  tím  objednáním  dobrého  zemi 
této  spůsobiti  mohlo,  zavříti  i  tu  věc  skončiti  .  .  .*  (Pam.  sněm.  V.  fol.  289.) 

O  Ob.  sněm  olomucký  1607,  v  úterý  po  Pam.  Navštívení  Panny  Marie, 
3.  července.  Pam.  sněm.  V.  ťol.  315. 
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potom  se  vzdal,  měli  nejvyšší  úředníci  a  soudcové  zemští  jme- 
novati jinou  osobu  vhodnou  J) 

Karel  st  ze  Žerotína  podržel  potom  úřad  direktorský  až 
do  roku  1615.  Léta  1612  učinil  sice  pokus,  aby  úřadu  toho  se 
zbavil,  vymlouvaje  se  na  mnoho  práce  a  že  nechce  dítkám 
příliš  zmenšiti  rodinné  statky,  poněvadž  mnoho  ztrácí  »při  pře- 
jišíování  starých  a  ujišíování  nových  dluhův  na  místě  stavů*, 
ale  na  konec  přece  zůstal,  když  stavové  na  sněmu  ustanovili, 
kdyby  náhle  zemřel  nebo  se  vzdal  zemského  hejtmanství  a 
direktorství  zemských  peněz,  že  nástupce  jeho  má  na  sebe  převzíti 
a  přejistiti  všecky  zemské  dluhy,  aby  rodina  Žerotínova  neutrpěla 
škody.*)  Teprv^e  roku  1615  byl  propuštěn  z  direktorství  na 
úsilnou  žádost  svou  „pro  sešlost  věkem  a  nedostatek  zdraví",  a 
stavové,  uznávajíce  jeho  nezištnost  a  obětovnost,  odevzdali  mu 
při  té  příležitosti  dar  10.000  zl.  mor.») 

Novým  direktorem  potom  zvolen  byl  kardinál  František 
z  Dietrichšteina,  jemuž  stavové  podřídili  i  zemského  rentmistra^) 
a  výběrčí,  sněmem  zvolené,  a  ustanovili :  1)  aby  výběrčí,  nejsou-li 
jiným  úřadem  svým  pod  přísahou,  přisahali  kardinálu;  2)  že 
kardinál  smí  s  nejvyššími  úředníky  a  soudci  zemskými  beze 
sněmu  jmenovati  nové  výběrčí  a  staré  propouštěti;  seznamy 
restantníků  měly  býti  odevzdány  kardinálu,  který  je   udal  zem- 


')  Obecný  sjezd  brněnský  1610,  ve  středu  po  Reminiscere,  10.  března. 
Pam.  sněm.  V.  fol.  470.  Jest  patrno,  že  stavové  moravští  uznávali  za  nejvýliod- 
nější,  byl-li  úřad  direktora  zemských  peněz  spojen  s  úřadem  zemského 
hejtmana. 

-*)  Ob.  sněm  brněnský  l(51íž.  po  Pam.  Nanebevzetí  P.  Marie,  16.  srpna. 
Pam.  sněm.  VI.  fol.  14. 

^)  Ob.  sněm  brněnský  1615,  v  pond.  po  sv.  Alžbětě,  23.  ILstopadu.  — 
^A  poněvadž  jest  pán  po  len  v.^^ecken  čas  žádné  záplaty  a  náhrady  od  nás 
bráti  nechtěl,  na  znamení  té  opravdové  vděčnosti  pro  památku  pánu  10.000  zl. 
mor.,  aneb,  což  by  za  tu  summu  stálo  (což  vše  paím  direktorovi  v  moci  se 
zůstavuje)  darujeme."  (Pam.  sněm.  M.  fol.  7tž.) 

*)  Pan  kardinál  mél  přehlížeti  účty  zemského  rentmistra.  Více  se  státi 
nemělo,  aby  si  rcntmistr  sám  počítal  denně  po  6  zl.,  když  vjjede  za  povinností 
svou  po  zemi,  nýbrž  jen  tehdy,  když  pan  direktor  peněz  zemských  pošle  jej 
mimo  zemi.  (Ob.  sněm  brněnský  1615,  v  pond.  po  sv.  Alžbětě,  23.  lisl()j)adu. 
Pam.  sněm.  VI.  fol.  81.)  Také  ustanovoval  kardinál  jako  direktor  zemských 
peněz  odměim  zemskému  kočí  (landkočímu.) 
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skému  hejtmanu,  aby  byli  potrestáni ;  3)  stavové  dali  kardinálovi 
moc  (jakou  měl  i  Karel  ze  Žerotína  již  od  r.  1609),  aby  směl 
v  zemi  vypůjčovati  peněz  na  obyčejné  úroky,  mimo  zemi  za 
úroky  vyšší  i  nižší,  v  čas  potřeby  a  nouze  i  na  lichvu;  kdyby 
čas  dovolil,  aby  to  činil  aspoň  s  dorozuměním  se  s  panem 
hejtmanem,  nejvyššími  úředníky  a  soudci  zemskými.  Aby  pak 
obyvatelé  moravští  rádi  kardinálovi  půjčovali,  kdyby  na  vý- 
platy zemské  potřeboval,  bylo  ustanoveno,  kdo  by  kardi- 
nálu půjčil  nějakou  částku  peněz,  že  nemusí  platiti  berně 
sněmem  nařízené  (3  zl.  z  1000  kop) ;  4)  k  ujišfování  dluhů  po- 
volen byl  kardinálovi  písař  se  služným  ročních  100  zl.  K  ruko- 
jemství,  bylo-li  by  za  zemi  nějakého  potřebí,  musel  na  žádost 
kardinálovu  přijíti  každý  pán  nebo  zeman  bez  výmluv;  ne- 
poslušným hrozeno  zemským  soudem.  Konečně  stavové  prohlásili, 
že  kardinál  nemusí  bráti  minci  špatnou,  a  že  má  se  zemským 
hejtmanem  a  nejv.  úředníky  a  soudci  zemskými  učiniti  opatření, 
aby  všecka  špatná  mince  ze  země  byla  vybyta.') 

Úřad  direktorský  trval  potom  jen  krátkou  dobu ;  za  povstání 
není  o  něm  zmínky,  a  v  Obnoveném  zřízení  zemském  se  rovněž 
nejmenuje.*) 

2.  Zdravotnictví  bylo  na  Moravě  v  první  polovici  16. 
století  zanedbáváno  úplné ;  příčinou  byl  hlavně  nedostatek  lékařů. 
Teprve ^róku  1565  stavové,  shromáždění  na  obecném  sněme  olo- 
muckém,  zahájeném  v  pátek  po  Božím  Těle  [22.  června],  dali 
moc  nejvyšším  soudcům  zemským,  aby  najali  dva_  doktory 
lékařství  se  sídlem  v  Olomouci  a  v  Bmě.^)  Lékaři  tito  měli  býti 


»)  Týž  ob.  snem  r.  1615.  Pam.  snem.  VI.  tbl.  73—74. 

*)  Všecky  ostatní  dosud  jmenované  úřady  zemské  mimo  zemského  mar- 
šálka zůstaly  však  i  po  vydání  Obnoveného  zřízení.  Tak  jmenuji  zvlášté  úřad 
zemského  hejtmana,  nejvyššího  komorníka,  nejvyššího  sudí,  hofrychtéře,  pod- 
komoří královského,  který  byl  jmenován  jednou  ze  stavu  panského,  po  druhé 
ze  stavu  rytířského,  nejvyššího  písaře  nebo  jeho  mlstodržícího,  komorníka 
práva  menšího,  menšího  sudí,  zemského  piu-krabí  a  písaře  práva  menšího. 
Také  úřad  prokurátora,  úředníka  nad  královským  fiskem,  trval  i  po  r.  1628. 
(Jireček  H.:  Gonstitutiones  Marggraviatus  Moraviae  anno  1628,  str.    49—65.) 

')  ,Na  tom  zuostáno  jest,  že  se  od  stavuov  pánuom  soudcím  moc  dává, 
aby  o  dva  doktory  jednáno  a  s  nimi  o  službu  srovnáno  bylo;  a  z  téch  aby 
jeden  v  Olomouci  a  druhý  v  Brně  byU.**  (Pam.  sněm.  11.  fol.  235  b). 

11* 
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ve  službách  zemských,  měli  býti  zjednáváni  na  jeden  rok  za 
služné  prvotně  300  zl.  a  mimo  to  měli  bráti  slušnou  odměnu  za 
léčeníJ)  Pět  let  trvalo,  než  ustanoven  byl  první  zemský  lékař 
na  Moravě,  Dr  Jordán,  za  služné  ročních  400  zl.2)  Druhého  dra 
lékařství  získati  nebylo  lze.  Dr.  Jordán  usadil  se  v  Brně  a  působil 
na  Moravě  několik  let,  ač  mu  služné  bylo  vypláceno  dosti  ne- 
pořádně.^) 

Léta  1583^)  a  1584^)  stavové  moravští  snažili  se,  aby  získán 
byl  za  roční  plat  až  do  300  zl.  druhý  doktor  lékařství  pro 
Olomouc.  Pan  biskup,  nejvyšší  sudí  zemský  a  Hynek  z  Vrbna 
byli  pověřeni  tím  úkolem,  a  zdá  se,  že  konečně  získali  druhého 
lékaře. 

Léta  1593  přibyla  zemským  lékařům  nová  práce,  totiž  pra- 
videlná roční  prohlídka  lékáren  moravských,  jelikož  se  zjistilo, 
že  lékárníci  prodávali  obyvatelstvu  léky  zastaralé  a  zdraví  ne- 
bezpečné. Všichni  lékárníci  byli  vzati  do  přísahy  a  dáni  pod 
dozor  zemským  lékařům,  jimž  nařízeno,  aby  prohUdky  lékáren 
konali  se  za  přítomnosti  dvou  lidí  (usedlých  měšíanů)  z  králov- 
ských měst,  hodných  a  těm  věcem  rozumějících.^)    Zařízení  toto 


')  Ob.  snem  olomucký  1569  při  času  sv.  Jana  Křtitele.  —  ^0  doktory, 
o  lékařství  na  tom  zuostáno,  aby  dva  v  zemi  byli,  jeden  zde  v  Olomuci  a 
druhý  v  Brné,  a  do  roka  se  jednali,  a  tém  aby  zemských  penéz  každému 
300  zl.  rejnských  dáváno  bylo.  A  když  by  koho  hojili,  aby  s  nimi  za  práci 
jich  podle  slušnosti  srovnal.  A  kdož  by  koli  pro  jednoho  z  nich  prvý  poslal, 
k  tomu  aby  se  vypravil,  a  byla-li  by  jaká  příčina,  aby  to  páni  soudci  odpuštění 
jemu  dáli  a  jiného  zjednati  v  moci  své  méli."  (Pam.  snem.  II.  fol.  310  b.) 

'^)  Ob.  snem  brnénský  1570,  v  pond.  po  sv.  Bonifáci,  12.  června.  O  příštím 
zenijíkém  soude  melo  býti  stanoveno,  co  se  má  lékaři  dávati  buď  na  den  neb 
od  mile.  (Pam.  snem.  II.  fol.  33Ž  b.) 

^)  Ob.  snémy  brnénské  1571,  při  času  sv.  Viktorina.  5  září,  a  1570, 
v  pond.  po  Laetare,  ž.  dubna.  Pam.  snem.  III  fol..  j2  b,  a    113  a 

*)  Ob.  snem  brnénský  1583,  v  pond.  po  sv.  Vité,  áO.  čenna.  Pam.  sněm. 
III.  fol.  3^20. 

*)  Ob.  .snem  olomucký  1581,  v  pátek  po  sv.  Kylianu,  13.  óer\'enťe.  Pam. 
snem.  IV.  fol.  ;^. 

*)  01).  sní^m  bnií^nský  1593,  v  j)átek  před  Pam.  Zvěst.  P.  Marie,  19.  března. 
Pam.  sněm.  IV.  fol.  á35.  „Poněvadž  některé  věci  v  apatykách.  kterých  k  lé- 
kařství užívati  nnisime,  staré  sou  a  k  lékařství  nehodné  se  od  apatykářů  pro- 
dávají, což  se  k  nemalému  nebezpečenství  zdraví  a  životův  všech  vztahuje,  na 
tom  sme  se  tolikéž    všichni    čtyři    stavové    snesli,    uby    apatykáři  v  zemi    této 
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bylo  zajisté  velmi  dobré,  ale  nemohlo  se  často  vykonávati ;  nebof 
na  př.  roku  1597  na  Moravě  nebylo  vůbec  doktora  lékařství  ve 
službách  zemských,  ani  v  Brně  ani  v  Olomouci;^)  takový  byl 
nedostatek  dobrých  lékařů.  Stavové  zjednali  lékaře  napřed  pro 
Olomouc,  později  teprve  (1599)  a  po  veliké  námaze  i  pro  Bmo.^) 
Teprve  když  roku  1600^  vypukla  v  zemi  morová  rána,  podařilo 
se  jim  získati  Moravě  čtYti  zemské  lékaře,  dva  pro  kraj  olomucký, 
jednoho  pro  kraj  brněnský  a  jednoho  pro  kraj  znojemský.^)  Po 
zažehnání  nebezpečenství  morového  nařízeno  r.  1602,  aby  lékárny 
byly  prohlíženy  zemskými  lékaři  dvakráte  v  roce,  a  všecko 
zboží  nedobré  a  zkažené  aby  ihned  bylo  zničeno.*) 

Téhož  roku  zemřel  jeden  z  lékařův  olomuckých.  Obecný 
sněm  brněnský  ihned  zvolil  ze  sebe  komisi,  v  níž  byl  i  kardinál- 
biskup  olomucký,  aby  zjednala  druhého  lékaře,  který  by  aspoň 
německy  uměl.^)  Doktora  lékařství,  česky  umějícího,  dostati 
vůbec  nebylo  lze.  Avšak  zdá  se,  že  cizozemští  lékaři  o  zemskou 
službu  na  Moravě  tenkrát  nestáU,  poněvadž  ještě  roku  1604 
druhé  místo  lékařské  v  Olomouci  bylo  uprázdněno.6) 

Stavové  moravští  záhy  pozorovali,  že  zemští  lékaři  působí 
v  zemi  na  opatření  zdraví  obyvatelstva  velmi  blahodárně,  avšak 


přísahou  zavázáni  a  každý  rok  od  doktoniov  zemských  vizitováni  byli  a  v  po- 
slušenství jejich  stáli.  A  k  takové  visitaci  ouřad  z  mést  JMtiCís.  s  prostředku 
svého  doktoru  zemskému,  když  by  takovou  visitaci  před  sebe  vzíti  chtél,  mají 
vydati  dvé  osoby  hodné  a  tém  vécem  rozumějící,  kteříž  by  mu  v  tom  nápo- 
mocni byli/ 

*)  Ob.  sněm  brněnský  1597,  ve  středu  po  Invocavit,  26.  února.  Para. 
snem.  rV.  fol.  379. 

*)  Ob.  snem  olomucký  1599,  v  pond.  po  neděli  Křížové,  17.  května.  Pam. 
sněm.  IV.  fol.  434. 

*)  Ob.  sněm  znojemský  1600,  v  pond.  po  ned.  Devílník,  31.  ledna.  Z  tišt. 
sněmů  zem.  arch.  mor.  1595 — 1602  fol.  232. 

^)  Ob.  sněm  brněnský  1602,  v  út.  po  sv.  Dorotě,  12.  února.  Pani.  sněm. 
V.  fol.  117. 

*^  Ob.  sněm  brněnský  1602,  v  út.  po  sv.  Dorotě,  12.  února  .  . .  , Poněvadž 
jest  v  kraji  olomuckém  jeden  doktor  zemský  toliko  a  druhý  smrtí  z  tohoto 
světa  sešel,  aby  podle  předešlého  snesení  druhý  doktor,  člověk  hodný,  učený 
a  zkušený,  kterjž  by  k  té  věci  se  hodil  a  nejméně  německy  uměl,  ob- 
jednán byl.*  Pam.  sněm.  V.  fol.  118.  —  Brandl:  Glossář,  str.  122. 

•)  Ob.  sněm  brněnský  1604,  v  pond.  po  Invocavit,  8.  března.  Pam.  sněm. 
V.  fol.  198. 
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že  počet  jich  nedostačuje.  Ač  vědéli,  že  jest  nouze  o  dobré 
lékaře,  přece  odhodlali  se  opatřiti  zemské  doktory  lékařství  do 
všech  krajských  měst  moravských  a  do  biskupského  města  Kro- 
měříže s  ročním  platem  300  zl.  a  s  určitými  odměnami  za  sou- 
kromé léčeni.^)  Poněvadž  však  za  tu  službu  nebylo  jich  lze  získati, 
zvýšeno  jim  služné  na  500  zl.  moravských ;  mimo  to  měli  dostá- 
vati od  míle  po  1  zl.,  a  kdyby  u  nemocného  setrvali,  na  den 
také  1  zl.  na  venkově,  v  městě  pak  po  15  groších.  Žádal-li  by 
některý  z  nich  víc,  nebo  kdyby  nebyl  se  zmíněnou  odměnou 
spokojen,  mělo  býti  vzneseno  na  nejvyšší  soudce  zemské,  a  takový 
lékař  měl  býti  propuštěn. 

Všech  zemských  lékařů  mělo  býti  pět:  v  Olomouci,  v  Kro- 
měříži, v  Brně,  v  Jihlavě  a  ve  Znojmě.  Při  novém  roce  měli 
prohlížeti  všecky  lékárny  a  mimo  to  často  v  roce  k  nim  bedlivě 
dohlížeti.*) 

Ze  zemských  lékařů,  kteří  potom  byli  na  Moravě  ustanoveni, 
jmenují  se  Dr.  Leander  (f  1612)  a  Dr.  Matyáš  Tymin,  jinak 
Lavin  z  Otnfeldu.^)  Léta  1614  stavové  moravští  propustili  na 
četné  stížnosti  ze  všech  vrstev  obyvatelstva  ze  zemských  služeb 
lékaře  Jeronýma  Picenardu  a  Vavřince  Suchardu.*)    Roku    1620 


1)  Ob.  snem  olomucký  1607,  v  úterý  po  Pani.  Navšt.  P.  Marie,  3.  července. 
,  Poněvadž  toho  obzvláštní  potřeba  pro  zachování  a  opatření  zdraví  i  pohodlí 
mnohých  pp.  obyvateluov  i  jiných  lidí  se  poznává,  aby  do  všech  krajův  a 
mést  JMtiCís.  přednějších,  též  do  města  J.  kníž.  Mti  pana  kardynála  .  . .  Kro- 
měříže, doktoři  zemští  nařízeni  a  zjednáni  byU  ...  na  tom  sme  se  všichni 
čtyři  stavové  snesli,  aby  se  všechněm  nynějším  doktorům  zemským  odpuštění 
dalo,  a  zase  tíž  anebo  jiní  doktoři,  lidé  rozumní,  zkušení  vyhledáni,  v  táž 
mísla,  jakž  vejš  dotčeno,  nařízeni,  z  nich  jednomu  každému  služby  jejich  roční 
po  300  zl.  dáno  a  s  nimi  narovnání  a  pštollunky  učiněny  býti  mohly.*  (Pani. 
sněm.  V.  fol.  325— 3á6.) 

2)  Ob.  sněm  brněnský  1607,  ve  středu  den  Obětování  P.  Marie,  21.  Hsto- 
padu.  Všichni  čtyři  stavové  se  snesli:  zemských  doktorů  nalézti  pět,  v  Olo- 
mouci, v  Kroměříži,  v  Brně,  v  Jihlavě  a  ve  Znojmě.  Služby  mají  míli  ročně 
po  500  zl.  mor.  s  výminkou,  že  vždy  na  požádáni  každému  z  obyvateluov 
v  potřebě  a  nemoci  jeho  každý  z  nich  pomáhati  povinen  jest.  (Pani.  sněm. 
V.  fol.  356.) 

3)  Ob.  sněm  brněnský  1612,  po  Pani.  Nanebevzetí  P.  Marie,  16.  srpna. 
Pani.  sněm.  VI.  ťol.  li). 

*)  Ob.  sněm  olomucký  1614,  ve  člvrtek  po  sv.  Ky liánu.  10.  července. 
Pam.  sněm.  VI.  fol.  (K). 
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zvolen  byl  za  zemského  lékaře  Dr.  Magnus^)  se  sídlem  v  Brné, 
kde  tenkráte  zaměslknáni  býti  měli  již  dva  zemští  lékaři. 

Konečně  připomínají  se  ve  službách  zemských  přísežný 
malíř,  hodinář  a  mistr  popravčí. 

Přísežný  m^liř  zemský  objednán  byl  po  prvé  r.  1587, 
aby  s  menšími  úředníky  kraje  brněnského  i  olomuckého  byl  při 
vedení  úřadu  (zvláště  při  sporech  mezních,  kde  okresloval  hranice). 
Přisahal  menším  úředníkům  olomuckým  a  ročního  platu  měl 
10  kop  gr.  českých,^)  které  mu  vypláceli  rovněž  menší  úředníci 
olomučtí.  Sídlel  v  Olomouci. 

Zemský  hodinář  připomíná  se  na  Moravě  r.  1595.  Spra- 
voval hodiny  při  zemské  soudnici  brněnské.  Sídlel  tedy  v  Brně 
a  plat  dostával  od  menších  úředníků  brněnských,  jimž  také 
přisahal.  V  Olomouci  se  zemský  hodinář  nepřipomíná,  a  také 
není  zprávy,  že  by  hodinář  brněnský  dojížděl  do  Olomouce,  aby 
spravoval  hodiny  při  tamější  soudnici.^) 

Mistr  popravčí  vykonával  se  svými  pacholky  popravy 
v  zemi  a  pohřbíval  také  sebevrahy.    Měl   přesně  vyměřené  po- 

')  Ob.  snem  brnénský  1620,  v  pond.  po  Obrác.  sv.  Pavla,  27.  ledna. 
Tehdy  byly  v  zemi  na  lékárníky  veliké  stížnosti,  proto  stavové  se  usnesli: 
,aby  pan  hejtman  doktorům  zemským  poručiti  ráčil,  aby  sjedouce  se  společně 
a  přijmouce  k  sobě  některé  osoby  ouřadní,  v  tom  se  rozumějící,  vSecky 
apatheky  v  městech  dvakráte  v  roce  s  pilností  a  na  svědomí  své  přísahy 
každého  apathekáře  visitovali,  a  což  by  tak  starého,  nehodného  ano  také 
k  zdraví  lidskému  škodlivého  nalezeno  a  uznáno  bylo,  to  vše  má  od  nich 
zkaženo  a  v  nic  obráceno  býti.  Též  aby  tíž  apothekáři  lidi  víceji  proti  slušnosti 
tak  nenatahovali,  jistá  taxa  od  týchž  doktorův  a  přidaných  osob  přísežných 
každého  půl  roka  nařízena  býti  má.*  (Pam.  sněm.  VI.  fol.  186—187.) 

^)  Ob.  sněm  brněnský  1587,  v  ponděH  po  ned.  Křížové,  4.  května.  „Na 
tom  sme  se  snesli,  aby  maUř  i)řísežný  a  věrný  objednán  byl,  kterýž  by  spolu 
s  úředníky  práva  menšího  zemského  v  olomuckém  i  brněnském  kraji  při  vedení 
úřadu  býval  a  v  té  práci  se  věrně  a  spravedlivě  choval ;  kterémuž  jorgeltu  od 
země  10  kop  ^'r.  českých  každého  roku  dávati  se  má.  A  úředníci  menší  přísahu 
obyčejnou  jemu  na  to  vydati  mají."  (Pam.  sněm.  IV.  fol.  114—115.)  —  Ob.  sněm 
bniěnský  1595,  v  pond.  po  Misericord.  Dom.,  10.  dubna.  Pani.  sněm.  IV.  fol. 
317.  —  Ob.  sněm  brněnský  1601,  v  pond.  po  sv.  Matěji,  26.  února.  Pam.  sněm. 
V.  fol.  67. 

3)  Týž  sněm  1595  .  .  .  „Tolikéž  těm  služba  jejich  při  jistém  čase,  totiž 
malíři  od  ouře«lníkuov  kraje  olomuckého  a  hodináři  od  ouředníkuov  kraje 
brněnského  bez  zaměstknání  o  touž  věc  JMti  pana  hajtmana  podle  smlouvy 
s  nimi  učiněné  proti  kvitanci  od  nich  docházeti  má.*  (Pam.  sněm.  IV.  fol.  317.) 
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plátky  za  každ]^  výkon,  a  mimo  to  dávala  se  mu  ztrava  i  byt 
nebo  určitj^  plat  na  den  a  noc  jak  jemu,  tak  jeho  pacholkům 
a  koním.  1) 

Na  platy  zemským  úředníkům  a  zřízencům  stavové  neméli 
téměř  pravidelně  peněz.  Co  si  nechali  z  berně,  povolené  pa- 
novníkovi (1500—2000  zl.),  nestačilo  ani  na  výplatu  zemskému 
purkrabí,  písařům  práva  menšího,  zem^^kÝm  lékařům,  malíři, 
drabantům;  vypravovali-li  poselství  někam,  neměli  poslům  čeho 
dáti  ani  na  ztravu.  A  stavové  dobře  věděli,  že  v  jiných  zemích 
vyměřeny  jsou  roční  důchody  nejen  všem  úředníkům,  nýbrž 
i  zemským  soudcům. 

Od  roku  1583  pomýšleno  na  Moravě  zakoupiti  nějaký  větší 
statek,  z  jehož  výtěžku  by  se  uhrazovaly  nejnutnější  potřeby 
zemské,  hlavně  platy  menším  úředníkům  a  zřízencům  zemským. 
Byla  za  tím  účelem  zvolena  mnohočlenná  komise,  jež  s  nej- 
vyššími soudci  zemskými  vhodný  statek  měla  koupiti,  avšak 
nenalezl  jsem  zprávy,  co  vykonala,  a  zdali  takový  statek  koupila.*) 


')  Ob.  snem  v  Olomouci  156á,  ve  stř.  po  Třech  Králjch,  7.  ledna.  „Jestliže 
by  kdo  přes  pole  mistra  popravčího  potřeboval,  aby  popravil  člověka,  kterýž 
by  sám  sobě  smrt  učinil  a  o  hrdlo  se  připravil,  od  takového  mají  jemu  dány 
býti  tři  bílé  hřivny,  aneb  českých  grošů  tolik  a  nic  více;  a  když  mu  to  dá, 
nebude  povinen  jemu  od  mile  platiti.  A  bílá  hřivna  platí  a  učiní  64  gr.  bílých. 
—  Jestliže  koho  přes  pole  spálí  aneb  na  kolo  vplete  neb  zštvrtí  neb  oběsí, 
od  takového  každého  i  jiného  popravováni  hřivnu  jednu  českých  grošů  dáti 
má.  A  když  ji  dá,  nebude  povinen  jemu  od  míle  platiti,  než  na  ztravu  jemu 
dáti  musí  a  z  hospody  \7platiti.  A  když  by  kdo  z  stavů  vyšších  JJMtí  kterého 
zločince  do  mést  královských  poslal,  tehdy  s  týmž  zločincem  poslati  má  1  kopu 
grošů  a  4  groše.  A  pokudž  by  v  vězení  do  některého  času  držán  býti  a  seděti 
měl,  tehda  za  ztravu  jeho  do  téhož  vězeni  dáti  má  8  gr.  bílých  do  téhodne, 
a  poslu  nchtářskému  od  vyvoláváni  k  popravováni  zločince  6  gr.  bílých.* 
(Pam.  sněm.  II.  fol.  190 — 191.)  Tak  přijato  bylo  na  sněme  olom.  již  r.  1555, 
při  času  Početí  P.  Marie,  8.  prosince.  Léta  1571  při  ob.  sněme  olomuckém, 
v  pond.  po  sv.  Prokopu,  9.  čer\'ence,  stavové  se  usnesli:  „Strany  mistra  po- 
pravčího, když  by  ho  kdo  přes  pole  potřeboval,  nechtěl-li  by  ho  kdo  ztravovali, 
aby  mu  na  den  a  noc  i  na  osobu  jeho,  pacholky  i  na  koně  :2a  groši  dával. 
A  on  to  bude  povinen  přijíti.'*  (Pam.  sněm.  III.  fol.  t>4  h.)  Totéž  opakováno 
na  ob.  sněme  jihlavském  1585.  v  pond.  po  Invocavit,  11.  března.  (Pam.  sněm. 
IV.  fol.  07.) 

■'»)  V  komisi  oné  byli  z  pánů:  JMt  kněz  biskup  (Stanislav  II.  Pavlovský), 
Hynek  Brtnický  z  Valdštejna  a  na  Brtnici,  hejtman  markrab.  moravř?kóho. 
Čeněk  z  Lippého    a    na  Hodoníně,  nejvyšší  maršálek    království    českého.    Za- 
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Úředníkům  a  zřízencům  zemským  neplatilo  se  výslužné,  ale 
v  mimořádných  případech  stavové  zavděčovali  se  věrným  slu- 
žebníkům buď  odměnami  neb  i  ročními  dary  z  milosti. i) 

chariád  z  Hradce  na  Telči  a  Polné,  nejv)'S§l  komorník  (bývalý),  Jan  z  Boskovic 
a  na  Třebové,  nejv.  sudí  inarkrab.  mor.,  Hynek  Bruntálský  z  Vrbna  a  na 
Bystřici,  Frydrych  ze  Zerotína  a  na  Zidlochovicích,  JMtiCís.  rada.  —  Z  praelatů: 
Sebestian  Freytag  z  Cepiroh,  opat  loucký,  Kašpar,  opat  zábrdovský  a  želivský. 
—  Z  rytířstva :  Bernard  Dmovský  z  Dmo\ic  a  na  Rájci,  nejvyšší  hofrjxhtéř 
inarkr.  mor.,  Mikuláš  z  Hrádku  a  na  Novém  Zámku,  podkomoří  moravský, 
Ctibor  Syrakovský  z  Pírková  a  na  Staré  Vsi,  nejvyšší  písař  markrabství  mor., 
Jaroš  z  Zásiřizl  a  na  Borkovicích,  Bartoloméj  Vanecký  a  na  Válči,  Kašpar 
Koňas  z  Vydři  a  na  Budči,  Jan  st.  Pražma  z  Bílkova  a  na  Uhřicích.  — 
Z  mést:  Jan  Zindr  z  Olomouce,  Šimon  Grjbla  z  Brna.  (Ob.  snem  bménský 
1583,  v  pond.  po  sv.  Vité,  20.  června.  Pam.  snem.  III.  fol.  307.) 

')  Drabant  Honza  sloužil  zemi  skoro  40  let ;  když  byl  pro  sešlost  vékem 
propuštén,  dostal  dar  50  zl.  a  ročně  ,.provizionu**  24  zl.  do  smrti.  (Ob.  snem 
brněnský  1612,  při  Nanebevzetí  Panny  Marie,  15.  srpna.  Pam.  sněm.  VI.  fol. 
38—39.) 


C)  o  obeon^oh  zápisíoh  moravsk^oh. 
(O  lantfrydeeh.) 

Za  panování  krále  Václava  IV.  (1378 — 1419)  stavové  jednot- 
livých zemí  českých  jali  se  umlouvati  řády,  závazné  každému 
obyvateli  zemskému,  dle  nichž  se  vládlo,  a  v  zemi  zachováván 
pořádek.  Řády  takové  nazývaly  se  obecné  zápisy,^)  nejčastěji 
však  lantfrydy.*)  Stávalo  se  totiž  často,  že  někteří  stavové 
protivili  se  panovníkovi,  dávali  se  na  odboj  a  rušili  lantfryd. 
Aby  se  lomu  zabránilo,  byly  mezi  stavy  ujednávány  obecné 
zápisy,  k  nimž  bylo  se  přihlásiti  každému  » obyvateli"  zemskému, 
tak  že  rušitelé  pokoje  a  odbojníci  potom  bývali  ode  všech  spolu- 
lantfrydníků  stíháni  a  trestáni.^) 

Na  Moravě,  kde  moc  stavovská  již  s  počátku  15.  století 
neobyčejně  mohutněla,  lantfrydy  nabyly  významu  většího,  než 
v  zemích  jiných.  Byly  skládány  stavy  úplně  svobodně  a  libovolně 
a  obsahovaly  v  základních  rysech  hlavní  pravidla  zemské  správy. 
Platnost  mívaly  šesti-,  patnácti-  i  víceletou,  jsouce  obnovovány 
v  určitých  obdobích.  Panovníci,  když  přijímáni  byli  za  pány 
zemské,  nejen  že  potvrzovali  práva  a  svobody  země  moravské, 
nýbrž  přistupovali  také  k  lantfrydům.  Byl-li  lantfryd  za  jejich 
vlády  obnovován,  přivěšovaH  k  němu  i  svou  pečet,  nazývajíce 
se  sami  nejvyššími  nebo  prvními  lantfrydniky  země  a  jsouce  tak 
i  od  stavů  moravských  nazýváni. 

Poněvadž  při  sdělávání  lantfrydů  nebyli  nikdy  všichni  sta- 
vové pohromadě,  a  nebylo  také  vůbec  možno,  aby  všichni 
stavové  moravští  přivěsili  k  listině  lantťrj^dní  své  pečeti,  stalo  se 


•)  Brcindl:  Kniha  Tovařovská  str.  á5. 

*)  Názvu  „zemský  mír"  jsem  ve  starých  památkách  nenalezl. 

*)  Brandl:  Kniha  Drnovská  str.  5. 
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zvykem,  že  nepřítomní  přihlašovali  se  k  lantfrydu  zvláštními  listy 
přiznavacími  čili  reversy,  buď  zemskému  hejtmanu  nebo  nejv. 
písaři,  kterými  slibovali,  že  s  obsahem  lantfrydu  souhlasí  a  že 
jej  budou  přesně  zachovávati.  Kdo  nepřistoupil  k  lantfrydu,  po- 
kládán byl  za  odbojníka  a  za  cizozemce.^)  V  Čechách  vyskytuji 
se  lantfrydy  i  pro  jednotlivé  kraje,  na  Moravě  jsem  nenašel  po- 
dobných. 

Zvláštní  příležitostí  k  obnovování  nebo  k  ujednávání  lant- 
frydu bylo  úmrtí  panovníkovo  nebo  nastupování  nového  země- 
pána;  při  úmrtí,  aby  v  zemi  zachován  byl  pořádek  a  zamezeno 
bezvládí,  při  nastupování  zeměpána  stavové  novým  lantfrydem 
zabezpečovali  si  v  nově  staré  svobody  a  zvyklosti  své;  nebof 
v  lantfrydech  lantfrydníci  navzájem  si  slibovali  šetřiti  zemských 
práv  a  privilegií,  poslouchati  zemských  zákonův  a  nařízení,  ne- 
odklizovati  sporů  násilím,  nýbrž  mírnou  cestou  nebo  před  zem- 
ským soudem,  trestati  škůdce  zemské  a  j.  V  lantfrydech  bývala 
řeč  o  poctivé  a  dobré  minci,  o  lichvách  a  úrocích,  o  konání 
zemských  sněmův  a  sjezdův,  o  úpravě  cest  a  mýt  a  o  společné 
obraně  proti  každému,  »kdo  by  nás  nyní  nebo  po  smrti  krále 
pána  našeho  mimo  spravedlivé  řád  a  svobody  naše  k  čemu  nutiti 
a  tisknuti  chtěl  a  k  své  vůli  připravovati". 

Nejstarší  moravský  lantfryd  vydán  byl  z  obecného  sněmu 
brněnského  2.  února  roku    1412  ;*)    ostatní    potom    vydány   byly 

')  Viz  Příloh  řisla  4  a  43.  Ve  stavovském  arch.  mor.  jest  originálů  při- 
znavaclch  listů  veliké  množství.  K  lantfrydům  přihlašovali  sevSichni  čtyři 
stavové  ,bud\o  z  pánů,  z  duchovenstva,  z  rytířstva  nebo  z  mést*. 
(Olom.  kniha  přípovédl  a  zřízení  č.  47.  fol.  56  k  roku  1509.)  I  cizozemci, 
zakoupili-li  se  v  zemi  nebo  zdédili-li  statky,  ihned  museli  vydati  listy  přiznavací 
k  lantfrydu.  —  „Na  tom  sme  se  všichni  čtyři  stavové  snesli,  aby  ti,  kteří  rození 
Moravci  nejsou  a  k  statkům  pozemským  buď  nápadem  po  přátelích  neb 
jakýmkoli  jiným  spůsobem  v  zemi  této  přicházejí,  listy  přiznavací  k  lantfrydu 
podle  pořádku  a  zřízení  zemského  nejvyššímu  panu  písaři  markrabství  tohoto 
dáti  a  odvésti  i  s  ním  strany  záplaty  (poněvadž  rození  Moravci  nejsou)  podle 
slušnosti  urovnati  povinni  byli.  Též  také,  kteří  by  jsouce  zde  v  zemi  této  rodilí 
listu  k  lantfrydu  posavad  ještě  neodvedli,  ti  všickni,  jakž  zřízení  zemské  uka- 
zuje, neprodlévajíc  to  aby  v}'konali  a  takové  Ušty  nejvyššímu  panu  písaři 
oddali.*  (Ob.  snem  olomucký  1504,  v  pond.  po  sv.  Šfastném,  17.  ledna.  Pam. 
sněm.  IV.  fol.  á93.) 

^)  Orig.  v  zem.  arch.  mor.  v  Brné.  Lit.  A.  Vytisknut  v  knize  Tovač. 
(Brandlem)  str.  á5— 28. 
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v  letech  14211),  14342),  14403),  14564),  14345),  1496^),  1505.7) 
V  roce  1512  (18.  prosince)  smluvili  poslové  knížectví  slezských 
s  markrabstvím  moravským  lantfryd  na  15  let  hlavně  o  zhoubcích 
a  odpovědnících  zemských.^)  Na  Moravě  zjednal  král  Vladislav  11. 
se  stavy  moravskými  lantfryd  r.  1516  na  obecném  sněme  olo- 
muckém.^)  Za  krále  Ludvíka  Jagjelovce  smluven  byl  na  Moravě  lant- 
fryd r.  1520,  jejž  král  potvrdil  v  prosinci  téhož  roku  a  rovněž  k  němu 
se  přihlásil. i<>)  Léta  1524  vydala  přiznavací  list  k  mor.  lantfrydu 
i  králová  Marie,  poněvadž  měla  na  Moravě  četné  statky.^^)  Po 
nastoupení  krále  Ferdhianda  L  nebyl  na  Moravě  vydán  lant- 
fryd hned,  nýbrž  až  na  naléhání  stavů,  kteří  na  obecném  sněme 
brněnském  (1529)  se  usnesli,  aby  lantfryd  byl  obnoven,  a  JMtCá 
aby  ráčila  k  němu  přivěsiti   pečet   svou   podle   starobylého  po- 


')  Orig.  v  zem.  arch.  v  Bmé.  Lit.  B.  Otisknut  v  Arch.  C.  III.  23i,  lépe 
v  Arch.  C.  X.  str.  á4<) — á50.  Vydal  jej  král  Zikmund  se  stavy  moravskými. 

«)  Orig.  zem.  arch.  mor.  Lit  C.  Vytísknut  v  Arch.  C.  X.  str.  250— á54. 
Vydal  jej  markrabí  moravský  Albrecht  Rakouský  se  stavy  moravskými. 

*)  Vydán  byl  jen  od  stavů  moravských  s  biskupem  olomuckým  v  čele. 
Orig.  zem.  arch.  mor.  V.  IV.  240.  —  Otisknut  v  knize  Tovačovské  (Brandl) 
str.  4  a  násl.,  lépe  v  Arch.  C.  X.  str.  256—258. 

*)  Orig.  zem.  mor.  arch.  v  Brně  v  Bořk.  sbírce  č.  707.  Vj-lisknut  v  Arch. 
C.  X.  str.  209— 271. 

»)  Lantfryd  krále  MatyáSe  Uherského.  Archiv  C.  V.  str.  414—418. 

^)  Lantfrjd  Vladislava  Jagjelovce  a  stavů  moravských.  Cod.  Wenc.  de 
Jgl.  z.  arch.  mor.  Arch.  C.  X.  str.  320—325. 

')  Orig.  lantfr}'du  tohoto  má  býti  v  most.  arch.  brnénském,  ale  ztratil 
se.  Doslovné  znéní  jeho  není  známo.  Viz  Arch.  C.  X.  str.  334. 

•♦)  Orig.  ve  stav.  arch.  v  Bmé  V.  I.  69.  —  Vytisknut  v  Arch.  C.  X.  str. 
348—350.  Král  Vladislav  II.  potvrdil  jej  22.  ledna  1513.  Arch.  C.  X.  str. 
a50-:J51. 

»)  Vytisknut  jest  v  prvním  tišténém  zřízení  zemském  z  r.  1516,  které 
bylo  v  nově  vytisknuto  Brandlem  v  knize  Dmovské  (str.  107— 112)  a  v  Arch. 
C.  XI.  str.  284  a  násl.  —  Král  Vladislav  k  lantfr>du  tomuto  pečeti  své  již  ne- 
pfivésil,  poněvadž  právě  onemocněl  a  zemřel:  avSak  před  svou  smrti  stavům 
vzkázal,  aby  lanttnd  onen  zachovávali,  což  také  uěinili.  (Oloni.  kniha 
přípovédí  ě.  47.  fol.  10.'}.  —  Olom.  sněm  brněnský,  zahájený  7.  dubna  lóHi. 
Teprve  král  Ludvik  připojil  k  něnui  pečet  svou.) 

'0)  Viz  Arch.  C.  XI.  str.  332.  —  Orig.  stavov.    arch.    mor,  V.  11.   c.  76. 

")  Viz  Arch.  Č.  XI.  str.  34(>.  —  Orig.  zem,  arch.  stavovského  v  Brně 
V.  U.  č.  77. 
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řádku  jako  nejvyšší  lantfrydník.^)  Hotový  lantfryd  poslán  byl 
králi  po  poslích  na  generální  sněm  do  Č.  Budějovic  s  prosbou, 
aby  dal  k  němu  přivěsiti  pečet  svou.  Král  Ferdinand  učinil,  čeho 
si  stavové  přáli,  avšak  opravil  jej,  přidav  některá  slova  a  jiná 
vypustiv,  a  takto  opravený  lantfryd,  v  nově  přepsaný  s  přivě- 
šenou  královskou  pečetí  poslal  po  zvláštním  poslu  na  Moravu. 
Stavové  poznavše  změnu,  nepřijali  změněného  lantfrydu,  nýbrž 
naléhali,  aby  král  poslal  jim  s  přivěšenou  pečetí  svou  týž  list, 
který  mu  byli  poslali,  poněvadž  panovníci  moravští  vždy  schva- 
lovali lantftydy  tak,  tak  jim  od  stavů  byly  předloženy .2) 

Král  Ferdinand  tenkrát  povolil  stavům,  a  tak  vydán  byl 
roku  1530  lantfryd  v  tom  znění,  jak  přál  si  obecný  sněm  olo- 
mucký.  Má  datum  „v  sobotu  před  sv.  Valentinem"  (12.  února) 
r.  1530.  Dovoluje  se  v  něm  bráti  107o  úroků  ze  sta.  Přísná  jsou 
ustanovení  konečná:  Ti,  jichž  jména  v  lantfrydu  nebyla  zazna- 
menána, měli  se  přihlásiti  k  němu  listy  přiznavacími  do  měsíce. 
Kdo  by  neposlechl,  měl  napřed  zbaven  býti  řádu  svého,  v  kterém 
byl,  a  statek  jeho  propadl  v  ruce  králi  a  zemi;  ostatní  lantfrydníci 
i  jejich  potomci  měli  se  k  němu  až  do  jeho  třetího  kolena  za- 
chovati tak,  jak  ustanovili  JMtKá,  biskup,  hejtman  a  páni,  jak 
zapsali  v  registra  zemská  nebo  hejtmanova.  Lantfryd  měl  zůstati 


•)  ,Na  tomto  jsme  zuostali,  aby  lantfryd  obnoven  byl,  a  poslové  naši 
aby  krále  JMti  prosili,  aby  JKrMt  pečet  svú  podle  pořádku  starobylého  jakožto 
nejvyšší  lantfrydník  k  němu  přivěsiti  rozkázati  ráčil*  (Ob.  sněm  v  Brně,  při 
času  sv.  Lucie,  13.  prosince,  1529.  Pam    sněm.  I.  fol.  70  a  násl.) 

^)  „A  jakož  jste  list  lantfrydni  od  JKrMti  nám  přinésti  ráčili  a  při  tom 
oznámiti,  že  jest  JKrMt  některá  slova  do  něho,  kterýchž  v  prvních  lantfi7dech 
nebývalo,  přistaviti  ráčil,  a  ta  jsú  nám  hned  od  VMti  ukázána;  kdež  jsme  ten 
list  přečísti  a  s  připisem  toho  Uštu,  kterýž  jsme  od  JKMti  pod  pečetmi  kněze 
biskupa  a  pánuov  soudci  podle  obyčeje  starobylého  do  Prahy  po  poslích 
našich  poslali,  corrigovali,  i  našlo  se  také,  že  některá  slova  v  tom  listu  položena 
nejsú:  i  poněvadž  za  předkuov  JKrMti  císařuo  a  králuov  a  margkrabí  morav- 
ských slavné  paměti  vždycky  v  ta  slova,  jakž  JKrMti  od  nás  list  poslán  jest, 
lantfrydové  děláni  byli,  JKrMti  od  nás  proste,  af  JKrMt  nás  v  jiné  potahovati 
neráčí  mimo  starobylý  obyčej  a  pořádek,  ale  at  nás  JMt  při  tom  milostivé  za- 
chovati a  k  tomu  listu,  kterýž  jsme  JKrMti  poslali,  majestát  neb  pečet  svú 
přivěsiti  rozkázati  a  nám  bez  prodlévání  ji  poslati  ráčí  pro  dobré  JKrMti 
i  tohoto  margkrabslví.**  (Ob.  sněm  olomucký  1530,  v  úterý  po  neděli  Provodní, 
26,  dubna.  Pam.  sněm.  I.  fol.  81  a  násl.  Poslem  královským  byl  Pan  Vojtěch 
z  Pernštejna  a  na  Pardubicích,  nejvyšší  hofmistr  a  hajtman  království  českého. 
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V  platnosti  do  smrti  krále  Ferdinanda  a  po  jeho  smrti  ještě 
6  leť) 

Přiznáváni  se  k  lantfrydu,  ač  bylo  přísně  nařizováno,  nebylo 
ukončeno  nikdy  ve  čtyřech  nedělích;  někteří  stavové  nepřiznali 
se  ani  po  letech.  Vědělo  se,  že  tresty,  jimiž  se  vyhrožovalo, 
nebývají  vykonávány.  K  lantfrydu  z  roku  1530  nepřiznali  se  mnozí 
ještě  ani  v  letech  šedesátých,  ač  na  sněmích  opět  a  opět  bylo 
naléháno,  aby  každý  vykonal  svou  povinnost  v  té  příčině  do 
určité  lhůty.«) 

Nové  přiznáváni  se  k  lantfrydu  konalo  se  od  roku  1567, 
když  císař  Maximilian  11.  obnovil  lantfryd  krále  Ferdinanda 
z  roku  1530.  Přiznavací  listy  byly  posílány  k  úřadu  nejvyššího 
písařství.*) 

Trochu  v  obsahu  pozměněn  a  o  něco  rozsáhlejší  jest 
lantfryd  císaře  Rudolfa  II.,  vydaný  z  hradu  Pražského  r.  1579, 
ve  čtvrtek  po  sv.  Šťastném,  15.  ledna.  Přeložena  jsou  v  něm  na 
jinou  dobu  zasedání  zemského  soudu  brněnského  a  olomuckého 


I)  Lantfryd  krále  Ferdinanda  I.  vytisknut  jest  ve  zřízeni  zemském  z  roku 
1535  na  str.  113  a  násl.        Viz  v  Přílohách  číslo  3. 

')  Na  př.  v  roce  1545  na  obecném  sněme  brněnském,  v  pátek  po  Božím 
Těle,  5.  června,  bylo  ustanoveno:  ,Gož  se  listův  přiznávajících  k  lantfrydu 
dotýče,  aby  ta  pokuta  v  lantfrydu  položená,  čtena  byla  a  čas  jmenován, 
v  kterém  každý  list  přiznávající  k  lantfrydu  dáti  má.  A  když  by  jeho  v  tom 
času  nedal,  aby  se  k  němu  zachováno  bylo  podle  tejž  pokuty  v  lantftydu 
položené.  A  každý,  kdož  jest  listu  přiznávajícého  nedal,  aby  jej  dal  konečně 
do  sv.  Kunhuty  [10.  září]  najprve  přísti.  Pakli  že  by  se  kto  tak  nezachoval, 
k  každému  se  zachováno  býti  má,  jakž  ten  artikul  lantfrydem  ukazuje,  a  toho 
se  žádnému  prominouti  nemá.*  (Pam.  sněm.  I.  fol.  228.)  Léta  1560  na  obecném 
sněme  brněnském,  v  pond.  po  sv.  Valentinu,  19.  února,  nařízeno  v  nově,  aby 
každý  položil  přiznavací  list  k  lantfrydu,  kdo  posud  toho  opominul,  do  4  neděl 
při  úřadu.  (Pam.  sněm.  II.  fol.  152.) 

')  , Poněvadž  od  JMtiCé  .  .  .  nám  lantfryd  obnoven  a  toho  JMtCá  pečeti 
svou  milostivě  potvrditi  ráčil:  protož  kteřikolvěk  z  obyvatelův  tohoto  markrabství 
pečeti  své  při  tomto  lantfrydu  nemají  a  přidáviti  nedali,  konečné  podle  sněžení 
a  zřízení  předešlých  aby  listy  přiznavací  pod  pečetmi  svými  dáli  neprodlévali 
a  takové  listy  k  ouřadu  nejv.  písařství  dodávali.*  (Ob.  sněm  znojemský  1567, 
při  času  sv.  Filipa  a  Jakuba  (1.  května).  Pam.  sněm.  II.  fol.  286.  —  Podobně 
r.  1569  z  obecného  sněmu  olom.  při  času  sv,  Jana  Křt.  (24.  června)  ^Kdož 
by  koli  Uštu  přiznavacího  k  lantfrydu  nedal,  povinen  jest  ve  čtyřech  nedělích 
pořád  sběhlých  jej  vykonati  a  místodržlcí  u  nejv.  písařství  v  moc  dáti  pod 
pokutou  v  zřízení  zemským  na  to  vyměřenou.  *  (Pam.  sněm  11.  fol.  311.) 
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i  posudků  dle  dohodnutí,  jež  se  stalo  na  přání  stavů  moravských 
s  císařem  Rudolfem  roku  1578,  sm'žena  míra  úroková  na  6% 
a  v  nově  vložen  článek,  že  jen  část  stavů  má  přivěsiti  pečeti 
k  lantfrydu,  ostatní  že  mají  k  němu  přiložiti  listy  přiznavací,  což 
však  nemá  býti  nikomu  na  újmu  jeho  práv.  Lantfryd  měl  opět 
míti  platnost  ještě  6  let  po  smrti  císařově,  a  stavové  na  konec 
v  něm  se  omlouvají,  že  nebyl  složen  hned  při  prvním  příjezde 
Rudolfově  na  Moravu,  poněvadž  se  vyskytly  četné  překážky.*) 
Ještě  téhož  roku  přiznalo  se  k  tomuto  lantfrydu  109  pánův  a 
r3rtířů,  potom  roku  1580  jeden,  1581  osm,  1582  pět,  1583  tři, 
1584  dva,  1587  dva,  1589  jeden,  1590  tři,  1593  sedm,  1594 
čtyři,  1595  šest,  1596  šest,  1597  šest,  1598  tři,  1599  čtyři,  1600 
pět,  1601  jedenáct,  1602  jedenadvacet.  Příčinou  této  rozvleklosti 
nebyla  pouze  nedbalost  objrvatelů,  nýbrž  také  nahodilé  změny 
stavovské. 

Tak  na  př.  dědici  nebo  kupci  statků  zemských  museli  se 
v  nově  za  sebe  přiznávati  k  lantfrydu  a  podobně  cizozemci, 
když  dosáhli  inkolátu.  Proto  ročně  ubylo  smrtí  nebo  jiným 
spůsobem  několik  lantfrydníků,  několik  nových  však  naopak 
přibylo.2) 

Na  obsah  lantfrydu  z  r.  1579  značně  působila  vůle  císaře 
Rudolfa  11.,  proto  není  datován  na  Moravě,  nýbrž  na  hradě 
Pražském,  a  trvalo  dvě  léta,  než  jej  císař  stavům  moravským  vydal. 

Za  to  volnější  ruku  měli  stavové  moravští  při  nastoupení 
Matyášově  roku  1608.  Ihned  téhož  roku  předložili  mu  návrh 
lantfrydu,  který  byl  doslovně  přijat  a  rozhlášen.^)  Byl  to,  pokud 
vím,  poslední  lantfryd  na  Moravě  vydaný.  V  Obnoveném  zřízení 
zemském  se  o  lantfrydech  již  nemluví. 


•)  Lantfryd  cis.  Rud.  II.  vytisknut  jest  v  Z.  Z.  z  r.  1604  fol.  VII.  a  násl. 
—  Viz  v  Přílohách  číslo  42. 

*)  V  lantťrydech  se  výslovné  také  pra\i,  že  nikdo  nesmí  koupiti  v  zemi 
moravské  statek,  kdo  by  se  napřed  neuvohl  přiznati  k  lantfrydu. 

•)  Viz  str.  Há  pozn.  4.  —  K  tomuto  lantfrydu  přiznalo  se  r.  1608  dva  a 
sedmdesát  obyvatelů,  r.  1609  Šedesát  devět,  r.  1610  gest,  r.  1611  jeden,  r.  1612 
sedm,  r.  1613  jeden,  r.  1614  jeden,  r.  1616  dva.  VSechny  zde  uvedené 
přiznavací  listy  k  lantfrydu  z  r.  1579  i  1608  jsou  v  originjilech  uschovány  ve 
stavovském  archive  zemském  v  Brně. 


D)  O  vzniku  zemsk^oh  zřízení. 

Moravská  zřízení  zemská  vznikala  na  sněmích  ponenáhlu. 
Za  starších  dob  nebylo  vůbec  na  Moravě  psaného  zákonníku, 
nýbrž  platilo  právo  zvykové,  a  rozhodovalo  v  každém  případě 
okamžité  dobré  zdání  soudcův  a  dojem,  jaký  měli  z  ústního 
hčení  soudního.  Nejdůležitější  články  zřízení  zemského  obsaženy 
byly  v  obecných  zápisích  (lantfrydech)  v  úředních  listinách  a 
v  soukromých  záznamech  vyšších  úředníků  zemských  nebo  prostých 
obyvatelů,  kteří  si  zaznamenávali  často  různá  soudní  rozhodnutí 
a  právní  zvyky,  jak  je  buď  sami  konali,  nebo  jak  od  jiných  byly 
konány. 

Po  válkách  husitských  zastaveno  bylo  na  delší  dobu  zase- 
dání zemského  soudu;  když  potom  léta  1480  zemský  soud  mo- 
ravský byl  obnoven,  stavové  v  soudě  zasedající,  nemajíce  soudní 
tradice  z  doby  předešlé,  nevěděli,  jak  v  mnohých  případech  roz- 
hodovati. Soudcové  vidouce,  že  také  lid  moravský  nezná  právních 
obyčejů  zemských,  a  že  jim  samým  potřebí  jest  nějakého  poučení, 
požádali  „nedostižného  znalce  veřejných  poměrů  moravských, 
zemského  hejtmana  Ctibora  Tovačovského  z  Cimburka, 
aby  jim  sepsal  paměf  svou"  o  státoprávních  poměrech  země  a 
vysvětlil  zemské  zřízení  soudní.  Tak  vznikla  Kniha  Tovačovská 
v  letech  1481 — 1490,  k  níž  původce  její  čei*pal  z  úředních  zápisů 
—  hlavně  z  knih  půhonných  a  nálezových  — ,  z  ústních  zpráv 
starších  úředníkův  a  soudců  zemských  a  z  vlastní  paměti,  „jak 
co  vídal  a  slýchal    při  jednáních    soudních". i)    Obliba  a  vážnost 


')  B  randi:  Kniha  Tovačovská,  vyd.  zr.  18(;8,  str.  úvodu  XXIII.  a  XXIV. 
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knihy  léto  byla  všeobecná,  proto  byla  také  často  přepisována, 
mnoho  bylo  z  ni  přejímáno  do  zřízeni  zemských,  nezřídka  pak 
je  vůbec  nalirazovala.^) 

Vhodným  doplňkem  Knihy  Tovačovské  jest  Kniha  Dr- 
novská,  napsaná  Ctiborem  z  Drnovic  na  konci  panování 
krále  Ludvíka  Jagjelovce  (f  1526)  za  účelem  „jak  se  spraviti 
máš  při  kterém  právě  markrabství  moravského".  Ctibor  Dmovský 
sám  připisoval  do  knihy  své  četné  poznámky  až  téměř  do  smrti 
své  (t  1543),  a  po  smrti  jeho  připisovali  jiní.  Ve  vysvětlení  zří- 
zení soudního  jest  podrobnější  než  Kniha  Tovačovská,  z  které 
mnohé  články  jsou  do  ní  přijaty,  mnohé  však  vynechány ;  ale  za 
to  obsahuje  mnoho  nových  zařízení,  ustanovených  na  Moravě 
v  letech  1490  až  1542.2) 

Knihy  Tovačovská  a  Dmovská  jsou  základem  zřízením 
moravským  v  16.  století,  ale  nikoli  základem  jediným;  v  té  příčině 
veliký  význam  mají  také  zemské  sněmy  a  zasedání  zemského 
soudu  moravského.  Buď  nahodile  totiž  nebo  soustavně  vydávána 
byla  již  od  patnáctého  století  sněmovní  nařízení  pro  všecky  obory 
společenského  řádu  a  lidských  styků  v  zemi  moravské,  která 
bývala  zaznamenávána  ve  sněmovních  zápisích,  vkládána  do 
zemských  desk,  mnohá  z  nich,  zvláště  v  druhé  polovici  16.  stol., 
bývala  předkládána  panovníkům,  aby  je  schválili,  a  mívala  potom 
zákonnou  platnost  na  příští  doby  potud,  dokud  nebyla  změněna, 
opravena,  doplněna  nebo  snad  i  zrušena  novým  usnesením  sně- 

»)  Ibid.  str.  úvodu  XXV.  a  XXVI.  Vlček  J.:  Déjiny  české  literatury. 
Sešit  IV.  str.  216   a  násl. 

«)  B randi:  Kniha  Dmovská.  Krit.  vydáni  z  r.  1808.  Předmluvy  str.  IV. 
až  IX.  Brandlovo  vydání  obou  jmenovaných  právních  památek  moravských 
jest  vzorné,  a  čtenář  nalezne  v  úvodech  k  oběma  knihám  úplný  výklad  o  vý- 
znamu léchto  památek.  Text  sám  srovnán  jest  s  hlavními  zřízeními  morav- 
skými (zvláště  z  r.  1545),  lak  že  dostatečně  vyniká,  jaký  význam  mají  obě 
knihy  pro  vývoj  právních  poměrů  moravských  v  16.  století.  Právě  z  tohoto 
důvodu  upouštím  od  obšírnějšího  výkladu  o  těchto  knihách,  poukazuje  čtenáře 
na  výklady  Brandlovy,  které  jsou  spolehlivý  a  správný.  —  Pěkný  výklad  o  témž 
předměte  má  také  Kalousek  (C.  st.  právo)  2.  vyd.  na  str.  330—334.  O  mo- 
ravských zřízeních  zemských  nejnověji  napsal  článek  do  Moravské 
revue  (Boč.  I.  č.  Had.)  Jindřich  Dvořák.  Starší  práce  o  témž  předměte  po- 
chází od  J.  Chytila  z  r.  1852:  Die  Landes-Ordnungen  des  Markgrafthums 
Máhren  von  den  altesten  Zeiten  bis  1849. 
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movním.  Také  při  zasedání  zemskÝch  soudů  moravských  vydá- 
vána bývala  v  důležitých  a  obtížnějších  píipadech  „nařízení  na 
věčnost",  která  měla  rovněž  platnost  zákonnou,  pokud  zemský 
sněm  nebo  soud  výslovně  jich  nezrušil.  Gasem  nahromadilo  se 
tímto  spůsobem  tolik  látky,  že  stavové  přikročili  k  uspořádání 
takových  nařízení,  přehlédli  je,  sebrali  v  jednotu  a  přidali  maje- 
státní listy,  privilegia  zemská  i  obecné  zápisy  (lantfrydy).  Práci 
tu  konaly  komise,  zvolené  na  sněme  zemském,  v  nichž  zasedali 
také  nejvyšší  úředníci  zemští.  Zřízení  zemská,  jež  takto  vznikla, 
bývala  schvalována  panovníky,  ač  stavové  moravští  osobovali  si 
právo  „přidati  nebo  ujíti"  ke  zřízení  zemskému,  co  by  za  vhodné 
uznali.  í) 

Tištěná  zřízení  zemská  vydána  byla  na  Moravě  tepr\e 
v  16.  století:  první,  nejstručnější,  pochází  z  roku  1516,  druhé 
z  roku  1535,  třetí  z  r.  1545  a  čtvrté  (nový  otisk  zřízeni  z  r. 
1535)  z  r.  1562.  V  17.  století  vydáno  bylo  před  povstáním  českým 
jediné  zřízení  zemské  roku  1604. 

První  tištěné  zřízení  zemské  —  tiskl  je  Pavel  Olivetský 
z  Olivetu  v  Litomyšli*^)  — ,  vydané  léta  1516,  jest  velmi  stručné, 
a  mnoho  látky  mu  poskytla  ustanovení  obecného  sněmu  brněn- 
ského z  r.  15053),  hlavně  však  články  obecného  sněmu  olomuckého 
z  r.  1511*)  a  nový  lantfryd,  složený  r.  1516,  k  němuž  král  Lud\ik 
přivěsil  královskou  pečet  svou.-^) 

Od  té  doby  stavové  moravští  bedlivě  si  všímali  zřízení  zem- 
ského, doplňujíce,  kde  objevili  nedostatky  nebo  mezery.   Tak  na 

')  Spor  o  tuto  véc,  hlavné  pokud  se  týkalo  usneseni  sněmovních,  obšírně 
vylíčen  I)yl  v  kapitole  o  svolávání  zemských  sněmů  moravských,  k  níž  zde 
odkazuji.  Zde  zvláště  chci  vypsati  vznik  jednotlivých  zemských  zřízení  mo- 
ravských. 

^)  Nově  otisknulo  Brandlem  v  knize  Dmovské  na  str.  107 — 112,  potom 
v  Arch.  C.  XI.  na  str.  á8i— Ž97.  Obsahuje  2í2  řlánkňv  a  bylo  přijato  na  sněme 
obecném  v  Olomouci,  zahájeném  tí.  ledna  1516.  V  olomucké  knize  pfípovědí 
na  str.  lOíi  a  násl.  poznamenána  jsou  menší  vydání,  která  stavové  při  tisku 
měli:  Poslu  na  Tovačov  "2  groše,  poslu  do  Brna  za  panem  hejtmanem  8  gr., 
poslu  do  Litomyšle  k  impressorovi  po  10  groších. 

^)  Zahájen  byl  27.  července  1505.  Arch.  (1.  X.  na  str.  329  a  nái?l. 

•*)  Zahájen  byl  25.  června  1511.  xVrch.  C.  X.  na  sir.  Hi\  a  násl. 

•■*)  Otisknut  doslo\'ně  v  knize  Dmovské  na  sir.  1— i  a  v  Arch.  C.  XI.  n.i 
str.  28íi  a  násl. 
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obecném  sněme  brněnském  1518  za  hejtmanství  Jana  ž  Pern- 
štejna a  na  Tovačově  učiněno  bylo  mnoho  usnesení  nových, 
starší  některá  zařízení,  jež  se  byla  osvědčila,  obnovena,  po  pří- 
padě doplněna  a  opravena. i) 

Podobně  stalo  se  na  obecném  sněme  olomuckém  r.  1520, 
zahájeném  6.  ledna,  kde  pojednáno  neméně  než  o  19  ustanoveních,^) 
podobně  na  obecném  sněme  olomuckém  r.  1523^)  a  brněnském 
r.  1524.*)  Další  vývoj  na  několik  let  přerušily  válečné  události 
roku  1526,  smrt  krále  Ludvíka  I.  a  volba  krále  Ferdinanda  I. 
Habsburského.  Teprve  roku  1529  stavové  moravští  přikročili  opět 
k  doplňování  zemských  zřízení:  poněvadž  doslechli,  že  při  svo- 
bodách království  českého  jsou  také  některé  svobody  morajrské, 
žádali  o  jejich  výpisy,  aby  dle  nich  mohli  doplniti  zřízení  své.^) 
Ještě  významnější  pro  zřízení  zemské  byl  obecný  sněm  jihlavský, 
zahájený  v  ponděh  po  svaté  Martě  (31.  července)  r.  1531  za 
přítomnosti  královy. 

Sněm  tento  jednal  výhradně  o  článcích,  náležitých  ke  správě 
zemského  soudu,   čím   by   se   lidé   při   právě   spravovati  měli.^) 


*)  Počátek  snému  25.  července.  Arch.  C.  XI.  na  str.  305  a  násl. 

«)  Arch.  C.  XI.  na  str.  321—328. 

•)  Konán  byl  počínajíc  24.  červnem.  Arch.  C.  XI.  na  str.  341  a  násl. 

«)  Zahájen  byl  11.  lislop.  Arch.  C.  XI.  na  str.  346  a  násl. 

*)  Ob.  snem  brněnský  1529,  na  den  sv.  Lucie  (13.  prosince).  Poslům  na 
generální  snem  do  Budějovic  zvoleným  bylo  nařízeno:  ^Také  s  Jich  Mtmi  roz- 
mluvte, že  zprávu  máme,  kterak  při  svobodách  království  českého  některé 
svobody  jsů,  kteréž  tomuto  margkrabství  náleží :  Jich  MU  proste,  af  nás  k  tomu 
ráčí  připustiti,  abychom  osoby  z  sebe  vyslali,  aby  to,  což  by  nám  v  těch  svo- 
bodách náleželo,  vyhledali  a  nám  toho  vidimus  přinesli.**  (Pam.  sněm.  I.  fol. 
70.  sq.  a  fol.  77.  a  násl.)  —  Na  témž  sněme  stalo  se  také  opatření,  aby  desky 
a  registrd  zemská  uschovány  byly  na  KarUtejné,  kdyby  nastalo  vážné  nebezpe- 
■čenství  zemi  moravské  od  Turkův.  —  ,0  opatření  desk,  svobod  a  jiných  všech 
register  a  potřeb  tohoto  margkrabství,  jesthže  by  se  toho  ta  potřeba  poznala, 
aby  do  království  českého  na  Karlštain  dovezeny  byly  k  věrné  ruce,  a  pan 
komorník  a  pan  sudí  aby  s  nimi  jeli  a  je  tam  dovezli ;  a  pan  hejtman  nynější 
nebo  budúcí,  byla-li  by  toho  taková  potřeba,  aby  [se]  s  nimi  vypravil.  Všakž  aby 
se  na  truhlách  cedule  sepsaly,  že  se  to  pp.  úředníkóm  KarlStainským  na  ten 
spůsob  schovávati  dává  k  věrné  ruce,  kdyby  toho  koli  stavové  markrabstvl  mo- 
ravského požádali,  aby  jim  vydány  byly,  a  tíž  stavové  aby  deky  a  jiné  svobody 
zase  pánóm  městóm  na  táž  místa  položili."  (Ibid.) 

1)  Pam.  sněm.  I.  fol.  98  a  násl. 
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Hlavní  tistanoveiií  tohoto  sněmu  s  příslušnými  mandáty  králov- 
skými rozhlášena  byla  na  Moravě  zemským  hejtmanem  Janem 
Kunou  z  Kunštatu  a  na  Lukově  v  roce  1533  s  důtklivým  upozor- 
něním, aby  každý  dle  nich  se  zachoval. i) 

Avšak  při  jednání  o  správě  zemského  soudu  vznikly  ne- 
shody mezi  panovníkem  a  stavy  moravskými,  kteří  hájili  svobody 
práva  i  zemského  soudu,  jakož  i  volnosti  a  moci  své  zřízení 
zemská  libovolně  opravovati,  ujímati  z  nich  nebo  články  k  nim 
přičiňovati  žádajíce,  aby  je  král  při  tom  zanechal.  Ferdinand  I. 
uznal  svobodu  zemského  soudu,  ale  nedopustil,  aby  stavové  na- 
pravovali zřízení  svá  bez  povolení  panovníkova,  čehož  v  žádné 
jiné  řemi  není.  Vyslovil  pouze  ochotu,  kdyby  stavové  v  čas  mu 
oznámili,  že  jest  potřebí  změniti  nebo  doplniti  zíízení  zemská, 
že  by  dal  vždy  svolati  zemský  sněm  o  napravení  práva;  ale 
z  ustanovení  takových  sněmů  že  mají  míti  platnost  jen  ta,  jež 
se  stala  s  vědomím    a  vůlí    královskou.*)    Když   pak   na    sněme 


')  , Urozeným  pánóni,  pAiióin,  velebným  pánóm  prelátóm,  urozeným 
a  statečným  pánóm  rytířóm  a  vladykám,  moudrým  a  opatrným  pánóm  v  méstech, 
pánóm  bratróm,  strýcóm,  ujcóm  a  přáteióm  mým  milým !  Jan  Kuna  z  KunStatu 
a  na  Lukové,  hajtman  margkrabství  moravského,  VMtem  a  Vám  službu  svú 
vzkazuji  a  oznamuji,  že  král  JMt,  pán  muoj  milostivý,  ráčil  mi  jest  poslati 
mandáty  své  a  při  tom  zřízení  zemská  a  ráčil  mi  JMtKá  poručiti  a  rozkázati, 
abych  je  hned  všudy  po  krajích  v  margkrabství  tomto  rozeslal:  a  protož 
z  JMtiKé  poručení  a  rozkázání  VMlem  a  Vám  ten  mandát  JKéMti  i  zřízení  zemská  od 
JMtiKé  mné  poslaná  posílám,  kterýmž  VMti  a  Vy  rozuméti  ráčíte,  co  jest 
vůle  a  rozkázání  JMtiKé.  a  kohož  by  z  VMtí  a  Vás  len  mandát  a  zřízení  od 
JMtiKé  mné  poslaná  dojíti  nemohly,  ale  posílám  VMtem  a  Vám  výpisy  toho 
mandátu  i  zřízení  zemských  pod  sekretem  svj^m  slovo  od  slova  tak,  jakž  mi 
od  JMtiKé  posláno.  A  protož  o  VMtech  a  o  Vás  nepochybuji  vyrozumějí c,  co 
jest  vuole  a  rozkázání  JMtiKé.  že  VMt  vSeci  i  jeden  každý  tak  se  zachovati 
ráčíte.  Dat.  na  Lukové,  ve  čtvrtek  před  sv.  Ondřejem.*  (Kopie  Bočkovy  sbírky 
zem.  arch.  mor.  č.  789.) 

*)  ,Na  druhý  artikul  o  svobodě  soudu  zemského  JMtKá  proti  tomu  bjli 
neráčí,  aby  v  marjjkrabslvi  moravském  jakož  i  jinde  za  obyčej  jest,  právo  svo- 
bodné I)ýti  nejmčlo,  než  aby  stavové  chtéli  sobe  zřízení  svá  bez  zvláštního 
povolení  JMtiKé  napravovati,  ujímati  i  přičiniti,  toho  JMt  dopustiti  neráčí ;  neb 
i  jinde  se  tak  zachovává.  Než  když  by  stavové  příčiny  hodné  uznali,  že  by 
potřebí  bylo  práva  neb  zřízení  napraviti  a  JMti  to  od  nich  oznámeno  v  čas 
bylo,  JMt  znajíc  hodné  příčiny,  ráčí  se  k  nim  milostivé  zachovati,  a  řiném 
obecní  nic  jméně  jako  do  Jihlavy  a  teď  opět  sem  do  Znojma  o  napravení 
práva  položiti,  a  což  tak  s  jistým  vědomím  a  vuolí  JMtiKé  vyhledáno  a  napra- 
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znojemském  r.  1535  jednalo  se  o  znéni  dotyčného  článku,  jak 
by  měl  v  novém  zřízení  býti  vytisknut,  král  Ferdinand  I.,  jenž 
byl  přítomen,  navrhoval  znění  toto:  „že  právo  margkrabstvie 
moravského  a  soud  v  soudntch  věcech  svobodné  právo  jest,  jakž 
od  starodá\'na  bylo.  Než  což  se  zřízení  nových  činění  neb  na- 
pravování dotýče,  když  by  jaké  zřízení  neb  napravování  učiniti 
chtěli,  to  aby  JMtiKé  posláno  a  prve  ukázáno  bylo,  a  k  čemuž 
by  JMtEá  tak  povoliti  a  jim  to  potvrditi  ráčil,  má  stále  držáno 
býti  a  jinače  nic."')  Stavové  vzepřeli  se  sice  tomuto  článku,  ale 
svého  mínění  také  nevykonali.^)  Král  Ferdinand  na  konec  pro- 
hlásil, že  si  to  ještě  rozváží,^)  a  místo  o  napravování  zřízení 
zemských  bylo  ve  zřízení  r.  1535  vynecháno. 

Tištěné  zřízení  z  roku  1535  obsahuje  154  listů  šestnácterky 
a  má  nápis:  „Zřízení  margkrabství  moravského.  O  soudu  zem- 
ském, kteréž  jest  učiněno  v  Znojmě  létha  M.D.XXXV.** 

Poslední  list  obsahuje  poznámku:  Vytištěno  a  dokonáno 
jest  ve  středu  po  Pamatování  sv.  Petra  a  Pavla,  apoštola  Páně 
[30.  června].  In  Monte  Liliorum  [Lulč].  Nákladem  urozeného 
vladyky  p.  Othmara  z  Nepomuku  etc,  nejvyššího  písaře  téhož 
markrabství,  skrze  Kašpara  Prostějovského."  Zřízení  končí  re- 
gistrem všech  kapitol,  jichž  jest  119,  ve  skutečnosti  však  více; 
nebof  v  rejstříku  jsou  někdy  dvě  kapitoly  spojeny.  Znak  nej- 
vyššího písaře  nebo  místopísaře,  jak  bylo  vždy  zvykem,  není 
k  tomuto  zřízení  připojen. 

Zřízení  začíná  se  vyjmenováním  osob,  které  při  jeho  sklá- 
dání působily.  „Léta  Páně  1535,  v  středu  po  první  neděli  v  puostě 
[17.  února]  držán  jest  sněm  obecní  v  městě  Znojmě  v  přítom- 
nosti nejjasnějšího    knížete  a  pána,  pana   Ferdinanda,   římského. 


véno  bude,  při  tom  má  zuostaveno  býti.*  (Ob.  snem  znojemsky'  1535,  Kop.  I. 
fol.  65  a  násl.) 

')  Kop.  pam.  snem.  I.  fol.  09.  Ob.  sněm  znojemský  svolán  byl  na  nedéli 
první  v  posté  (14.  února) 

^)  K  návrhu  královu  jest  připsáno:  ,Ale  tomu  artikuli  stavové  se  zepřeli 
a  k  tomu  svoliti  nechtéli.*  (Ibid.) 

*)  ,0  napravováni  zHzenl  a  práva  JMt  se  nadati  rářil,  že  to  při  tom, 
jakž  JMt  vyméřiti  ráčil,  zuostaveno  bude,  již  toho  aby  zanecháno  bylo,  aby 
JMt  na  rozmyslu  to  jmieti  ráéil.**  (K  r.  1535.  Pam.  sněm.  I.  fol.  125.) 
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uherského,  českého  etc.  krále,  infanta  v  Hyšpanii,  arcikn.  ra- 
kúského  a  margkrabie  moravského  etc,  na  kterémžto  sněmu  od 
stavův  margkrabstvie  moravského  k  vydání  artikuluov  k  správě 
soudu  zemského  náležitých  i  jiných,  čím  se  lidé  při  právě  i  jiném 
spravovati  mají,  vydáni  jsú  důstojný  v  Bohu  otec  a  pán,  Sta- 
nislav, biskup  holomúcký,  a  urozený  p.  p.  Jan  Kuna  zKunštatu 
na  Lukově,  hajtman  margkrabstvie  moravského,  a  k  nim  jsú 
přidáni  urození  páni,  páni :  p.  Kryštof  z  Boskovic  na  Třebové, 
nejvyšší  komorník,  p.  Jan  st.  z  Šternberka  a  na  Kvasících,  nej- 
vyšší sudí,  p.  Albrecht  z  Lichtenburka  na  Hostimi,  p.  Jindřich 
Mezřický  z  Lomnice  a  na  Jemnici,  p.  Jan  Osovský  z  Dúbravice 
na  Hrotovicích,  p.  Vilém  Kuna  z  Kunštatu  na  Hrádku,  p.  Smil 
Osovský  z  Dúbravice  na  Válči,  p.  Dobš  z  Boskovic  na  Rosicích, 
p.  Zdeněk  Žampach  z  Potenštejna,  p.  Jan  Rokytský  z  Ludanic 
a  na  Veveří,  p.  Jan  z  Žerotína  a  na  Strážnici,  p.  Jan  z  Kunovic 
na  Brodě  Uherském,  podkomoří,  p.  Hynek  BiUk  z  Kornic  na 
Veseh;  a  stateční  rytíři:  P.  Vilém  z  Vickova  a  na  Gimburku, 
p.  Přemek  z  Vickova  na  Prusin  o  vících,  p.  Vilém  Valečky  z  Mírová 
na  Budkově,  p.  Albrecht  z  Hustopeč  na  Bystřici,  p.  Jan  Doctor 
z  Doubravky  a  z  Hradiště  na  Blanště;  a  urozené  vladyky:  p. 
Stibor  Vranovský  z  Vranova  na  Želeticích,  p.  Jan  Tavíkovský 
z  Tavíkova  na  Polici,  hajtman  na  hradě  znojemském,  p.  Zdeněk 
Konický  z  Švábenic  na  Moštěnici,  p.  Jindřich  Březnický  z  Ná- 
choda  na  Dunajovicích,  p.  Petr  Pražma  z  Bílkova  na  Leštné,  p. 
Vilém  z  Vrchlabí  a  na  Kurovicích,  p.  Albrecht  Bukúvka  z  Bu- 
kúvky,  Stibor  Drnovský  z  Drnovic  na  Drnovicích,  a  ti 
jsú  dolepsané  artikule  vyhledaU  a  zavřeli/') 

Zřízení,  jak  upraveno  bylo  právě  jmenovanými  osobami, 
obsahuje:  List  krále  Vladislava  II.  z  roku  1492  o  soudě  zem- 
ském: několik  článkův  o  půhonech,  o  úpravě  soudu  zemského, 
o  poručenství,  o  mýtech,  o  odpovědnících,  povalečích  a  psancích, 
o  vojnách  ven    ze  země  a  o  odpovědi    k  válce,  o  cestách  a  sil- 

^)  Nápadno  jest  zajisté,  že  v  seznamu  osob,  které  připravovaly  toto 
zřízení  zemské,  není  ani  jediné  osoby  ze  stavu  praelatského  ani  ZHstupce  mést, 
Z  toho  pak,  2e  Ctibor  Drnovský  jmenuje  se  až  na  posledním  místé,  soudím, 
že  sám  spisoval  seznam  ten,  a  že  při  úpravě  tohoto  zřízení  mél  veliké  úča- 
stenství, jako  nejlepší  tehdáž  znalec  moravského  práva. 
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ničích,  o  prodávání  ryb  v  městech  a  městečkách  panských,  o  pře- 
dáváni statků  panských  a  rytířských,  o  louzení  děveček  selských, 
o  purkrechtních  a  sirotčích  penězích,  o  hlavních  listech  na  peníze, 
o  ležení  a  láni,  o  zapovídání  gruntův,  o  ručnicích  a  myslivosti, 
o  shonech,  o  židech  a  lichvách,  že  na  vína  a  obilí  žádný  půjčo- 
vati nemá,  o  překupování  obilí  ve  všech,  o  krčmy  a  vaření  piva 
ve  všech,  o  řemeslnících  ve  všech,  o  hrách  na  vesnicích,  o  mly- 
nářích, o  tocích  vod,  o  zboží  špitálském,  o  věnných  praví ch; 
dále  obsahuje  připiš  lantfrydu  krále  Ferdinanda  I.  z  roku  1530, 
připiš  listu  přiznavacího  k  lantfrydu,  smlouvu  mezi  pány,  rytíř- 
stvem a  městy  z  roku  1486,  výpověď  královskou  mezi  pány, 
rytířstvem  a  městy  o  některé  artikule  mimo  předešlou  smlouvu 
z  r.  1493,  novou  smlouvu  mezi  pány,  rytířstvem  a  městy  z  r. 
1532,  článek  o  stávkách  a  konečně  smlouvu  mezi  knězem 
biskupem  [Stanislavem  I.  (1497 — 1540)]  s  jedné  a  pány,  rytíř- 
stvem a  městy  s  druhé  strany,  že  biskupové  olomučtí  nemají 
býti  poháněni  ze  statků  stolních  (1531).^) 

Že  stavové  moravští  toto  zřízení  nepokládali  za  dokonalé, 
patrno  z  toho,  že  již  v  roce  1537  na  obecném  sněme  olomuckém 
ustanovili,  aby  příští  soud  zemský  určil  osoby,  jež  by  doplnily 
zřízení  zemské,  ovšem  za  souhlasu  nejvyšších  pánů  soudců, 
novými  vhodnými  články.^)  Přání  tomu  bylo  vyhověno  tepn^e  na 
obecném  sněme  brněnském  léta  1538,  kde  zvoleny  byly  také 
osoby  k  vyhledávání  starých  zřízení,  po  dvou  z  každého  stavu.'*) 


')  Pomér  knihy  Tovačovské  a  Drnovské  k  tomuto  zřízení  jest  patrný 
z  poznámek,  jež  Brandl  připojil  k  vydání  obou.  —  Kusý  rukopis  tohoto  zřízeni 
z  pozíléjéí  doby  jest  ve  Františkově  museu  v  Brně  pod  číslem  19!2.  Německý 
exemplář  rukopisný  v  témž  museu  má  řislo  i251. 

*)  ,ltem.  Což  se  zřízení  předešlých  dotýče,  k  tomu  aby  osoby  při  nej- 
prvnéjším  soudu  zemském  vydány  byly,  a  ty  osoby  aby  to  vyhledaly,  kteříž 
by  artikulové  potřební  byli,  ty  aby  sepsaly  a  při  témž  sněmu  pánóm  soudcim 
a  stavóm  ukázaly,  a  na  čemž  by  páni  soudce  s  jinými  stavy  o  které  artikule 
se  snésti  ráčili,  ty  aby  k  jiným  zřízením  připsány  byly.*  (Ob.  sněm  olomucký 
v  ochtáb  Božího  Těla,  9    června.  Pam.  sněm.  I.  fol.  140  a  násl.) 

*)  „Item.  Na  tom  zuostáno,  aby  se  stará  zřízení  přehlédly  a  artikulové 
vyhledah,  kteréž  by  byli  ješté  potřební,  k  novému  zřízení  přistaviti,  a  k  tomu 
sú  volené  osoby  ...  A  ti  se  mají  sjeti  do  Olomuce  při  posudku.  A  což  těch 
artikuluov  vyhledají  a  spíší,  to  aby  těm  osobám  ze  všech  stavů,  kteříž  se 
o  Svíčkách  (0.  ledna)  do  Olomuce    sjedu,    ukázáno    bylo,    a   kteříž    artikulové 
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To  se  opakovalo  v  letech  1539,«)  1540;-í)  1542^)  a  1544.4)  Stavové 
moravští  totiž  právě  byli  ve  sporu  s  králem  Ferdinandem  o  právo 
svolávati  zemské  sněmy  a  libovolně  doplňovati  zřízeni  zemská, 
dali  tudíž  pátrati  po  všech  starších  ustanoveních,  jimiž  by  do- 
ložili své  stanovisko. 

Král  Ferdinand  I.  sám  je  k  tomu  nepřímo  nabádal  ujištěním, 
že  po  nich   nechce  ničeho   žádati,   co  by  bylo  proti  jejich  svo- 

lěmi  osobami  za  potřebné  a  užitečné  uznány  a  schváleny  budu,  ty  mají  k  prv- 
nlmu  zřízeni  znojemskému  přičiněny  a  držány  býti  tak,  jako  by  sněmem 
obecním  svoleny  a  zavříny  byly.*  Byli  pak  zvoleni  ze  sta\'u  panského:  Jan 
z  Kačova  a  Puotha  z  Ludanic;  z  praelatů:  kněz  opat  hradistský  a  kněz  opat 
žďárský;  z  rytířstva  Vilém  Kurovský  a  Albrecht  z  Hustopeč;  z  mést:  Jan  Gerolth 
a  Jan  Kniesl  z  Brna.  (Ob.  sněm  brněnský  1538,  ve  čtvrtek  po  sv.  Kunhutě, 
7.  března.  —  Pam.  sněm.  I.  fol.  155  a  násl.  potom  157.) 

1)  Obecný  sněm  brněnský,  v  pond.  po  sv.  Bartoloměji,  25.  srpna.  Osoby 
k  napravení  a  v}idedání  starých  a  nových  zl^zení:  z  pánů:  Jan  ze  Zerotína, 
nejv.  komorník,  Jindřich  z  Lomnice,  Vilém  Kuna,  Dobeš  z  Boskonc,  Hons 
z  LichtnStejna ;  z  ntířstva:  Vilém  z  Vickova,  Jan  Dubčanský,  Václav  Chrou- 
stovský,  Ctibor  Drnovskýa  Zikmund  Neke§.  MěH  se  sjeti  v  Brně  na  sv. 
Štěpána,  á6.  prosince.  Na  témž  snémě  zvoleny  byly  také  osoby  k  vyhledávání 
a  zregistrování  svobod  zemských.  (Pam.  sněm.  I.  fol.  164  a  násl.) 

*)  Léta  1540  na  obecném  sněme  brněnském,  v  pátek  po  sv.  Ludmile, 
17.  záii,  nebyly  sice  voleny  osoby  k  opravě  a  doplnění  zřízení,  avšak  ustanoveno, 
„aby  p.  Othmar,  [sic]  nejvyšší  písař  zemský,  zřízení  tlačiti  dal,  a  žádný  jiný  do 
dvú  leth  pořád  sběhlých  aby  je  tisknuti  nedal  a  netiskl.  A  pakli  by  kdo  v  těch 
dvú  letech  je  tisknuti  dal.  aneb  tiskl,  aby  p.  Othmarovi  50  kop  gr.  propad." 
(Pam.  sněm.  I.  fol.  180.  —  Ale  na  str.  186  jest  opakováno  totéž,  jen  s  jinými 
osobami:  Matyáš  z  Hartunkova  a  Jeroným  z  Nepomuku,  písaři  menší,  mohou 
zřízení  tlačiti  na  dvě  léta.) 

')  Ob.  sněm  olomuckj'.  v  pond.  po  sv.  Janu  Křtiteli,  26.  června.  Osobám 
k  vyhledání  zřízení  zemských  (z  pánův  a  z  r}'tířstva)  měly  býti  útraty  zapla- 
ceny ze  zemských  peněz.  (Pam.  sněm.  I.  fol.  201.) 

*)  Ob.  sněm  brněnský  1544,  v  pond.  po  sv.  Václave,  29.  září.  K  napravení 
při  právě  zvoleni  z  pánů:  nejvyšší  komorník  [Jan  ze  Zerotina],  nejvyšší  sudí 
[Jan  Zajímač]  a  Vilém  Kuna  z  Kunštatu;  z  r>tiřstva:  nejv.  p.  hotnchtéř,  pan 
Burjan  z  Vlčnova,  p.  Jan  Kropáč  st.  z  Nevědomí,  p.  Jan  z  Zástřizl.  p.  Math. 
z  Hartunkova.  A  ti  se  mají  k  tomu  napravování  o  posudku,  kierýi  zde  v  Brně 
držán  bude,  sjeti  a  to,  což  potřebného  bude  a  poznají,  sepsati,  a  i)ři  naj- 
prvnéjším  sněmu  o  Svíčkách  (6.  ledna)  v  Olomuci  stavuom  ukázati.  A  což  to 
páni  a  z  rytířstva  v  Brně  na  tom  sedíc  utratí,  to  páni  vajbérčí  za  ně  zaplatiti 
mají.*  —  „Což  těmi  pány  vyhledáno  bude,  a  jak  se  o  to  stavové  snesou,  to, 
i  jiné  zřízení  pan  Matyáš  z  Hartunkova,  místodržíci  najv.  písařství  zem.,  má 
dáti  tisknuti,  aby  se  všickni  véděli,  čím  spraviti.*  (Památky  snémovní  1.  fol. 
221  b). 
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bodám  a  privilegiím. i)  Proto  stavům  nemálo  na  tom  záleželo, 
aby  všecky  staré  svobody  byly  shledány,  a  zřízení  zemské  z  r. 
1535  aby  vhodně  bylo  doplněno  a  v  nově  \Trtisknuto.  Tak  vzniklo 
třetí  tištěné  zřízeni  zemské  z  roku  1545.^)  Má  nápis:  Práva  a 
zřízení  margkrabství  moravského  v  nově  nařízené  a  imprimované 
létha  Páně  1545.  Potom  následuje  znak  Matyáše  z  Hartunkova 
s  poznámkou:  Nákladem  urozeného  vladyky  p.  Matyáše  z  Har- 
tunkova, místodržící  nejvyššího  písařství  margrabství  moravského. 
Zřízeni  obsahuje  144  listů  malého  kvartu.  Dodatek  na  konci 
zní:  Tlačeny  v  slavném  městě  Olomúci  skrz  Jana  Olivetského 
z  Olivetu  a  dokonány  v  úter^  před  sv.  Třmi  králi  [5.  ledna] 
létha  od  narození  syna  Božího  tisícího  pětistého  čtyřidcátého 
šestého.  Spes  Mea  Ex  AI  to.  Poslední  část  tvoří  rejstřík. 

V  úvodě  se  praví,  že  na  obecném  sněme  brněnském  r.  1539, 
při  sv.  Bartoloměji,  ustanoveni  byli  ku  přehlédnutí  zřízení  zem- 
ského z  roku  1535  z  pánů:  Jindřich  Mezřický  z  Lomnice  a  na 
Jemnici,  Vilém  Kuna  z  Kunštatu  a  na  Hrádku,  Dobeš  Černo- 
horský z  Boskovic  na  Rosicích;  z  rytířstva:  Vilém  z  Vickova  a 
na  Gimburku,  nejvyšší  hofrychtéř  markrabství  moravského; 
z  vladyk:  Jan  ze  Zdenína  na  Habrovanech,  Václav  GhroustenskÝ 


1)  Král  Ferdinand  I.  prohlásil  stavům  z  Vidné  (v  sol)()tu  po  Třech  Králích. 
12.  ledna)  léta  1538:  „Než  o  potahování  svobody  lantťrydu  a  starobylé  dobré 
pořádky  JMtKá  ráčí  sebú  dobře  jist  býti.  že  proti  svobodám  lantfrjdu  i  dobrým 
pořádkóm  starobylým  nic  předsebráti  ani  koho  mimo  ty  več  potahovati  ráčil. 
Jestli  pak  stavové  aneb  obzvláštní  osoby  na  JMtKú  co  védí  a  tím  míní,  čehož 
jse  JMt  obávati  ani  do  stavuov  margkrabstvie  moravského  domýšleti  neráčí, 
aby  to  JMtiKé,  když  v  království  českém  bude,  svétleji  ukázali  a  předložih. 
JMt  slyšíc  a  vyrozuméjic  tomu,  ráčí  se  ve  všem  k  poddaným  svým  milostivé 
a  spravedlivé  zachovati  nedopouštéjíc  jse  toho,  aby  poddaní  JMU  mimo  slušnost 
v  čem  obtěžováni  a  nad  to  JMt  od  poddaných  bez  hodné  příčiny  smýšlenými 
vécmi  dotýkán  býti  jměl,  neb  JMtKá  na  tom  býti  ráčí,  že  by  raději  stavóm 
svobod,  privilegii  |)ričiniti  a  těch  z  milosti  své  královské  přidati  nežli  odjímati 
ráčil.'*  (Kop.  I.  fol.  87— S9.) 

*)  Item.  Jakož  sou  osoby  od  stavu  panského  a  rytířského  na  sněnm 
obecním,  kterýž  v  městě  Brně  o  sv.  Václave  1544  držán  byl,  k  vyhledáni  a 
na])ravováiií  starých  i  nových  zřízení  vydány  byly.  podle  toho,  což  se  jest 
týmiž  pány  a  z  rytířstva  vyhledalo,  přičinilo  i  napravilo  a  na  sněmu  ny- 
nějším zde  vuobec  četlo,  to  páni  a  rytířstvo  poroučejí,  aby  pan  Matyáš 
z  Hartunkova,  místodržící  najvy.^šího  písařství  markrabství  moravského,  tisknuti 
dal.  A  mimo  jeho  jiný  žádný/  (Pam.  sněm.  I.  fol.  !ž!28.) 
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Z  Malovar  na  Mysliboticích,  Zikmund  Nekš  z  Landeku  na  Kořimé. 
Sjeli  se  v  Brně  na  sv.  Jana,  apoštola  a  evangelisty  [27.  prosince]. 
Na  sněme  pak  brněnském  léta  1544  při  času  sv.  Václava  za 
týmž  účelem  byli  zvoleni  z  pánů:  Jan  ze  Žerotína  na  Strážnici, 
nejvyšší  komorník  moravský,  Jan  Zajimač  z  Kunštatu  a  z  Jenišo\ic 
na  Tavíkovicích,  nejvyšší  sudí  moravský,  Vilém  Kuna  z  Kunštatu 
na  Hrádku;  z  rytířstva:  Vilém  z  Vickova  a  na  Cimburku,  nejv. 
hofrychtéř  moravský,  Jan  st.  Kropáč  z  Nevědomí  na  Litenčicích ; 
z  vladyk:  Jan  z  Zástřizl  na  Buchlově,  Matyáš  z  Hartunkova, 
místodržící  nejv.  písařství.  Radili  se  v  Brně  o  posudku  při  času 
sv.  Martina  [11.  listopadu].^) 

Zřízeni,  vydané  tiskem  s  počátku  roku  1546,  obsahuje 
dle  rejstříku  254,  ve  skutečnosti  však  262  článkův,  a  jest  nej- 
liberálnější a  stavům  nejvýhodnější  ze  všech  zřízení  moravských, 
tak  že  znamená  patrný  úspěch  stavů  v  obmezení  moci  královské. 
Obsahuje  zvláště  známý  rozhodný  článek  o  svobodě  markrabstvi 
moravského,^)  o  svobodě  panského  soudu,  a  zaručuje  stavům 
právo  zřízení  zemské  libovolně  spravovati,  „ujímati  i  přičinovati** ; 
potvrzování  královské  bylo  přiznáváno  jen  „ve  věcech  velikých**. 
Dle  tohoto  zřízení  měli  rytíři  tajně  napřed  jmenovati  pánům 
přísedící  zemského  soudu  ze  své  kurie,  aby  se  urážky  veřejné 
nestalo  těm,  jichž  by  páni  nepřijali.  Velmi  přesná  a  obsáhlá  jsou 
dále  nařízení  o  ležení  a  láni,  o  menších  úřednicích,  o  zemských 
deskách,  o  odporu  při  liředním  jednání,  o  polehčeni  lířadu  hejt- 
manského  jakož  i  ustanoveni  o  vyšších  úřednících  zemských 
i  se  zněním  jejich  přísah.  Vůbec  jest  patrno,  že  zřízení  toto 
stavové  moravští  vydali  docela  samostatně  bez  spolupůsobení 
královského ;  neboť  král  Ferdinand  I.  byl  úplně  zeměstknán  udá- 
lostmi v  říši  německé,  kde  zuřil  náboženský  boj,   a  připravovala 


')  Jména  osob.  jak  udávají  se  v  památkách  sněmovních  a  potom  v  úvode 
ke  zřízeni  roku  1515,  neshodují  se  úplné.  To  vysvětluji  tím.  že  mnozí  ze 
zvolených  jak  v  roce  1539,  tak  léta  1544  nedořh  do  schůzí  buď  pro 
nemoc  nebo  pro  jiná  zaméstknání,  tak  že  buď  za  ntí  povolány  byly  osoby 
jiné,  nebo  vůbec  jednalo  se  bez  nich.  Ve  zřízení  pak  zaznamenány  jsou  jen 
osoby,  které  skutečné  byly  j)jfltomny  při  napravování  zřízeni  zemských. 

*)  Vytisknut  v  Brandlové  knize  Tovačovské  na  str.  í28,  v  knize  Dr- 
novské  na  str.  17. 
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se  válka  šmalkaldská.  Také  neurovnané  poměry  v  Čechách 
valně  přispěly,  že  král  Ferdinand  tenkrát  nemohl  se  starati 
o  záležitosti  moravské  tak,  jak  činíval  jindy. 

Přirozeno,  že  král  Ferdinand  s  tímto  zřízením  zemským 
spokojen  nebyl  a  že  záhy  pomýšlel  na  opravu  jeho,  avšak  dobře 
si  byl  vědom,  že  za  hejtmanství  energického  Václava  z  Ludanic 
bude  nutno  jednati  velmi  opatrné.  Jednak  sám,  jednak  oddanými 
sobě  osobami  ze  stavů  moravských  ukazoval  k  tomu,  že  znojemské 
zřízení  z  r.  1535  a  brněnské  z  r.  1545  ve  mnohém  na  vzájem 
si  odporují,  a  že  jest  tedy  nutno,  aby  učiněna  byla  důkladná 
revise  obou  zřízení.  Na  obecný  sněm  brněnský  léta  1550  král 
dojel  osobně  a  poukázal  stavům  nejen  na  některé  nedůslednosti 
ve  zřízeních,  nýbrž  horlil  i  pro  doplněni  zemského  zřízení 
o  zhoubcích  a  loupežnících,  o  čeledi  a  o  drahotě  v  zemi,  v  čemž 
obyvatelé  prý  nevědí  si  rady.  Stavové  skutečně  na  témž  sněme 
ustanovili,  aby  biskup,  zemský  hejtman,  nejvyšší  úřednici  a 
soudcové  zemští,  přiberouce  k  sobě  osoby  ze  stavu  panského 
a  rytířského  poradili  se  o  nápravě  zemského  zřízení  hned 
o  příštím  soudě  olomuckém.  Král  Ferdinand  zajisté  sám  spůsobil, 
že  k  usnesení  připojeno,  aby  nové  to  zřízení  napřed  prohlédnuto 
bylo  jím  a  stavy  moravskými,  než  by  se  dalo  tisknouti;  zatím 
aby  se  obyvatelstvo  spravovalo  starými  zřízeními.') 

Komise,  zvolená  na  sněme  brněnském  k  nápravě  zřízení 
zemského,  navrhla  později  na  sjezde  olomuckém  téhož  roku, 
aby  zvoleny  byly  ze  stavu  panského  a  rytířského  vhodné  osoby, 
které  by  se  sjely  v  Brně  při  první  neděli  postní  [15.  února]  léta 


')  Ob.  snem  brněnský  při  času  sv.  Jiří  (23.  dubna)  1550.  —  ,Na  tom 
sou  se  také  stavové  snesli,  co  se  vyhledávání  a  přehlédnuti  všech  zřízeni  zem- 
ských, a  kdež  by  se  jedno  s  druhým  pot  ej  kal  o,  napravení,  aby  se 
v  pořádek  k  prvnímu  znojemskému  zřízení,  což  potřebného,  uvedli  a  do  jedny 
knížky  tisknuti  dali,  aby  se  lidé  védéli,  čím  spravovati,  dotejče,  na  tom  jest 
zůstáno:  při  soudu  najprve  příštím  v  Olomuci  knéz  biskup,  p  hajtman,  ou- 
ředníci  a  soudce  zemští,  aby  k  sobe  osoby  z  stavu  panského  a  rytířského 
z  obce  přijali,  o  to  se  uradili  a  snesli,  jak  by  se  to  předsevzíti  a  vyhledati  a 
zříditi  mohlo.  Všakž  než  by  se  to  tisknouti  a  vuobec  vyhlásiti  mMo,  aby 
prve  JMtíKú  a  stavy  to  přehlédnuto  bylo;  než  do  toho  času,  pokudž  se  to 
tak  nenařidí  a  v  jedny  knížky  spraveno  nebude,  předešlými  zřízeními  aby  se 
při  soudu  i  obecné  spravovali.**  (Pani.  sněm.  II.  fol.  12 — 13.) 
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1551  a  učinily  písemní  ná^Th  oprav  a  dodatků:  stavové  pak  aby 
o  tom  návrhu  rozhodli  při  budoucím  sněme  obecném.  Návrh 
komise  byl  schválen,  a  zvoleno  hned  pět  osob  stavu  panského 
a  pět  osob  z  rytířstva.')  Staré  vtsady  a  smlouvy  měly  býti 
vyhledány  na  Špilberce,  kde  mnohé  byly  uschovány,  a  na 
Vranově  u  Znojma,  kde  některé  důležité  listiny  zemské  byly 
z  dob,  kdy  otec  p.  Zdeňka  z  Lomnice  b^val  zemským  hejtmanem. 
Vyšší  úředníci  zemští  vůbec  a  zemští  hejtmane  zvlášf  přechovávali 
na  svých  hradech  mnoho  důležitých  listin.  Vyhledati  je,  bylo 
zajisté  prací  velmi  záslužnou  a  potřebnou,  aby  se  časem  ne- 
ztratily.2) 

V  roce  1553  bylo  nové  zřízení  zemské  již  tak  upraveno,  že 
mohlo  býti  předloženo  králi  Ferdinandovi  ke  schválení.  Stavové 
žádali,  aby  král  schválil  zřízení  k  příštímu  soudu  postnímu  (1554), 
poněvadž  neobsahuje  mnoho  nového.^)  Panovník  vrátil  však 
návrh  žádaje,  aby  mu  byly  zvlášf  vypsány  opravené  články  a 
dodatky,  že  si  je  prohlédne  a  učiní  s  nimi  po  právě.*)  Záleželo 
mu  velmi  na  tom,  aby  ani  toto  nové  zřízení  nebylo  schváleno 
v  té  podobě,  jak  bylo  navrženo,  poněvadž  obsahovalo  mnohé, 
co  dotýkalo  se  práv  královských.  Mínil  ponenáhlu  stavy  pohnouti, 
aby  zřízení  z  roku  1545  bylo  vůbec  odstraněno  a  za  základ 
vzato  zřízení  znojemské  z  roku  1535.  Když  pak  stavové  na  něm 

*)  , Biskup,  hejtman,  páni  outedníci  a  soudcové  přijali  k  sobe  osoby  ze  stavů 
téhož  markrabstvl  a  moci  obecního  snému,  kterýž  v  Brné  v  přítomnosti  JMtiKé  při 
času  sv.  Jiíl  držán  byl,  tyto  artikule  dolepsané  jsou  zříditi  ráčili:  ,Což  se  na- 
praveni práva  i  také  zřízeni  zemských  V7liledání.  kdež  by  se  jedno  s  druhým 
potejkalo,  i  vo  jiné  potřebné  artikule,  jako  zhoul)ce  a  loupežníky  zemské,  též 
vo  čeleď  a  drahotu  v  zemi,  aby  se  lidé  védéli,  člm  spravovati,  dotejče,  na  tom 
sme  se  snesli,  aby  osoby  z  stavu  panského  a  ntířského,  k  tomu  volené,  v  Bmé 
v  první  nedéli  postní  nejprv  příští  [15.  února],  se  sjely,  a  to,  dokudž  možné 
bude,  poslové  vyhledali,  nařídili  a  pořádné  sepsati  dali:  a  takové  sepsané  na- 
řízení toho  při  nejprviiéjAím  obecním  snému,  kterýž  by  v  tomto  markrabstvl 
držán  byl,  aby  stavuom  předložih,  a  tu  se  to  rozvažovati  bude,  aby  podle 
starobylého,  zvyklého,  dobrého  obyčeje  ustaveno  a  stvrzeno  bylo."  (Pam. 
snem.  U.  fol.  21  a— b).  Ob.  sjezd  olomucký.  v  sob.  před  Povýřenim  sv.  Kříže 
(13.  září.  r.  155U). 

O  Pam.  sněm.  II.  fol.  ±2  a— b. 

■*)  Pam,  snem.  II.  fol.  4(5  a.  —  Ob.  snť^in  brn»^nský  lo.ji,  v  pátek  po 
sv.  Lucii  (15.  jirosince). 

*)  Ibid.  fol.  47  a— b. 
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Žádali  (1554),  aby  schválil  nové  zřízení,  jak  mu  bylo  předloženo, 
navrhl,  aby  ze  sebe  zvoliU  8 — 10  osob,  s  nimiž  by  zřízení  pro- 
hlédl a  rozvážil.^)  Také  namítal,  že  článků  přidaných  a  opra- 
vených jest  velmi  mnoho,  a  že  je  musí  dáti  přeložiti  do  německého 
jazyka,  aby  jim  lépe  rozuměl,  což  pojednou  státi  se  nemůže.^) 
Stavové  zvolili  ihned  na  sněme  brněnském  (1554)  ze  sebe  osm 
osob,  totiž  zem.  hejtmana  [Václava  z  Ludanic],  maršálka,  sudí 
zemského  [Václ.  Geraohorského  z  Boskovic]  a  Zdenka  z  Valdštejna 
z  pánův  a  z  rytířstva  pana  podkomoří,  [Přemka  Prusinovského 
z  Vickova],  Jana  Žďarského,  Václava  st.  Podstackého  a  Ambrože 
z  Ottrsdorfu.  Ale  panovník  zvolených  osob  neobsílal  ani  sám 
nového  zřízení  nepřehHžel,  nýbrž  omlouval  se  buď  říšským  sněmem 
nebo  jiným  neodkladným  zaměstknáním.^)  Stavové  trpělivě  čekali 
několik  let.  Teprve  z  obecného  sněmu  brněnského  při  času 
neděle  Invocavit  (27.  února)  roku  1558  poslali  ke  králi  Zikmunda 


*)  .  .  .  «jsou  tam  nemalé  véci,  které  se  vdov,  sirotků  chudých  i  bo- 
hatých, a  k  tomu  v§ech  stavův  a  JMtiKé  i  ouřednlkův,  soudců  zemských 
svědomí  dotýkaji"  ...  „A  nechtíc  JMtKá  bez  osob  z  staviiov  markrabství 
moravského  rozvažovati,  protož  JMtKá  stavuov  milostivé  žádati  ráčí,  aby  při 
tomto  nynějším  sněmu  obecním  zprostředku  svého  8  neb  10  osob  volili  a 
k  JMtiKé  přidali ;  tak  když  by  JMtKá  ty  osoby  k  sobě,  což  nejdříve  bude  moci, 
obeslal,  aby  se  při  JMtiKé  poslušně  najíti  dali.  A  JMtKá  s  nimi  na  ta  zřízení 
zasednuti  a  milostivě  se  vši  pilností  spolu  s  nimi  rozvažovati,  k  napravení 
přivésti  a  na  nejprvnějším  sněmu  obecním  ...  na  stavy  vznésti  a  jim  oznámiti 
o  tom  ráčí.  A  což  tak  JMtKá  s  stavy  dobrého  a  užitečného  pozná,  to  spolu 
s  nimi  zavříti  a  vůbec  vyhlásiti  milostivě  rozkáže.*  (Odpověď  královská,  daná 
stavům  na  ob.  sněme  brněnském  1554,  při  času  sv.  Jeron>Tna,  30.  září. 
Pam.  sněm.  II.  fol.  60.) 

*)  Léta  1554  poslán  byl  totiž  do  Vídně  zemský  hejtman  Václav  z  Ludanic, 
aby  urjxhlil  schválení  zemského  zřízení,  a  žádané  králem  výpisy  donesl  mu 
osobné.  Král  Ferdinand  odpověděl:  ,1  poněvadž  těch  zřízeni,  a  což  tak  JMtKé 
jest  podáno,  dosti  veliký  spis  a  knihy  nemalé  jsou,  a  JMtKá  pro  bedlivé  a 
gruntovní  toho  všeho  vyrozumění  za  potřebné  bejti  uznává,  aby  sobě  to  JMt 
pořádně  přeložiti  dáti  ráčil,  což  tak,  jakž  tomu  hajtman  i  stavové 
margkrabství  moravského  sami  dobře  rozuměti  mohou,  pojednú  se  státi  nemůže. 
Protož  když  JMti  sčeščeny  ty  knihy  vyloženy  budou,  JMtKá  na  tom  posedíc 
a  ve  všecko  nahlédnúc  a  toho  povážlc,  stavóm,  což  nejdříve  bude  moci  bejti, 
milostivou  vůli  svou  královskou  v  tom  oznámiti  ráčí.*  (Ve  Vídni,  ve  čtvrtek 
oktáv  Božího  léta,  31.  května  1554.  Pam.  sněm.  II.  fol.  64—65.) 

*)  Ob.  sněm  v  Olomouci  1555,  v  pond.  po  Početí  P.  Marie,  9.  prosince. 
Pam.  sněm.  II.  fol.  67  a  násl. 
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Helta  z  Kementu,  radu  a  místokancléře  v  království  českém,  a 
z  rytířstva  Zikmunda  ze  Zástřizl  (Prakšického)  s  prosbou,  aby 
neráčil  prodlévati  se  schválením  nového  zřízení.  >) 

Odpověď  královská  byla  opět  neurčitá :  buď  prý  budou  brzy 
povolány  k  poradám  osoby  sněmem  moravským  zvolené,  nebo 
svolán  bude  obecný  sněm,  k  němuž  by  panovník  dojel  a  se  do- 
hodl se  zmíněnými  osobami  o  nových  článcích  zřízení  i  o  po- 
třebných opravách  a  doplňcích.^)  Avšak  nestalo  se  to  ani  ono. 
Na  obecném  sněme  v  Uh.  Hradišti  r.  1559  král  přítomen  nebyl, 
a  jeho  komisaři  opakovali  pouze  stavům  moravským  sliby,  učiněné 
již  někoHkráte.  Teprve  léta  1560  na  opětnou,  naléhavou  žádost 
stavů  (nové  poselství)  císař  dal  určitou  lhůtu,  do  které  jistě  si 
obešle  komisi  moravskou  (do  Tří  Králů  r.  1561),  ale  žádal,  aby 
stavové  moravští  na  příštím  sněme  dali  oněm  osobám  plnou 
moc,  „což  by  s  JMtíCís.  strany  toho  zřízení  napravili  a  se  snesli, 
to  aby  při  tom  zuostalo  a  se  vytisklo  i  po  zemi  vyhlášeno  bylo". 
Onemocněla-li  by  zatím  některá  ze  zvolených  osob  nebo  zemřela-li 
by,  mají  zvoliti  za  ně  osoby  jiné.*)  Avšak  stavové  odepřeli  po- 
slati ke  dvoru  zvolené  osoby  s  plnou  mocí,  poněvadž  zřízení 
zemská  bývala  skládána  a  upravována  vždy  v  zemi  a  nikoli  za 
hranicemi,  usnesli  se  pak,  že  raději  počkají,  až  panovník  přijede 
do  země;  do  té  doby  af  každý  ve  všem  i  při  právě  spravuje  se 
knížkami   pana    Tovačovského  a  zřízením    znojemským.^)    A  po- 


')  Pam.  sněm.  II.  fol.  128.  Členům  komise,  kteři  méli  raditi  se  s  králem 
o  novém  zřízení  zemském,  bylo  uloženo,  aby  do  zřízení  vepsán  byl  nový 
článek  v  tomto  znění :  ^Jestliže  by  kdo  přes  to,  což  by  se  pořádku  práva  aneb 
ouřadu  páně  hajtmanova  dotýkáno,  v  komisi  k  JMtiKé  utíkal,  aby  podle  uznání 
JJMtí  pánů  trestán  byl.** 

2)  Odpověď  dána  byla  ve  Vídni  1558,  v  pondělí  po  Nanebevstoupení  Páně, 
23.  května.  Pam.  sněm.  II.  fol.  130  a— b. 

*)  Jednání  obecného  sněmu  brněnského,  v  pondělí  po  sv.  Valentinu, 
19.  února  r.  1500.  Pam.  sněm.  II.  fol.  150  b.  a  158  a— b. 

*)  Ob.  sněm  brněnský  15(>0,  v  pátek  po  sv.  Kunhutě,  8.  března.  Pam. 
sněm.  II.  fol.  166  b.  —  „Jakož  JMtCá  toho  po  staví ch  žádati  ráčí,  aby  vosoby 
8  mocí  k  JMtiCís.  vyslány  byly  strany  napraveni  a  korrigování  zřízení  zemských: 
i  poněvadž  v  žádných  pamětech  toho  se  najíti  nemaže,  aby  se  to  kdy  předeřle 
zachovávalo,  aby  vosoby  s  plnu  mocí  ven  z  země  k  napravování  zřízení  zem- 
ského vysílány  bejvaly,  na  tom  sme  se  snesli,  aby  ten  artikul  do  řfastného 
příjezdu  JMtiCís.   sem   do  tohoto   margkrabstvi   odložen   byl,   a    těchto    casuov 
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něvadž  výlisky  zřízeni  znojemsicého  z  r.  1535  byly  velmi  vzácné, 
moravský  sněm  olomucký,  zahájený  na  počátku  roku  1562,  na- 
řídil se  svolením  panovníkovým,  aby  pan  Matyáš  z  Hartunkova, 
míslodržící  nejvyššího  písařství  moravského,  dal  vytisknouti 
300  výtisků  zřízení  znojemského  na  prodej,  aby  lidé  věděli,  čím 
se  spravovati.^) 

Tak  dosáhl  král  Ferdinand  L,  čeho  si  přál:  zemské  zřízeni 
z  roku  1545  tím  pozbylo  vlastně  platnosti  i  významu,  nebylo 
panovníkem  nikdy  uznáno,  a  stavové  sami  na  konec  se  ho  dobro- 
volně vzdali.  Za  to  prohlášeno  bylo  za  kánon  zemského  řádu 
zřízení  znojemské,  upravené  r.  1535  za  přítomnosti  panovníkovy 
a  za  souhlasu  jeho.  Zřízení  r.  1562  není  tedy  zřízením  novým, 
nýbrž  prostou  náhradou  za  zřízení  z  r.  1545  v  tom  smyslu,  že 
stavové  moravští  byli  pevnou  vůlí  panovníkovou  pohnuti,  aby  při- 
jali za  normu  zřízení  staré  z  r.  1535  ve  znění  doslovném.  Rozdíl  jest 
pouze  ve  stránce  formální;  nebof  nový  otisk  zemského  zřízení 
znojemského,  jak  byl  pořízen  léta  1562,  má  podobu  malého 
kvartu,  v  čele  knížky  jest  znak  místopísaře  zemského,  urozeného 
vladyky  Matyáše  z  Hartunkova,  a  na  konci  vynechána  jsou  slova 
o  tisku  zřízení  v  roce  1535;  za  ně  jest  tam  poznamenáno: 
„Vytištěno  v  Holomúci  u  Jana  Gunthera  létha  Páně  tisícího 
pětistého  šedesátého  druhého". 

Na  posledním  místě,  nikoli  jako  součást  zřízení,  nýbrž  jako 
samostatný  oddíl,  vytisknuta  jsou  usnesení  obecného  sněmu  olo- 
muckého  z  r.  1562  (ve  středu  po  Třech  Králích,  7.  ledna),  která 
panovník  potvrdil,  totiž  o  ležácích,  o  lotrech,  loupežnících  a 
psancích;  odpověď  královských  měst,  jež  dána  byla  pánům  roku 
1542  na  obecném  sněme  olomuckém  při  času  sv.  Jana  Křtitele 
o  zločincích  a  zhoubcích  zemských,  o  silnicích,  o  ručnicích, 
o  listech  výhostních  a  služebné  čeledi,  o  drahotě  v  hospodách, 
o  nerovných  měřicích,  o  vkupování  cizozemců  do  země  a 
o  pánech  a  r3rtířích,  již  v  dědinách  sedí.^) 

abychom  se  vůbec  i  při  pnivé  knížkami  páné  Tovačovského  a  zří- 
zením znojemským  spravovali." 

')  Ob.  snem  olomucký  156á,  ve  čtvrtek  po  Invocavit,  19.  února.  Pam. 
snem.  II.  fol.  193  b  a  202— í203. 

")  Poněvadž  stavové    na§li    ve  starých    pamětech,  že  při  svobodách  krá- 
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Úspěch  krále  Ferdinanda  I.  byl  tím  vetší,  že  navyknul  stavy 
moravské  podivuhodnou  důsledností  svou  mírnějšímu,  ba  možno 
říci  skromnějšímu  vystupování,  že  dovedl  za  okolností  úplně 
nepřízni\^ch  vysoko  povznésti  autoritu  královskou  a  položiti 
meze  téměř  neobmezené  moci  stavovské.  Byl  to  panovník  po- 
divuhodný.') Ještě  roku  1550  zemsky  hejtman  Václav  z  Ludanic 
odvážil  se  králi  připomínati  jeho  přísahu  veřejně  na  obecném 
zemském  sněme  brněnském,  a  více  než  tři  čtvrtiny  stavů  mo- 
ravských hlučně  mu  přizvukovaly;  a  hle,  neminulo  více  než 
12  let,  a  titéž  stavové  nejen  že  upouštějí  od  svého  nejlepšího 
zřízení  zemského  téměř  dobrovolně,  nýbrž  na  témž  sněme  pa- 
novníka pokorně  prosí,  aby  jim  nezazHval,  že  ustavičně  hájí 
práv  svých  i  starých  svobod  a  „obtěžují"  JMtCou  různými 
artikuli.^) 

A  král  nejen  že  jim  za  to  nebyl  milostiv,  nýbrž  odpověděl 
dosti  přísně,  že  nechce  ubUžiti  svobodám  stavů  moravských,  jak 
již  několikráte  o  tom  je  ubezpečil.  Af  jim  to  postačí ;  jsou  prý 
bez  toho  k  nespokojenosti  ponoukáni,  a  přál  by  si,  aby  toho 
jíž  nechali.3)  Avšak  nenechali. 

Po  smrti  Ferdinanda  I.  stavové  moravští  pojali  opět  v  program 
sněmovních    porad   nápravu    zemského    zřízení    vůbec    a  správy 


lovství  českého  na  hrade  Pražském  a  na  Karlštejne  jest  mnoho,  co  Moravy  se 
týká,  žádali  císaře  o  přímluvu  u  stavů  českých,  aby  jim  učinén  byl  výpis  ta- 
kových moravských  svobod  pod  pečetí  království  českého,  a  že  zvláštní  po- 
selství moravské  by  si  jej  odneslo.  (Pam.  snem.  II.  fol.  190.) 

')  Rachfahl  praví  úplné  správně:  ,,Alles,  was  fttr  die  Centralisaťon 
des  inneren  Staatslebens  in  Schlesicn  vor  dem  dreissigrjahrigren  Kriege  seitens 
der  Krone  pelcistot  wurde,  ist  in  der  Hauptsache  das  Werk  Ferdinands  I.;  er 
schuf  die  Grundlagen,  auf  denen  scine  Nachfolger  nur  weiter  zu  hauen  brauchten.* 
To  platí  doslovné  také  o  jiných  zemích  koruny  české. 

-i)  Omlouvati  se  tím,  „že  [je]  vlastní  důležitá  potfeba  k  tomu  nutí,  a 
vidouce,  že  by  na  budoucí  časy  soudu  a  zřízení  zemskému  a  d<  brým  staro- 
bylým pořádkům  na.íim  nemalý  zmatek,  kdybychom  v  tom  zůstati  méli.  přijíti 
mohl,  a  tudy  o  svobody  naze,  kteréž  sou  předkové  na?i  od  císařův,  králův  a 
markrabí  moravskýcli,  JJMtí  pánů  našich,  krví  svou  dostali,  sloužíce  .IJMtem 
vérné  a  pravé,  nehtující  hrdel  ani  statků  svých,  přijíti  mohli,  čehož  bychom  se 
neradi  dopustili  a  toho  slova  potomkiim  svým.  mnjíc  to,  že  sine  to  stratili,  ])0 
sobč  zanechali."  (Pam.  snem.  II.  tbl.    11)0—197). 

^)  Ob.  snem  olomucký  ir>(>2.  ve  středu  po  Třech  Králích.  Pam.  snem. 
II.  fol.  201— ižOá. 
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soudní  zvláště.  Sotva  ukončila  se  turecká  válka  v  Uhrách,  a  na- 
stalo jednání  o  mír,  obecný  sněm  brněnský,  zahájený  při  času 
sv.  Tří  králů  r.  1567,  oznámil  císaři  Maximilianovi  II.  (1564 — 1576), 
přítomnému  na  sněme,  že  zvolil  osoby  k  nápravě  článků  při 
správě  soudu  zemského  i  jiných.  Osoby  ty  jednati  měly  o  sv. 
Martině  v  Olomouci  a  výsledek  předložiti  stavům  při  nejbližším 
obecném  sněme.  Potom  že  budou  prositi  JMtCou,  aby  nové  ty 
články  potvrdil.  Než  se  to  stane,  stavové  žádali,  aby  směli  se 
spravovati  knihou  pana  Tovačovského  a  zřízením  znojemským 
(1535),  jak  dovoleno  jim  bylo  již  za  krále  Ferdinanda  I.^)  Císař 
MaximiHan  II.  žádosti  stavů  ochotně  vyhověl.*)  Bylo  pak  zvoleno 
k  nápravě  zřízení  sedm  osob  ze  stavu  panského  a  šest  ze  stavu 
rytířského;^)  mimo  to  stavové  nařídih,  aby  porad  účastnily  se 
také  osoby,  jež  mají  klíče  od  svobod  zemských,^)  a  pan  Matyáš 
z  Hartunkova,  místodržící  nejv.  písařství  se  svými  úředníky,  jimž 


*)  ^NejmilostivéjSí  císaři,  VCMti  též  ponížené  oznamujem,  že  sme  osoby 
z  prostředku  svého  volili,  kteří  jse  při  času  sv.  Martina  nejprve  příštího 
(11.  listop.)  do  mésta  Olomúce  k  vyhledání  artikuluov,  k  správé  soudu  zem- 
ského náležitých  i  jiných,  římž  by  se  lidé  při  pravé  i  jinak  spravovati  jméli, 
se  sjeli;  a  na  čem  se  snesu,  i)ři  nejprvnéjším  snému  obecním  mají  to  před 
stavy  předložiti  a  ukázati.  A  jestliže  to  schváh  VGMt,  abyéte  to  milostivé 
potvrditi  ráčili,  ponížené  prositi  budeme.  A  v  tom  času  abychom  se  vůbec 
ipři  pravé  knížkami  páné  Th  ovačovského  a  zřízením  znojemským 
spravovali,  že  své  milostivé  povoleni  k  tomu  dáti  ráčíte,  ponížené  žádáme, 
ponévadž  předešle  JGMt  slavné  a  svaté  paméti,  pan  otec  VCMti  nejmilejší,  byl 
také  k  tomu  své  milostivé  povolení  dáti  ráčil.**  (Ob.  snem  brnénský  při  času 
8v.  Tří  Králů  (6.  ledna)  1507.  Pam.  snem.  U.  fol.  !2(iŽ~áG3.) 

^  „Když  takové  snesení  JJMtí  odesláno  bude,  že  v  to  se  všecko  bedlivé 
nahlédnouti  a  v  tom  se  stavóm  spravedlivé  a  náležité  zachovati  — ,  a  zatím 
aby  se  vůbec  i  při  pravé  knížkami  pana  Thovačovského  a  zřízením  znojemským 
spravovali,  své  milostivé  povolení  k  tomu  dávati  ráčí.*  (Pam.  snem.  II.  fol. 
266  a  Ž67.) 

»)  Ze  stavu  panského  byli  zvoleni:  JMt  kníže  biskup  [Vilém  Prusinovský], 
nejvyšší  pan  mai-šálek,  bude-li  v  zemi,  nejv.  komorník  [Zachariáš  z  Hradce], 
nejv.  sudí  [Albrecht  Černohorský  z  Bosko\ic],  Hanuš  Hau^vic  z  Biskupic,  Jan 
st.  ze  Žerotína  a  Jan  Kropáč  z  Nevědomí;  z  ryUřstva :  Václav  Hodioký  z  Hodic, 
Jan  Zahrádecký  ze  Zalirádek,  Závise  z  Vickova,  Václav  st.  Pode^tacký  z  Prusi- 
novic,  Bohuše  Kokorský  z  Kokor  a  Jaroš  z  Zástíizl.  (Pam.  snčm.  II. 
fol.  273.) 

*)  Klíče  od  zemských  svobod  tehdy  méli :  Hynek  z  ValdStejna  a  Joachym 

Zoubek  ze  Zdětína. 
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uloženo,  aby  donesli  stará  zřízení  zemská  a  jiné  potřeby. 
Útratu  všech  i  s  cestovným  měl  opatřiti  zemský  hejtman  ze 
zemských  peněz.  Po  dvou  letech  (1569)  na  obecném  sněme  olo- 
muckém  zvolena  byla  za  týmž  účelem  nová  komise  částečně 
s  jinými  osobami,  jež  měla  se  raditi  zase  v  Olomouci.*)  Císaři 
zdálo  se  toto  opatření  stavovské  neoprávněným,  poněvadž  ne- 
žádali o  dovoleni,  proto  varoval  stavy  komisaři  svými  na  obecném 
sněme  brněnském  roku  1570,  aby  v  napravování  zemského  zří- 
zení nečinih  nic  bez  vůle  a  vědomí  JMtiCé.  Stavové  dovolávali 
se  v  odpovědi  své  svolení  císařova  z  roku  1567  a  ujistili  komisaře 
císařské,  že  nebudou  se  spravovati  opravenými  články  zřízeni, 
dokud  by  JMtí  císařskou  nebyly  schváleny.*) 

Co  obě  komise  (1567  a  1569)  vykonaly,  bylo  předloženo 
ku  projednání  při  obecném  sněme  olomuckém  r.  1571.  Poněvadž 
na  to  nebylo  času,  stavové  dali  plnou  moc  nejvyšším  úředníkům 
a  soudcům  zemským,  aby  to  vykonali  při  zasedáních  zemského 
soudu,  přiberouce  k  sobě    dle    uznání    osoby    ze  všech    stavů.^) 


*)  V  komisi  tehdy  byli  ze  stavu  panského :  p.  komorník,  nejv.  sudí,  Lev 
z  Rožmitála,  Oldřich  z  Kounic,  Fridrich  Bfeznický  z  Náchoda,  Jan  Kropáč 
z  Nevědomí ;  z  rytířstva :  Václav  Hodický,  nejv.  hoťmistr,  Petr  Certorejský, 
Baleár  Schweinicz,  Jetřich  st.  Podstacký,  Jan  Pražma  a  Jan  Kbelský.  —  Klífe 
od  svobod  méli:  Hynek  z  Valdštejna  a  Přemek  z  Vickova.  (Ob.  snem  v  Olo- 
mouci 15<)9  při  času  sv.  Jana  Křtitele,  á4.  června.  —  Pam.  snem  II.  fol. 
30í)  b.) 

'^)  ,Než  jakož  jste  oustné  taky  na  nás  stavy  VMti  páni  poslové  mih  vznésti 
ráčili,  abychom  v  napravování  zřízení  zemského  nic  toho  bez  vuole  a  védomí 
JMtiCé  před  sebe  nebrali:  JCMti  ponížené  od  nás  oznámiti  račte,  že  sme  tu 
véc  při  předešlým  léta  15()7  obecním  sjnémé,  kterýž  zde  v  Brně  v  přítomnosti 
JCMti  držán  byl,  na  JCMt.  aby  nám  toho  milostivě  dovoliti  ráčil,  vznesli, 
abychom  volíc  nsoby  k  vyhledání  a  napravení  takového  zřízení  zemského, 
je  zepsati  duli  :i  JCMti  potomně  předložili,  jakž  pak  ten  artikul  příležitě  k  od- 
povědi JCMti  vyi)saný  VMtem  dodáváme.  A  mimo  takové  předeřlé  dovoleni 
i  starej  této  země  pořádek  nic  sme  toho  před  sebe  nebraU  a  neberem,  neb 
i  takové  zřízení  užívati  a  jím  se  spravovati  potud,  pokudž  nám  od  JMtiCé  po- 
tvrzeno nebude,  nemíníme  a  nebudeme,  nežli  zřízením  znojemským  a  knihou 
p.  Thovačovského  podlí  téhož  JMtiCís.  dovolení.  Protož  sme  té  celé  naděje 
podle  toho,  že  nás  JCMt  při  tom  milostivě  zanechati  ráčí.**  (Ob.  sněm  v  Brně 
157U.  v  jjond.  den  sv.  Bonifáce,  o.  června.  —  Pam.  sněm.  II.  ťol.  ^210— !217.) 

•"*)  Ob.  sněm  v  Olomouci  1571.  v  pond.  po  sv.  Prokopu,  \).  července.  — 
Pam.  sněm.  III.  fol.  20— ál. 
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Za  té  příležitosti  měly  býti  přehlédnuty  všecky  svobody  zemské, 
a 'Učiněn  soupis  jich,  který  by  při  těch  svobodách  byl  uložen.^) 
Páni  soudcové  a  úředníci  zemští  odkládali  však  práci  tuto 
neustále,  ač  jim  to  bylo  připomínáno  na  obecných  sněmích 
v  letech  15732)  i  1574.3)  Důrazněji  stavové  počali  naléhati  teprve 
od  roku  1575,  když  císař  byl  schválil  některá  sněmovní  usnesení, 
zvláště  o  ležení  a  láni,  o  poručenství  a  jiná,  jež  hned  byla  po 
zemi  rozhlášena.*)  Na  obecném  sněme  brněnském  téhož  roku 
bylo  nařízeno,  aby  staré  zřízení  znojemské  i  s  články,  císařem 
schválenými,  bylo  vytisknuto,  a  kdo  by  měl  u  sebe  nějaké  svo- 
body zemské,  aby  je  vrátil  při  budoucím  soudě.^)  Avšak  záhy 
vyskytly  se  různé  potíže:  shledalo  se,  že  zřízení  znojemské  bude 
napřed  nutno  upraviti  stilisticky,  poněvadž  obsahuje  zastaralé 
výrazy  a  jest  někde  nesrozumitelným,  potom  že  třeba  jinak 
uspořádati  články,  aby  položeno  bylo,  co  k  čemu  patří,  a  ko- 
nečně z  knihy  p.  Tovačovského  aby  do  nového  zřízení  přijaty 
byly  články,  potřebné  k  objasnění  zřízení  soudního.  Úkol  ten 
svěřen  byl  r.  1584  nejvyššímu  písaři  [Ctiboru  Sirakovskému 
z  Perková]  a  místopísaři  zemskému  [Pavlu  Katharinovi  z  Katharu], 
kteří  s  panem  Matyášem  Žalkovským  měli  upraviti  celé  zřízení 
formálně  i  věcně  tak,  jak  by  dáno  býti  mělo  do  tisku,  a  před- 
ložiti je  ku  schválení  bud  pánům  soudcům  nebo  všem  stavům 
na  zemském  sněmě.^') 


')  Týž  sněm.  Pam.  snem.  111.  fol.  24  b. 

*)  Ob.  snem.  v  Olomouci  1573,  v  pond.  po  Gantate,  20.  dubna.  Pafo. 
snem.  III.  fol.  47  b. 

')  Ob.  snem  v  Brné  1574  při  času  sv.  Vavřince,  10.  srpna.  Pam.  snem. 
m.  fol.  76  a— b. 

*)  Ob.  snem  olomucký  1575,  v  pond.  po  sv.  Filipu  a  Jakubu,  2.  května. 
Pam.  sněm.  III.  fol.  83. 

*)  Ob.  sněm  brněnský  1575,  v  úterý  po  Obětov.  P.  Marie,  22.  listopadu. 
Pam.  sněm.  III.  tol.  102.  Totéž  nařízeno  bylo  na  obec.  sněme  olom.  1577  při 
času  sv.  Jana  Kftitele  za  přítomnosti  panovníkovy.  Pam.  sněm.  III.  fol.  152. 

*)  Ob.  sněm  v  Olomouci  1584,  v  pátek  po  sv.  Kylianu,  13.  července. 
,Na  tom  sme  se  snesli,  aby  nejvyšší  pan  písař  zemský  se  panem  Matyášem 
2alkovským,  přijmouc  k  sobě  pana  místopísaře  mezi  tímto  časem  a  soudem 
nebo  sněmem  nejprve  příštím  ty  nálezy  vůbec  učiněny,  artikule  v  nově  napra- 
veny a  od  JMtiCís.  nám  potvrzeny,  týž  některé  artikule  z  knížky  páně  Thova- 
^ovského,    kteréž   by    k  soudóm  jim    potřebný   bejti    se    viděly,    vytáhli,   také 

18* 
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Nejvyšší  písař,  místopísař  a  Matyáš  Žalkovský  předložili 
nové  zřízení,  úplně  k  tisku  připravené  v  roce  1588,^)  ale  stavoVé 
nemohli  dosáhnouti,  aby  je  nejvyšší  úředníci  a  soudcové  zemští 
prohlédli.  Bylo  jim  to  ukládáno  sněmem  téměř  rok  za  rokem,*) 
až  konečně  revise  vykonána  r.  1596,  tak  že  následujícího  roku 
(1597)  císař  dožádán  býti  měl  o  schválení  a  dovolení,  aby  nové 
zřízení  mohlo  býti  ihned  vytisknuto,  poněvadž  tisky  starého 
zřízení  byly  velmi  vzácné.*)  Zatím  však  vydána  byla  nová  riizná 
usnesení  sněmovní,  jež  zasluhovala,  aby  vložena  byla  do  nového 
zřízení,  tak  že  v  roce  1598  učiněna  byla  revise  nová,  celé 
zřízení   přepsáno    a  po  zvláštním   poselstvě    odevzdáno   konečně 


nékterá  slova  v  týmž  zřízeni  znojemském,  kterýcliž  se  již  neužívá,  v  lepší  a 
srozumitelnější  spůsob,  i  také.  jak  by  artikulové  dobrým  pořádkem  jeden  za 
druhjTn  státi  méli,  uvedli ;  a  to  tak  spravic  při  nejpmiéjšlm  soudu  JicliMtem 
pp.  soudcim  ukázali,  a  JichMti  páni  soudci  nahlédnouce  v  to  a  skorigujíc  ráčí 
moci  panu  písaři  takové  zřízení  poručiti  dáti  tisknouti.  Pakli  by  snem  obecní 
prve  nežli  soud  zemský  držán  byl,  tehdy  JichMtem  pánům  stavům  to  přednésti 
mají."  (Pam.  sněm.  IV.  fol.  37.) 

')  Ob.  sněm  brněnský  1588,  v  pond.  po  ned.  Judica,  4.  dubna.  Pam. 
sněm.  IV.  fol.  155.  Před  tím  28.  března  byl  císař  Rudolf  potvrdil  některá 
význačnější  usnesení  sněmovní,  týkající  se  zřízení  zemského.  Viz  v  Přílohách 
číslo  02. 

=»)  Na  př.  na  obecném  sněme  brněnském  1500,  v  pond.  po  Misericord. 
Domini,  7.  května.  Pam.  sněm.  IV.  fol.  194 — 195.  —  1593  na  ob.  sněme 
brněnském,  v  pátek  i)ře(l  Pam.  Zvěstováni  P.  Marie.  19.  března.  Tenkrát  stavové 
navrhli  jeStě  změnu  ve  zřízení .  „A  kdež  v  starém  zřízeni  zemském  podle  od- 
hadun  v  malých  summách  statkové  pro  nedosti  činění  nálezuom  panským 
k  'přidědéní  přicházeli,  a  to  za  tou  příčinou,  že  na  onen  čas,  když  jest  se  ta- 
kové zřízení  stalo,  vSecky  věci  lacinější  byly,  těmito  pak  časy  jak  statkové 
pozemští,  tak  také  i  jiné  věci  větší  cenu  mají  a  drážeji  šíícovány  bJTají,  tak 
že  nyní  těm,  kterýmž  přísudkové  se  činí.  trojnásob  vejše  odhadem  a  přiděděním 
nežli  by  jim,  což  jsou  za  koho  daU,  aneb  podle  nálezu  ohdržeh,  přijíti  mělo, 
se  dostiivá,  a  mnozí,  kteříž  po.shž  poženou,  na  čem  se  hojiti  nemajíc,  skrze 
to  k  nenabytým  škodám  a  někteří  i  o  statky  své  tudy  dokonce  přicházejí, 
kterýžto  artikul,  aby  také  napraven,  a  která  véc  v  času  a  v  jaké  ceně  odhado- 
vána býti  by  měla,  v  týmž  zřízení  zemským  to  nařízeno  a  vyměřeno  bylo,  to 
se  JichMtem  tímto  sněmem  též  v  moc  tlává."  (Pam.  sněm.  IV.  ťol.  :>:]:2.)  Opičině 
vybídnutí  stalo  se  159i  na  ob.  sněme  v  Olomouci,  v  pond.  před  <v.  ífffastným. 
Pam.  sněm.  IV.  ťol.  :>[)0. 

^)  Peníze  na  tisk  měly  býti  vzaty  ze  sbírky  z  vin.  která  právě  nedávno 
byla  vybrána.  (Ob.  sněm  brněnský  1597,  ve  středu  po  Invocavit.  úij.  února. 
Pam.  sněm.  IV.  ťol.  378.) 
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císaři,  aby  je  schválil. i)  V  čele  poselství  měl  býti  zemský  hejtman, 
a  kdyby  nemohl,  tedy  vhodná  osoba,  určená  nejvyššími  úředníky 
a  soudci  zemskými. 

Císař  Rudolf  ÍI.  schváliti  odepřel  a  odůvodňoval  jednání 
své  tím,  zástavové  jednali  nezákonně:  články,  jež  hodlali  vřaditi 
do  nového  zřízení,  měly  býti  napřed  odeslány  do  české  kanceláře 
k  potvrzení.  Stavové  —  král  tvrdil  dále  —  nejsou  oprávněni 
přehlížeti  a  opravovati  o  své  újmě  zřízení  zemské,  nýbrž  jen  se 
svolením  panovníkovým  a  za  jeho  souhlasu.  Císaři,  jako  přednímu 
lantfrydníku  a  obhájci  všech  práv,  nemálo  na  tom  záleží,  aby 
věděl,  jak  bylo  staré  zřízení  zemské,  jímž  stavové  dosud  se  spravovali, 
napraveno  a  změněno,  a  které  nové  články  do  něho  vřadény 
býti  mají.  Af  tedy  stavové  všecky  nové  články  zvlášť  vypíší  a 
odevzdají  se  starým  zřízením  do  české  kanceláře,  potom  že  do- 
stanou   odpověď.2)    Císař    zůstal  si  důsledným,    že    stavové  mají 


*)  Revisi  vykonali  ze  stavu  panského:  Joachym  Haugvic  z  Biskupic,  nej- 
vyšší sudí  moravský,  Karel  z  Lichtenétejna  a  Nyklšpurka,  na  Valticích  a 
Ousové;  z  praelatů:  Jan  Skardonides,  opat  kláštera  velehradského,  Šebestian 
Chotébořský,  proboSt  novoríšský;  z  rytířstva:  Ctibor  Sirakovský  z  Perková  na 
Staré  Vsi  a  Páskové,  nejv.  písař  moravský,  (a  kdyby  pro  zaneprázdněni  nemohl, 
Pavel  Katharin  z  Katliaru  a  na  Pernštejně,  místodržící  téhož  nejvyššího  pisařst\i 
a  purkrabě  zemský),  Jakub  Vojska  z  Bogdunčovic  na  Veselí  a  Količíně.  JMtiCís. 
prokurátor  markrab.  mor.;  z  měst:  Havel  Prayner,  měštěnín  olomucký,  Jan 
Wenzel  z  Kolsdorfa,  písař  radní  města  Brna.  (Ob.  sněm  brněnský  151)8,  v  pond. 
po  ned.  Cantate.  20.  dubna.  Pam.  sněm.  IV.  fol.  395.) 

*)  .  .  .  „Dále  jakož  řastopsaní  vyslaní  při  JMtiCís.  toho  jménem  a  na 
místě  všech  čtyř  stavů  markrab.  mor.  ve  vší  poníženosti  a  poddanosti  tolikéž 
vyhledávají,  aby  se  JMt  k  předešlý  i  nynější  žádosti  jich  z  strany  potvrzení 
zřízení  zemského  v  nově  přehlidnutého,  zkorrigovaného  a  napraveného  milo- 
stivé nakloniti  a  jim  na  to  laskavou  odpověiT  dáti  ráčil:  i  ačkoliv  se  JMtCá 
v  tom  milostivě  pamatovati  ráčí,  že  jsou  stavové  předešle  nejednou  na  JMtCís. 
o  to  žádost  svou  vzkládali,  avšak  jest  jim  vždycky  na  to  taková  odpověď  dána 
bjTala,  aby  ty  artikule,  kteréž  by  do  zřízení  zemského  vjíti  měly,  nejprve 
JMtiCís.  k  přehlídnutí  do  kanceláře  české  odeslali  a  na  lo  milostivé  resolucí 
JMti  poddaně  očekávaH:  že  jsou  pak  sami  osvý  újmě  též  zřízení 
zemské  (tak  jakž  tohovsvémspisudokládají)přehlídliazopra- 
vovali,  nad  tím  JMt  žádného  zalíbení  míti  neráčí.  neb  jest  jim  toho 
bez  jistého  dovolení  a  konsensu  JMtiCís.  učiniti  nikoli  neslušelo  a  nenáleželo. 
A  tak  poněvadž  JMtiCé,  jakožto  králi  českému  a  markrabí  moravskému  a 
přednímu  lantfrydníku  i  také  obhajiteli  všech  práv  na  tom  nemálo,  než 
v)'80ce  mnoho  záleží,  aby  především  věděti  ráčil,  v  čem  by  tak  zřízení  zemské, 
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Žádati  za  svolení  k  volbé  každé  revisní  komise,  a  že  články,  jež 
vloženy  býti  mají  do  starého  zřízení,  dlužno  napřed  zvlášť  před- 
ložiti k  sankci.  Stavům  nezbylo,  než  poslechnouti. 

Dali  zvlášť  vypsati  všechny  články,  jež  vřaditi  chtěli  do 
nového  zřízení  a  odeslali  je  se  starým  zřízením  do  české  kance- 
láře. Císař  Rudolf  II.  potvrdil  potom  22.  června  1602  objemným 
majestátním  listem  usnesení  sněmu  brněnského  (1585)  o  pořádku 
zasedání  při  soudě  zemském;  sněmu  z  r.  1598  o  titulaturách ; 
sněmu  brněnského  z  r.  1587  o  svědectví  provdaných  paní  vyšších 
i  nižších  stavů;  sněmu  brněnského  z  r.  1580  o  pečetění  smluv 
manželských,  o  trestání  poběhlíkův  a  škůdců  zemských  v  králov- 
ských městech;  sněmu  brněnského  z  r.  1583  o  cizozemcích,  že 
ve  3  letech  koupiti  si  mají  v  zemi  nebo  v  koruně  české  statky; 
sněmu  z  roku  1599  o  potrestání  těch,  kteří  se  vydávají  neprávem 
za  rytíře;  sněmu  z  r.  1580  o  myslivosti;  sněmu  z  r.  1597  o  ma- 
jetnících  mýt,  že  mají  cesty  a  mosty  opravovati;  sněmu  brněn- 
ského z  r.  1583  o  poručenství  panských  a  rytířských  svo- 
bodných dvorů,  jež  nejsou  v  desky  zemské  zapsány;  sněmu 
olomuckého  z  r.  1582  o  předvolávání  biskupských  vasalů  stavu 
panského  a  rytířského  k  biskupskému  lennímu  právu;  dále  pak  na- 
řídil, aby  články  ty  zapsány  byly  do  zemských  desk,  a  dovolil  je 
vytisknouti  v  novém  zřízení  zemském.^)  Deset  výtisků  nového 
zřízení  mělo   býti  odesláno  do  dvorské  kanceláře  císařské.*) 

Stavové  dali  potom  ještě  zevrubně  prohlédnouti  zemské 
svobody  a  vypsati  z  nich,  čeho  by  potřebí  bylo  k  tisknutí  zem- 


nlmž  jsou  se  stavové  od  dávnílio  času  řídili  a  spravovali,  napraveno,  aneb 
zméněno  býti,  a  kteří  by  noví  artikulové  do  ného  vjíti  méli:  z  těch  i  z  jiných 
slušných  íi  uznjilých  příčin  neráčí  moci  k  stavův  ponížený  prosbě  na  ten  čas 
povolovati;  než  když  se  v  tom  tak  poddaně  a  posluSně  zachovají  a  všecky  ty 
artikule,  jakž  nahoře  dotčeno,  sepsané  i  s  zřízením  zemským  do  kanceláře 
české  odešlí,  po  bedlivým  toho  všeho  přehhdnutí  ráčí  se  k  častopsaným  stavům 
markrabství  moravského,  vérným  poddaným  svým  milým,  jako  křesťanská 
a  dobrých  řádův  a  práv  milující  vrchnost,  milostivou  a  spravedlivou  odpovědí 
věděti,  jak  ukázati."  (Na  hradě  Pražském  17.  září  iííOO.  —  Pam.  snem.  V.  fol. 
71-7á.) 

1)  Orig.  ve  stavov.  arch.  mor.  V.  II.  č.  100.  Viz  v  Přílohách  č.  70. 

^)  Archiv  českého  místodržitelství  v  Praze  L  34/1000—1605.  Kopie. 
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ského  zřízení.^)  Při  té  příležitosti  byla  na  návrh  nejvyššího  písaře 
zemského  přepsána  stará  registra  zemská,  pokud  byla  sešlá  a 
nepěkným    písmem  psaná,  všecka  pak  byla  nově  převázána.^) 

Zřízeni  zemské,  jak  vytisknuto  bylo  po  dlouhých  přípravách 
r.  1604,  má  nápis:  „Zřízení  zemské  margkrabství  moravského 
s  povolením  JMtiCís.  a  z  poručení  všech  čtyř  pánů  stavů  znovu 
vytištěné.  Léta  Páně  M.  DC.  llíl.'*  Hned  potom  jest  vytisknut  na 
první  straně  císařský  orel.   Druhý  list  začíná  se  „veršem": 

„Má  naděje  jest  v  Bohu  na  nebi, 

kterážto  mne  nezmýlí  nikoli." 
Potom  následuje  znak  nejv.  písaře  mor.  s  nápisem:  „Vilím 
Zoubek  ze  Zdětína  na  Zdounkách  a  Habrovanech,  nejvyšší  písař 
margkrabství  moravského."  Celé  zřízení  o  formáte  malého  kvartu 
obsahuje  147  listů.  Základem  jest  mu  zřízení  znojemské  z  roku 
1535,  vydané  beze  změny  r.  1562,  ale  mimo  to  má  velmi  mnoho 
nových  ustanovení  sněmovních,  císařem  potvrzených,  jimiž  bylo 
roku  1596  a  1602  doplněno.  Obsahem  příbuzné  články  byly 
seskupeny,  a  nejasná  místa  srozumitelněji  pověděna.  Ze  zřízení 
z  r.  1545  přijaty  byly  přísahy  nejvyšších  a  menších  úředníků 
zemských.  Veškeru  práci  vykonali  z  pánů:  „Stanislav  Pavlovský, 
biskup  olomucký,  Bedřich  st.  ze  Žerotína  a  na  Židlochovicích, 
hejtman  a  místodržící  nejvyššího  komornictví  moravského,  Joachym 
Haugvic  z  Biskupic  na  Rokytnici,  nejvyšší  sudí,  Jan  st.  ze  Žero- 
tína na  Losině,  Vilém  z  Roupova  na  Mladoiiovicích  a  hradě 
znojemském,  Arkleb  z  Kunovic  na  Brodě  Uherském,  Bernard 
Ludvík  z  Tovaru   na   Miloticích  a  Jaroslavicích,    Ladislav    Berka 


*)  Ob.  sněm  brnénský  1601,  v  pond.  po  sv.  Matéji,  áO.  února.  Pam. 
snem.  V.  fol.  62—63.  —  Ob.  sněm  brněnský  1602,  v  úterý  po  sv.  Dorotě, 
12.  února.  Ibid.  V.  fol.  117.  —  Ob.  sněm  brněnský  1603,  ve  středu  po  ned. 
Provodní,  9.  dubna.  Ibid.  V.  fol.  162—163. 

í)  Ob.  sněm.  brněnský  1602,  v  úterý  po  sv.  Dorotě,    12.    února 

,aby  nejvyšší  pan  písař  taková  registra  zemská,  kteráž  tak  styřelá,  potrhaná, 
spotřebovaná  a  starým  písmem  nečitelným  psaná  jsou  a  obnovení  potřebuji, 
přepsati,  zregistrovati  a  jiné  všecky  převázati  dal.  Na  čež  jaký  by  na  písaře  a 
knihaře  náklad  šel,  má  na  to  jemu  z  peněz  zemských  od  vej bércích  proti 
kvitanci  vydáváno  bejti."  (Pam.  sněm.  V.  lol.  117.)  Podtjbné  ustanovení  sně- 
movní čte  se  také  k  r.  1612.  Ob.  snem  brněnský  })ři  Nanebevzetí  P.  Marie 
(15.  srpna).  (Pam.  sněm.  VI.  fol.  SS.) 
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Z  Dube  a  z  Lippého  na  Mezeříčí,  Oldřich  Krajíř  z  Krejku  na 
Dačicích,  Karel  ze  Žerotína  na  Dřevohosticích  a  Rosicích,  Karel 
z  Lichtenštejna  a  z  Nyklšpurku  na  Lednici  a  Valticích,  Frydrych 
z  Náchoda  na  Horních  Dunajovicích.  —  Z  rytířstva:  Bernard 
Dmovský  z  Dmovic  na  Rejci  a  hradě  Kounicích,  nejvyšší  hof- 
rychtéř  markrabství  moravského,  Mikuláš  z  Hrádku  na  Novém 
zámku,  podkomoří  moravsky,  Stibor  Sirakovskt  z  Perková  na 
Staré  vsi  a  Paskově,  nejvyšší  písař  markrabství  moravského, 
Jetřich  Podstatský  z  Prusinovic  na  Podstatě,  Václav  Morkovsky 
z  Zástřizl  na  Boskovicích,  JMtiCís.  uh.  a  čes.  firschneider:  nej- 
vyšší úředníci  a  soudci  zemští,  kteří  jsou  k  sobě  přivzali  nemalt 
počet  z  pánův  a  rytířstva. **i) 

Zřízení  samo  začíná  se  dekretem  císařským  ze  dne  14.  června 
1602,  jímž  schvaluje  se  nové  zřízení  moravské,  jak  bylo  upra- 
veno v  r.  1596,  a  dovoluje  se  jeho  vytisknutí.  Potom  následuje 
připiš  lantfrydu  cis.  Rudolfa  II.  z  r.  1579  s  formulářem  listu 
přiznavacího.  Výpis  potvrzení  císaře  Rudolfa  II.  z  r.  1583*)  na 
svolení  stavův  o  přeložení  soudu  a  posudku  na  starý  spůsob. 
Celé  zřízení  obsahuje  dle  rejstříku  186  článků. 

Poslední  list  má  průpověď:  „Nemůž  se  to  změniti,  co  pán 
Bůh  chce  míti**,  potom  znak  s  nápisem:  „Jan  Žalkovskt  z  Žal- 
kovic  na  Dobromělicích  a  Brodku,  místodržící  nejvyššího  písařst\i 
téhož  markrabství.**  Na  poslední  stránce:  „Vytištěno  v  Olomuci 
u  Jiříka  Handle  Léta  Páně  1604.** 

Zřízení  zemské  z  roku  1604  jest  jediné,  jež  má  znaky  nej- 
vyššího pisíiře  a  místopísaře  moravského  a  nad  to  i  znak  císařský. 

Stavové  moravští  s  tímto  zřízením  valně  spokojeni  nebyli, 
poněvadž  nezískali  jím  ničeho,  čím  by  moc  jejich  v  zemi  byla 
posilněna.  Dvorská  a  česká  kanceláí*  odstranily  z  návrhů  sta- 
vovských vše,  co  by  někdy  mohlo  býti  na  úkor  moci  panovnické. 
Právo,  volně  svolávati  zemské  sjezdy  (na  sněmy  v  té  příčině 


«)  Podivno,  že  Matyáš  Žalkovský  a  clřiv-ť^jší  místopísař  zemský  [Pavel 
Katharin  z  Katliaru],  kteří  si  získali  veliké  zásluhy  o  zíířcní  toto,  nejsou  vůbec 
jmenováni. 

í)  Ve  Vídni,  v  pondélí,  den  sv.  Jeronýma,  30.  záfi.  —  V  roce  1583  sv. 
Jeronýma  bylo  v  pátek,  nikoli  v  pondělí. 
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stavové  již  A-ůbec  nepomýšleli)  a  rozhodovati  o  úpravě  zemského 
zřízení,  zdálo  se  úplně  ztraceným. 

V  tom  zasvitla  nová  naděje,  když  jim  arcikníže  Matyáš 
psal  ze  Znojma  r.  1608,  že  chránil  by  je  při  všech  jejich  svo- 
bodách, kdyby  přistoupili  k  vídenským  a  prešpurským  úmluvám 
a  spojili  se  s  ním.^)  Ještě  téhož  roku  smlouvou  libeňskou  arci- 
kníže Matyáš  stal  se  markrabím  moravským,  a  stavové  bez  od- 
kladu jali  se  pracovati  k  uvolnění  jak  svobody  náboženské  tak 
i  práv  politických.  Malá  energie  Matyášova,  kterou  záhy  postřehli, 
posilňovala  je  v  tom  valně.  Na  prvním  sněme,  který  konali  po 
nastoupení  Matyášově,^)  zvolili  komisi,  aby  prohlédla  poslední 
zemské  zřízení,  které  jeví  mnoho  nedostatků  v  a  vyžaduje  nápravy. 
Komisi  té  bylo  uloženo,  aby  od  konce  srpna  r.  1608  do  bu- 
doucího soudu  brněnského  (do  16.  března  r.  1609)  celé  zřízení 
důkladně  prohlédla  a  vhodně  doplnila  jak  z  knihy  p.  Tovačov- 
ského  tak  ze  sněmovních  usnesení.  Takto  upravené  zřízení  mělo 
býti  nejvyššími  úředníky  a  soudci  zemskými,  konečně  pak  i  JMtíKou 
schváleno.  Návrhy  na  doplňky  směl  dle  ustanovení  sněmoMíího 
podati  písemně   zvolené  komisi   každý    obyvatel   země.^)   Avšak 


•  )  Kopie  Bočkovy  sbírky  zem.  arch.  mor.  č.  870. 

*)  Obecný  sněm  v  Bmé,  1608,  při  času  sv.  Bartoloméje,  24.  srpna. 

^)  ^Poněvadž  v  nynějším  zřízení  zemském  velicí  nedostatkové  se  nacházejí 
a  nemalého  napravení  potřebují,  věichni  čtyři  stavové  markrabství  tohoto 
celého  oumyslu  jsme  byli  a  na  tom  se  ustanovili,  to  vše  vedle  možnosti, 
jakž  by  potřeby  bylo,  napraviti  a  o  ně  se  s  JMtlKou  snésti.  Ale  znajíce,  že 
JMtKá  spěšný  odjezd  odtud  z  markrabství  tohoto  míti  ano  také  i  jinšími  mno- 
hými věcmi  zaměstknán  bejti  ráčí,  toho  jsme  až  do  budoucího  soudu  zemského 
brněnského,  kterýž  v  ponděU  po  neděli  Reminiscere  (16.  března  1609)  držán 
býti  má,  odložili  a  o  jisté,  dole  psané  osoby  se  snesli.  Kteříž  aby  v  tom  jme- 
novaném čase,  snesouce  se  o  jistý  den,  to  zřízení  bedlivě  přehlídH,  a  v  čemž 
by  z  uvážení  svého  bedlivého  co  potřebného  uznali,  to  napravili,  některé 
potřebné  a  pilné  artikule  bud\o  z  knížky  páně  Tovačovského  anebo  ze  sně- 
movních sneseni  v  ně  pojaH,  potom  to  všeckno  JichMtem  nejvyšším  pánům 
úředníkům  a  soudcům  zemským  přednesli,  tak  aby  JichMti  to  přehlidnouti, 
uvážiti  i  potom  s  Jeho  MtiKou  o  to  snésti  se  mohli. 

Jestliže  by  pak  kdo  z  obyvatelův  co  potřebného  u  sebe  nacházel,  že 
by  do  téhož  zřízení  zemského  vloženo  a  vepsáno  býti  mohlo,  aby  to  týmž 
osobám  nížepsaným  a  k  tomu  od  nás  nařízeným  časně  v  spisu  odeslal,  a  oni, 
uznali-li  by  toho  potřebu  býti,  aby  to  do  téhož  zřízení  uložiti  a  mezi  jinými 
artikuli  JichMtem  přednésti   ráčili.**   —  Do  komise  byli  zvoleni:  pan  kardinál. 


tenkráte  nepodařilo  se  stavům  nnoravskym  vůbec  vydati  nové 
zřízeni  zemské,  ač  se  o  to  horlivě  zasazovali  na  všech  obecních 
sněmích,  jež  konali.  Léta  1609  obnovili  usneseni  své  z  roku 
předešlého')  a  roku  1612  poručili  zemskému  hejtmanu,  aby 
vykonal  usneseni  sněmovní  a  svolal  za  tím  účelem  i  zvolenou 
komisi  i  nejvyšší  úředníky  a  soudce  zemské.  I  některé  jiné  stavy 
směl  přibrati   k  poradám.*) 

Záležitost  také  tenkráte  se  zdržela  pro  spor  o  Opavsko  a  pro 
generální  sněm  pražský.  Obecný  sněm  brněnský,  zahájený  v  pondělí 
po  sv.  Alžbětě  (23.  listopadu)  r.  1615,  obnovil  tedy  v  plném  rozsahu 
ustanovení  sněmu  brněnského  z  r.  1608  o  napravení  a  spořádáni 
zemského  zřízeni  a  jmenoval  k  tomu  účelu  novou  komisi,^)  jež 
však  se  tuším  ani  nesešla,  poněvadž  hned  potom  nastalo  jednání 
o  přijetí  arciknížete  Ferdinanda  Štýrského  za  příštího  panovníka, 
a  ještě  více  mysli  stavů  zabralo  české  povstání.  Po  bitvě  bělo- 
horské záhy  učiněno  bylo  opatření,  aby  vydáno  bylo  nové 
zřízeni  zemské,  ale  tenkráte  stavové  moravští  ani  nedali  k  němu 
podnět  ani  nebyli  súčastnéni.  Dne  14.  června  r.  1627  dostal 
kardinál  František  z  Dietrichšteina  z  Vídně  císařské  nařízení,  aby 


Karel  st.  ze  Zerotlna,  zemský  hejtman,  Ladislav  mladél  z  Lobkovic,  nejvyšší 
komorník  markrab.  moravského,  Maximil.  Lev  z  Rožmitála,  nejv.  sudí  moravský, 
z  pánů;  z  rytířů:  Václav  Zahrádecký,  nejv.  hofrychtéř,  Vilém  Dubský,  Jan  st. 
Kobylka  a  Jan  st.  Zahrádecký,  sudí  menšího  práva  zemského  kraje  brnénského. 
(Pam.  sněm.  V.  fol.  4!ž;3.) 

M  Ob.  snem  olomucký  KJO^í  při  času  sv.  Jana  Křtitele  (24.  června).  — 
Pam.  snem.  V.  řol.  451—45^2  a  VI.  fol.  21  suppl.  „Tak  jakož  při  jminulém  snému 
brněn,  strany  napravení  a  spořádání  zřízení  zemského  při  témž  snému  ten 
artikul  zavřín  jest  byl,  ale  pro  pilný  odjezd  do  mésta  Vidné  JichMtí  nejvyšších 
pp.  ouředníkův  a  soudců  zemských  až  posavad  podle  téhož  snesení  k  místnému 
vyřízení  přijíti  jest  nemold,  podle  kteréhožto  snesení  týž  artikul  i  tímto  snémem 
všickni  čtyři  stavové  tohoto  markrabství  schvalujeme  a  potvrzujeme  ..." 

2)  Ob.  snem  v  Bmé  l(il2,  po  Pam.  Nanebevzetí  P.  Marie,  10.  srpna. 
Pam.  snem.  VI.  fol.  15. 

^)  V  komisi  byli:  p.  kardinál  jako  člen  dožádaný;  z  pánů:  Ladislav 
z  Lobkovic  na  álernStejné,  Neysladtli  atd.,  hejtman  a  nejv.  koinorník  markrab. 
moravského,  Karel  st.  ze  Zerotína,  Jan  Jetřich  z  Kunovic ;  z  rytířů :  Jan  Čejka 
z  Olbramovic  na  Nových  Syrovicích,  Jan  st.  Kobylka  z  Kobylího,  Petr 
Rechmberg  ze  Zeletic,  sudí  práva  menšího  briiť^nského,  Vilém  Munka  z  Ejva- 
novic,  prokurátor  JMti  a  markrabství  moravského.  Ze  svobod  zeinskj-ch  melo 
jim  na  revers  vše  vydáno  býti,   čeho  by  potřebovaU.  (Pam.  snem.  VI.  fol.  77.) 
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dal  moravské  zřízení  zemské  prohlédnouti  a  tak  opravili,  aby 
mělo  stejné  znění  se  zřízením  českým;  návrh  pak  se  sv^m 
dobrým  zdáním  a  opisy  moravských  privilegií  aby  poslal  české 
kanceláři  dvorskéJ)  Tak  připraveno  bylo  rychle  bez  vědomi 
stavův  Obnovené  zřízení  zemské,  jež  vydáno  a  rozhlášeno  bylo 
na  Moravě  roku  1628,  a  jímž  stavovská  práva  podstatně  byla 
i  na  Moravě  obmezena**)  Jako  zvláštnost  ještě  uvádím,  že  stavové 
moravští  podali  r.  1638  císaři  pamětní  spis,  v  němž  žádali  o  vy- 
světlení některých  článkův  Obnoveného  zřízení  zemského,  čehož 
se  jim  také  dostalo  zvláštní  odpovědí  královskou."*) 


O  Stará  kopie  německá  archivu  ministerstva  vnitra  ve  Vídni  IV.  H.  1. 

2)  Obnovené  zřízení  zemské,  jak  vydáno  bylo  na  Moravě  r.  1628,  vydal 
Dr.  Hermenegild  Jireček  roku  ISíK).  (Godex  Juris  Bohemici.  Torní 
V.   pars   3.) 

»)  Kopie  zem.  arch.  mor.  Art.  Znaim  IV.  c.  k  r.  1638.  Žádost  o  vysvě- 
tleni i  odpověď  panovníkova  tvoří  dosti  objemný  akt,  německy  psaný,  který 
by  zasluhoval  býti  uveřejněn. 


•>í^ 


E)  Jak  bávaly  zemské  svobody  a  v^^sady 
usehovány  ? 

Hlavní  svobody  a  výsady  zemské  uschovány  byly  v  pevném 
sklepe  radnice  olomucké.  Pokládány  byly  za  klenot  země  mo- 
ravské a  pečlivě  střeženy.  Klíče  od  nich  měla  asi  do  roku  1538 
spolehlivá  osoba  stavu  obyčejně  panského^);  teprve  od  jmeno- 
vaného roku  jeden  klíč  svěřován  členu  stavu  panského  a  druhy 
členu  stavu  rytířského.*)  Osoby  tyto  nesměly  bez  povolení  všech 
čtyř  stavů  v  ani  sklepa  otevříti,  tím  méně  půjčiti  těch  svobod 
nebo  povoliti  výpis  z  nich,  nebo  je  prohlížeti.')  Přestěhoval-li 
se  ten,  kdo  opatroval  klíč  od  svobod,  z  kraje  olomuckého  do 
kraje  na  př.  brněnského,  musel  to  oznámiti,  a  stavové  zvolili 
ihned  osobu  jinou  z  kraje  olomuckého,  aby  přejala  klič  pod 
ochranu.^)  Časem  bývaly  z  nařízení  sněmovního  zemské  svobody 


1)  Ob.  sněm  v  Bmé,  při  sv.  Lucii,  13.  pros.  1529.  ,Klíč  od  svobod 
margkrabství  tohoto,  kterýž  jest  jměl  pan  Heralt  Pňovský  nebožtík,  ten  jest 
poručen  panu  Janovi  mladšímu  z  Šternberka  a  na  Holešově.*  (Památky  sněm. 

I.  fol.  70  a  násl.) 

*)  Ob.  snem  v  Olomuci  1538  při  času  sv.  Jana,  2i.  června,  za  přítomnosti 
krále  Ferdinanda.  „Item  klíče  od  svobod  poručeny  jsú  a  dány  s  sta\Ti  panského 
panu  Půthovi  z  Ludanic  a  s  stavu  rytířského  panu  Albrechtovi  z  Hustopeč." 
(Pam.  snem.  I.  fol.  149  a  násl.) 

3)  Ob.  sněm  olomucký  1547,  při  času  sv.  Tří  Králů,  6.  ledna.  Pam.  sněm. 

II.  fol.  5  b.  Zápisy  do  takových  svobod  a  register  zemských  daly  se  také  jen 
se  svolením  sněmu  nebo  zemského  soudu.  (Olom.  kniha  přípovědí  č.  47 
fol.  213.) 

*)  Ob.  sněm  brněnský  1558,  při  času  Invocavit,  27.  února.  Pam.  sněm. 
II.  fol.  129  b.  Na  konci  10.  a  s  poč.  17.  sioletí  od  této  zásady  bylo  ustoupeno, 
a  khče  od  zemských  svobod  bývaly  odevzdávány  spolehlivým  osobám  z  kterého- 
koli kraje  moravského;  avšak  bylo-li  možno,  vždy  brán  zřetel  k  tomu.  aby 
taková  osoba,  nebydlela-U  blízko  Olomouce,  nebyla  churava  ani  příliš  stará, 
aby  hned  mohla  odebrati  se  s  klíči  do  Olomouce,  kdykoU   toho  bylo   potřebí. 
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přehlíženy  buď  osobami  sněmem  zvoleními  nebo  nejvyššími 
úředníky  a  soudci  zemskými.  Stavové  snažili  se  také,  aby  doplnili 
vše,  co  by  se  kde  vyskytlo,  jež  by  se  vztahovalo  na  zemi  mo- 
ravskou. Proto  vyžadovali  si  na  stavech  českých  výpisů  všech 
listin,  chovaných  na  Karlštejně^)  a  v  Praze,  jež  týkaly  se  práv 
a  svobod  moravských,  a  za  t^mž  účelem  dávali  pátrati  po  starých 
listinách  na  šlechtických  hradech  moravských.*)  Byly-li  některé 
svobody  zemské  s  dovolením  sněmu  půjčeny  in  originali  sou- 
kromém osobám,  stavové  pečlivě  dbali,  aby  co  nejdříve  byly 
vráceny.'*) 


Zdá  se,  že  i  méstská  rada  oloniucká  měla  klíč  od  sklepa  radnického,  a  že 
tam  mela  uschovány  některé  své  spisy,  ale  roku  1G07  Olomučané  klíč  museli 
vydati  a  své  věci  ze  sklepa  odstraniti.  Mimo  jmenované  již  osoby  připomínají 
se  ještě  jako  ochránci  klíčův  od  svobod  zemských:  Jan  Jetřich  Černohorský 
z  Boskovic  měl  jeden  klíč,  od  néhož.jej  přejal  Jan  z  Kunovic  (1558);  Bernard 
Dmovský  z  Dmovic,  nejv.  hofrychtéř  mor.,  od  něhož  jej  dostal  Jan  st.  Pražma 
z  Bílkova  (1580);  Hynek  Brtnický  z  Valdštejna,  nejv.  sudí  mor.,  od  něhož  jej 
přejal  Hynek  z  Vrbna  (1581);  Václav  st.  Morkovský  z  Zástřizl  a  na  Bosko- 
vicích, po  jehož  smrti  stav  rytířský  odevzdal  jej  Janu  st.  Zahrádeckému  z  Za- 
hrádek na  Višňovém  a  Krbově,  sudí  práva  menšího  v  kraji  brněnském  (1601); 
Karel  z  Žerotina,  jemuž  z  nařízení  sněmovního  byl  odóat  a  dán  Jeronýmovi 
Václavu  svob.  panu  z  Thurna  (1(502),  jenž  pro  churavost  se  ho  vzdal;  stavové 
pak  jej  svěřili  Janu  Jetřichovi  z  Kunovic  a  na  Ostroze  (1606);  Jan  Zahrádecký 
vzdal  se  r.  1607  ochrany  klíče,  že  bydlel  daleko  Olomuce,  a  stavové  ode- 
vzdali ho  Janu  st.  Kobylkovi  z  Kobylího  a  na  Sovinci,  komorníku  práva 
menšího  kraje  olomuckého.  Léta  1611  Jan  Jetřich  z  Kunovic  odjel  na  gener. 
sněm  do  Prahy,  a  klíč  od  svobod  zemských  na  čas  své  nepřítomnosti  odevzdal 
Jiříkovi  Bruntálskému  z  Vrbna.  (Pam.  sněm  H.  fol.  129,  ob.  sněm  v  Brně  1558, 
m.  fol.  216,  ob.  sněm  v  Brně  1580,  235,  ob.  sněm  v  Olomuci  1581,  V.  fol.  62, 
ob.  sněm  v  Brně  1601,  V.  fol.  117,  ob.  sněm  v  Brně  1602,  V.  fol.  297,  ob. 
sněm  v  Brně  1606,  V.  fol.  322—323,  ob.  sněm  v  Olomuci  1607,  V.  fol.  552—553, 
ob.  sjezd  v  Brně  1611.) 

í)  Stalo  se  to  několikrát  v  první  polovici  16.  století  a  naposled  r.  1611. 
,Dále  má  bý^ti  psaní  učiněno  do  Prahy  osobám  (poslům)  moravským,  aby  v)'dány 
byly  svobody  moravské,  které  by  se  Moravy  dotýkaly,  z  Karlštejna  a  ze  zemských 
desk.**  (Pam.  sněm.  V.  fol.  564.)  Léta  1615  stavové  čeští  poslali  na  Moravu  některé 
výpisy,  a  stavové  na  ob.  sněme  brněnském  navrhli,  aby  se  úředníkům,  kteří 
při  tom  pracovali,  poslalo  odměnou  500  zl.  mor.  (Pam.  sněm.  VL  fol.  81.) 

O  Léta  1614,  22.  listop.  Karel  z  Žerotina  s  některými  sta\7  moravskými 
požádali  kard.  Fr.  z  Dietrichšteina,  aby  jim  dal  vypsati  moravská  privilegia  ze 
14.  a  15.  století,  jež  byla  uložena  na  zámku  jeho  Mikulově.  (Latinská  kopie 
státního  a  dvorního  arch.  ve  Vídni.) 

3)  Ob.  sněm  brněnský  1503,  v  pátek  před  Pam.  Zvěst.  P.  Marie,  19.  března. 
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Léta  1607  bylo  sněmovním  usnesením  nařízeno  osobám, 
jež  opatrovaly  klíče  od  svobod  zemských,  aby  pro  lepší  bezpeč- 
nost opatřen  byl  sklep  dveřmi  a  okenicemi  železnými,  a  v  tom 
sklepě  aby  nebylo  chováno  nic  mimo  svobody  a  věci  zemské.') 
Když  potom  v  roce  1608  Olomučané  neúčastnili  se  sjezdu  ivan- 
čického a  nepřidali  se  ke  spolku  s  arciknížetem  Matyášem, 
stavové,  bojíce  se,  aby  svobody  zemské  v  Olomouci  nebyly 
v  nebezpečenství,  nařídili  na  témž  sjezde  správcům  zemským, 
aby  je  řádně  opatřili  a  pečlivě  chránili.^)  Aby  se  bezpečné  vědělo, 
které  svobody  jsou  tam  uschovány,  nejvyšší  soudcové  a  úředníci 
zemští  měli  dle  ustanovení  obecného  sněmu  brněnského,  zahá- 
jeného téhož  roku  1608  při  času  sv.  Bartoloměje  [24.  srpna], 
vybrati  o  příštím  soudě  zemském  ze  sebe  osoby,  jež  by  svobody 
přehlédly,  zinventovaly  a  odevzdaly  soupis  zapečetěný  nejvyšším 
úředníkům  a  soudcům.^)  Ale  poněvadž  vůle  sněmu  nebyla  vy- 
konána, stavové  vydali  v  nově  totéž  nařízení  na  obecném  sněme 
olomuckém  r.  1609*)  a  roku  1612  ve  formě  přísnější  na  obecném 


,Jakož  svobody  zemské  podle  předešlého  snémovního  snesení  zinventovány 
býti  mely,  i  poněvadž  se  toto  od  osob  k  tomu  nařízených  až  posavad  nevyko- 
nalo, mají  ty  osoby,  kterým  svobody  zemské  jsou  svéřeny,  snesouce  se  o  jistý 
den,  do  soudu  příštího  sv.  tříkrálského  do  Olomuce  sjeti,  svobody  zemské 
přehlídnouti,  zinventovati  a  inventář  spečeténý  o  soudu  sv.  tříkrálském  JichMtem 
pp.  soudcím  přednésti,  a  jestliže  jest  komu  co  od  svobod  zemských  půjčeno, 
to  zvyupomínati  a  k  svobodám  složiti.*  (Pam.  sněm.  FV.  fol.  233.) 

')  Ob.  snem  olomucký  1607,  v  úterý  po  Pam.  Navšt.  P.  Marie,  3.  čen^ence. 
„Poněvadž  svobody  zemské  přední  klejnot  země  této  sou,  na  tom  zůstáno, 
aby  osoby  ty,  kterýmž  klíče  od  svobod  zemských  od  pp.  stavův  svěřeny  sou, 
společné  neprodlévajíce  k  nim  dohlídli  a  pro  lepSí  opatření  jich  dvéře  i  oke- 
nice železné,  a  co  potřebí  k  tomu  sklepu,  v  kterémž  sou,  udělati  dali,  a  se 
pány  Olomučany  jednali,  aby  jim  klič  od  téhož  sklepu,  kterýž  za  sebou  mají, 
odvedli.  A  v  týmž  sklepě  nic  jiného  mimo  věci  zemské  aby  chováno  nebylo. 
A  jak  ty  věci  spraveny  a  zaopatřeny  budou,  o  tom  aby  JichMtem  pp.  soudcům 
zemským  o  nejprv  příštím  soudu  zemským  správu  svou  učinili."  (Pam.  sněm. 
V.  fol.  322.) 

'<i)  Ob.  sjezd  v  Ivančicích  1008,  v  p(md.  po  Quasimodo,  li.  dubna.  Poně- 
vadž se  Olomučané  ke  stavům  posud  nepřidali  ani  do  Ivančic  vyslaných  svých 
neposlali,  ač  o  sjezdu  byli  zpraveni,  mají  se  osoby,  od  stavů  zvolené  ke  správě 
země,  postarati,  jak  by  svpbody  zemské  v  radnici  olomucké  řádně  (»patřeny  a 
ochráněny  byly.  (Pam.  sněm.  V.  fol.  377.) 

»)  Pam.  sněm.  V.  fol.  423. 

*)  Ob.  sněm  olomucký  1601)  při  času  sv.  Jana  Křtitele  (2i.  čer\Tia). 
Pam.  sněm.  V.  fol.  452. 
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sněme  bniěnském.')  Léta  1611,  když  ujednávána  byla  na  gene- 
rálním sněme  pražském  smlouva  o  prá\Tiím  poměru  mezi  Čechami 
a  Moravou,  poslové  moravští  vzali  s  sebou  do  Prahy  v  originálech 
význačnější  svobody  zemské,  k  čemuž  zmocněni  byli  zvláštním 
usnesením  sněmu  brněnského  (1611).  Mimo  to  nejvyšší  písař 
zemsky  vzal  do  Prahy  některé  důležitější  výpisy  z  knih  památných 
a  z  register  zemských.*)  Ale  poněvadž  se  neslušelo,  aby  jako 
člen  poselstva  listiny  a  knihy  stavům  při  jednání  podával,  a  snad 
by  na  to  sám  ani  nestačil,  ustanoven  mu  byl  za  pomocníka  Jan 
Jiří   Humpolecký   z  Rybenska,   písař  menšího  práva  zemského.') 


>)  Ob.  snéih  brněnský  161  !2,  po  Pam.  Nanebevzetí  P.  Marie,  10.  srpna. 
Pam.  anéin.  VI.  fol.  16.  Práce  ubývalo  zvolna.  Teprve  r.  1615  na  ob.  sněme 
brněnském,  v  pond.  po  sv.  Alžbětě,  !23.  listopadu,  bylo  stavům  oznámeno,  že 
osoby,  zvolené  k  uspořádání  zemských  svobod,  sjely  se  do  Olomuce  několikrát 
a  vykonaly  větší  část  práce.  K  dokonání  díla  zvoleni  pak  byli  ze  sněmu :  Karel 
st.  ze  Zerotína,  Ladislav  Šleynicz  a  Jetřich  z  Kunovic  ze  st.  panského;  z  rytířstva 
Jan  Čejka  z  Olbramovic,  nejv.  písař,  Jan  st.  Kobylka  z  Kobyhho  a  Jan  Skr- 
benský  z  HříStě,  sudí  menřího  práva  zemského  kraje  olomuckého.  (Pam.  sněm. 
VI.  fol.  77—78.) 

2)  Bližší  poučení  o  knihách  památných  a  zemských  registrech  čtenář 
najde  v  práci  J.  Celakovsk  ého,  ,0  domácích  a  cizích  rej5Mstrech*.  (Rozpr. 
Kr.  C.  sp.  Nauk  VIL.  sv.  3.  1800.)  —  Potom  v  Ottově  Naučném  slovníku 
(v  Vil.  díle)  v  článku  o  Deskách  zemských  (str.  375  a  násl). 

*)  „A  poněvadž  nejvyššímu  panu  písaři,  jsouce  také  jedním  zmocněným 
pro  šetrnost  toho  úřadu  nesluší  a  se  netrefí  k  přednášení  a  dodávání  k  rukám 
v  příčinách  případných  knih  a  jiných  věcí  potřebných  vyvstávati,  aniž  snad 
pro  jiné  práce  takových  věcí  v  nastalé  příčině  k  přednášení  vyhledávati  postačiti 
by  nemohl,  protož  ráčili  sou  JichMti  o  tom  naříditi  a  poručiti,  aby  Jan  Jiří 
Humpolecký  z  Rybenska,  písař  práva  menšího  zemského  markrabst\'í  morav- 
ského, vyzdvihnouce  a  přijmouce  k  sobě  některá  rejstra  a  jiné  věci  zemské, 
kteréž  jemu  z  soudnice  zemské  olomucké  od  pana  místopisaře  podle  pozna- 
menání nejv.  pána  písaře  odvedeny  bejti  mají,  také  do  Prahy  se  vypravil  a 
v  tom,  což  by  jemu  od  JichMti  pp.  zmocněných  vjhledávati  anebo  přednášeti 
a  k  rukám  dodávati  poručeno  bylo,  ku  pomoci  nejvyššímu  panu  písaři  bedlivě 
pracovati  nápomocen  byl,  jemuž  na  outratu  od  odjezdu  jeho  až  do  navrácení 
na  každý  den  8  zl.  počtu  moravského  z  peněz  zemských  dáno  bejti  má.** 
(Ob.  sjezd  v  Bniě  1611,  v  út.  po  neděli  Misericordias  Domini,  19.  dubna. 
Pam,  sněm.  V.  fol.  553.)  —  Smlouvu,  kterou  tenkráte  poslové  moravští  umluvili 
se  stavy  českými,  dali  stavové  mor.  i)o  schválení  sněmovním  a  královském 
přiložiti  in  originali  ke  svobodám  zemským.  Také  byla  zapsána  do  obojích 
zemských  desk  (olomuckých  i  brněnských)  a  do  register  zemských  a  pamětných. 
(Pam.  sněm.  V.  fol.  564  a  Ví.  suppl.  fol.  36  a  násl.) 
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Poslední  revise  svobod  zemských  před  povstáním  českým 
nařízena  byla  r.  1619,  a  měli  ji  vykovati  z  pánů:  Jan  Bernard 
z  Kunovic  a  Jindřich  ze  Zahrádek;  z  rytířstva:  Václav  Bítovsky 
z  Bítova  a  Jan  Skrbenský.  Rozumí  se,  že  přítomny  byly  také 
osoby,  jež  přechovávaly  klíče  od  zemských  svobod.^) 

Zároveň  s  vydáním  Obnoveného  zřízení  zemského  císař 
Ferdinand  II.  dal  prohlédnouti  svobody  země  moravské  a  po- 
tvrdil z  nich  140  kusů  listem  majestátním,  daným  ze  Znojma 
26.  června  1628  z  obecného  sněmu,  tam  konaného.^) 


•)  Ob.  sjezd  brněnský  1619,  v  pond.  po  2.  ned.  adventní,  9.  prosince. 
Pam.  snem.  VI.  fol    165. 

'^)  Viz  k  tomu  Kalouskovo  C.  st  právo,  2.  vyd.,  str.  439—443,  a  str. 
603  až  617,  kde  otisknut  jest  seznam  a  krátký  obsab  všech  140  listin. 


71^ 


F)  O  zemsk^eh  peéeteeb. 

Veřejné  listiny,  vydávané  zemskými  snémy  nebo  soudy, 
pečetěny  byly  zemskou  pečetí,  již  mél  u  sebe  nejvyšší  písař 
zemsky.  Pečet  moravská  upravena  byla  dle  pečeti  české  s  pří- 
slušnými změnami  slovními  a  se  znakem  markrabství  moravského. 
Užívalo  se  jí  v  16.  století  velmi  zřídka,  jen  při  listinách  zvláště 
důležitých,  proto  zůstávala  dlouho  neporušena.  Teprve  na  konci 
16.  století  bylo  potřebí  nahraditi  ji  za  novou.  Obecný  sněm 
brněnský  léta  1595  se  usnesl,  aby  sdělána  byla  nová  zemská 
pečet,  starou  pak  aby  uschoval  u  sebe  nejvyšší  písař  zemský  a 
pečetil  jí  pouze  „pštollunky**,  to  jest  listy  na  válečné  výplaty, 
které  země  vypláceti  bude  velitelům,  rytmistrům  a  hejtmanům 
válečného  lidu.")  Ale  poněvadž  okolo  r.  1600  žádné  „pštollunky* 
vydávány  nebyly,  a  stavové  měli  snad  i  některé  jiné  důvody, 
obecný  sněm  brněnský  nařídil  roku  1601,  aby  nejvyšší  úředníci 
a  soudcové  zemští  vyzvedU  při  nejbližším  soudě  starou  zemskou 
pečet  od  nejvyššího  písaře  a  dali  ji  zničiti.^) 

O  novou  zemskou  pečet  jednalo  se  důrazně  teprve  v  letech 
1608 — 1610.  Na  obecném  sněme  olomuckém  1608  stavové  po 
druhé  nařídili,  aby  udělána  byla  pečet  zemská,  jíž  by  se  užívalo 
jen  k  nejpřednějším    věcem    s  dovolením    všech    čtyř   stavů   při 


')  Ob.  snem  brněnský  1595,  v  pond.  po  Misericordias  Domini,  10.  dubna. 
, Poněvadž  sme  se  z  některých  slušných  a  hodných  příčin  vSickni  čtyři  stavové 
na  tom  snesli,  aby  pečet  zemská  udělána  byla.  (a  kteráž  již  udělána  jest), 
takovou  pečet  zemskou  nejvyšší  pan  písař  markrabství  tohoto,  nynější  i  bu- 
doucí, majíc  ji  od  nás  stavů  sobě  svěřenou,  v  opatrování  svém  jmiti  a  chovati 
má.  Kterážto  pečet  má  se  ne  k  jinému  nežli  toliko  k  spečetění  pštollunkův, 
kteříž  se  od  země  pánu  nejvyššímu,  rytmistrům  a  hejtmanům  nad  lidem  našim 
válečným  dávají  nebo  dávati  budou,  užívati.*  (Pam.  sněm.  IV.  fol.  310.) 

^)  Ob.  sněm  brněnský  1601,  v  pond.  po  sv.  Matěji,  26.  února.  Pam. 
sněm.  IV.  fol.  63. 

U 
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sněmích  obecních,  nebo  nejvyšších  úředníkův  a  soudců  zemských 
při  soudě  zemském.  Nová  pečet  měla  býti  třemi  zámky  uzavřena 
v  nové  truhličce  a  uschována  u  nejvyššího  pisaře  zemského. 
Klíče  k  truhlici  měli  u  sebe  míti  páni  úředníci  zemských  desk. 
K  zemským  sněmům  a  k  soudům  měla  býti  zemská  pečet 
i  s  truhlicí  vždy  přinášena  zvlášť.*) 

Zemský  hejtman  byl  obecným  sněmem  olomuckým  r.  1609 
pověřen,  aby  dle  svého  zdání  dal  udělati  zemskou  pečet  o  veli- 
kosti pečeti  české,  a  Jetřich  z  Kunovic  měl  dáti  vymalovati  znak 
zemský,  jaký  byl  v  listě  při  svobodách  zemských.*) 

Na  obecném  sjezde  olomuckém  1.  1610  zemský  hejtman 
předložil  konečně  stavům  novou  zemskou  pečet,  vyrytou  na 
stříbře.  Stavové  ji  přijali  a  odevzdali,  jak  bylo  ustanoveno,  nej- 
vyššímu písaři  zemskému  a  pp.  úředníkům  zemských  desk.3) 


')  Ob.  sněm  olomucký  1608,  ve  středu  po  Rozesláni  sv.  Apoštolů, 
16.  července.  Pam.  snem.  V.  fol.  395. 

*)  Ob.  sněm  olomucký  1609,  při  řasu  sv.  Jana  Křtitele,  24.  řen-na. 
Pam.  sněm.  VI.  suppl.  fol.  21. 

')  Ob.  sjezd  olomucký  1610,  v  úterý  před  sv.  Janem  Křtitelem,  22.  června. 
Pam.  sněm.  V.  fol.  499. 


G)  O  berniotví. 
a)  O  druzích  berní. 

Za  století  16.  vyvinula  se  na  Moravě  velmi  složitá  soustava 
berní,  kterou  zdaněno  bylo  všechno :  majetek  movitt  i  nemovitý, 
plodiny,  průmyslové  výrobky,  cenné  předměty,  hlava  jednotlivcova, 
ba  i  víra  jeho. 

Dle  usnesení  sněmovního  bývaly  berně  rozvrhovány  na 
zemské  stavy  i  poddané  a  rozpisovány  po  zemi.  Rozvrhování 
nekonalo  se  ovšem  ani  souměrně  ani  spravedlivě;  židé  a  novo- 
křtěnci  platili  nejvíce.  Zemský  sněm  ustanovil,  kolik  má  kdo 
platiti  z  tisíce  kop  grošů  jmění  svého  (někdy  šest  kop,  jindy 
deset,  jindy  dvanáct),  kolik  mají  platiti  z  domů  svých  měšťané, 
předměšfáci,  dvořáci,  faráři,  poddaní')  a  j.,  kolik  novokřtěnci  a 
židé.  Každý  > obyvatel"  země,  svobodník  a  výše,  vydal  pod  pečetí 
a  na  svědomí  své  přiznavací  list,  kolik  má  jmění  pozemko- 
vého i  ostatního,  mnoho-li  má  půjčených  peněz  na  liroky  a 
kohk  má  lidí  poddaných.^) 

Zároveň  zvoleny  byly  na  sněme  osoby  (výběrčí),  jež  za- 
sedly v  ustanovenou  dobu  ve  větších  městech  moravských  a 
vybíraly,  vlastně  přijímaly  daň. 


*)  Berné,  ukládané  poddaným,  nebývaly  veliké.  Nejřastéji  ze  2  kop  grr. 
jméni  po  1  bílém  denáru ;  kdo  nemel  ani  dvou  kop  gr.  jmčni,  nýbrž  jen  přes 
kopu,  platil  jeden  bílý  peníz;  kdo  mél  jen  kopu  nebo  pod  kopu  jrroší,  platil 
malý  peníz.  Vrchnostem  bylo  se  starati,  aby  poddaní  jich  nařízené  berné 
správné  zaplatili.  (Pam.  snem.  1.  149  a  násl.) 

*)  Forma  listů  přiznavacích  byla  ustanovovaná  na  snémích  zemských. 
Bývaly  zvlásf  upravovány    pro  rCizné  dané  a  také  pro  různé    stavy   i  poddané. 

14» 
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Za  zaplacení  berně  ručil  každý  obyvatel  sám;  jmenovitě 
nebylo  dovoleno  zavazovati  lidi  chudobné  zápisy,  aby  z  jakékoli 
příčiny  platili  berně  za  jiné.^) 

Lhůty  k  přijímání  berní  bývaly  nařizovány  dvakrát  nebo 
třikrát  v  roce  a  trvaly  dva  až  tři  týdny. 

Výběrčí  byli  placeni  zemí,  na  zaplacené  berně  vydávali 
kvitance  a  sněmu  skládaU  účty  z  přijatých  peněz. 

V  druhé  polovici  16.  a  s  počátku  17.  století  konalo  se 
často  vybírání  berní  i  sbírání  zemské  hotovosti  dle  giltpferdů 
(zbrojných  koní).  Giltpferd  znamenal  jmění  asi  20.000  zl.,  a  vy- 
síláno bývalo  z  takového  giltpferdů  s  počátku  po  jednom,  později 
po  dvou  jízdných  a  několika  pěších;  na  penězích  odvádělo  se 
z  gUtpferdu  berní  100  až  200  zl. 

Při  obojím  spůsobu  vybírání  berní  bývalo  mnoho  zmatkfl, 
nepořádkův  a  dokonce  i  podvodův.  Zvláště  listy  přiznavací  ne- 
byly hodnověrný,  ač  měly  býti  úplně  správný  a  pravdivý.  Nepo- 
mohly ani  přísné  tresty,  jimiž  stíháni  byli  ti,  kteří  nepoctivě 
odhadovali  a  udávali  majetek  svůj,  tak  že  kdybychom  souditi 
chtěli  dle  přiznavacích  listů  o  majetku  obyvatelstva  "moravského 
s  počátku  a  s  konce  16.  století,  zjistili  bychom,  že  Morava 
pozbyla  v  16.  století  přes  polovici  jmění  svého.  Ale  to  by  bylo 
nesprávno:  ač  nelze  upříti,  že  objrvatelstvo  moravské  bylo  v  té 
době  značně  ochuzeno,  přece  veliká  část  majetku  ztratila  se  tím, 
že  nebyla  vůbec  přiznána.  Čím  kdo  méně  přiznal,  tím  méně 
platil,  a  nebál  se,  že  by  musel  zaplatiti  dvojnásob,  kdyby  pravda 
se  objevila. 

Berně  bývaly  placeny  na  Moravě  velmi  liknavě,  proto  za 
náhlého  nebezpečenství,  bylo-li  potřebí  peněz  hned,  stavové  vy- 
půjčili si  potřebné  částky,  a  dluh  zaplatili  tepn^e  později  z  výtěžku 
berně  povolené.  Tento  spůsob  líbil  se  panovníkům  nejlépe; 
neboť  dostali  peníze  najednou  a  všechny,  kdežto  stavům  teprve 
potom  nastala  povinnost  vymáhati  zaplacené  summy  na  podda- 
ných a  na  oby\'atelich  zemských  vůbec.  Proto  jest  pochopitelno,  že 


*)....  ,A  pakliž  by  klo  koho,  vida  na  ném  potřebu  a  núzi,  uvedl  sobe 
v  zápis,  aby  naň  bemi  spravoval,  ten  aby  toho  povinen  ani  rukojmí  jeho  po- 
vinni nebyli  tej  berné  spravovati/  (Olom.  kniha  přípovédí  ř.  47.  fol.  !žl3.) 
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stavové  moravští  užívali  tohoto  spůsobu  velmi  zřídka,  poněvadž 
jím  hfvali  sami  nejvíce  postiženi. 

Každá  berně  musela  hýú  ustanovena  zemským  sněmem;^) 
panovníci,  žádajíce  vojenské  pomoci  a  berně,  odůvodňovali  sněmu 
široce,  nač  a  proč  berně  žádají.  Stavové  moravští  však  povolili 
málo  kdy  berně  ve  v^ši,  jak  panovník  si  přál,  nýbrž  vymlouvajíce 
se  (někdy  důvodně,  někdy  jen  na  oko)  na  veliké  přetížení,  na 
neúrodu,  mor  a  p.,  povolili  někdy  polovici  a  někdy  třeba  vůbec 
nic.  Jsou  však  případy,  že  panovnik  dostal  více,  než  očekával, 
jako  se  stalo  r.  1537  na  ob.  sněme  znojemském,  kde  povolili 
králi  Ferdinandovi   I.   čtyřnásobnou   bemi.^) 

Bylo  sice  již  v  první  polovici  16.  století  na  sněme 
přijato,  že  Morava  bude  poskytovati  panovníkům  vždy 
čtvrtinu  nebo  třetinu  toho,  co  povoh  Čechy  (to  mělo  platiti 
zvláště  pro  pomoci  na  války  v  Uhrách),  ale  toho  ustano- 
vení nedbali  ani  panovníci  ani  stavové  moravští.  Král  žádal 
na  Moravě  z  pravidla  více  než  polovici  daně,  jaká  byla 
v  Čechách  povolena,  což  bylo  ovšem  přetěžování.  Proto  stavové 
bývali  někdy  umíněni,  nedím-li  svéhlaví :  žádal-li  panovník  vojska 
do  Uher,  povolili  peníze,  aby  si  za  ně  najal  vojsko;  žádal-li 
berně  peněžité,  aby  najal  vojsko,  povoliH  místo  peněz  dvacátého, 
desátého  nebo  za  velikého  nebezpečenství  i  pátého  muže ; 
vojsko  to  posílali  sami  na  bojiště  a  vydržovaH  je  na  své  útraty. 
Nejčastěji  nabízeli  králi  polovici  berně  žádané,  potom  smlouvah 
a  přidávali.  Bylo  mnoho  případů,  že  stavové  berně  povolili, 
avšak  nařídili  ze  sněmu  zvláštní  komisaře,  kteří  z  berně  sami 
vydávali  peníze  k  účelu  naznačenému  a  skládali  potom  účty 
stavům.  Bylo-li  na  sněme  ujednáno,  aby  vypraveno  bylo  vojsko 
za  hranice  zemské  nebo  vůbec  sebrána  zemská  hotovost,  stavové 
neodvedli  panovníku  povolených  berní  peněžitých,  nýbrž  nechaU 
si  je  a  upotřebili  jich  na  vydržování   vojska.  V  roce  1530  sněm 

1)  V  roce  1578  císař  Rudolf  II.  žádal  nejvyšších  úředníků  království  če- 
ského o  dobré  zdání,  jak  by  bylo  lze  vybírati  beřni  domovní  a  posudné, 
kdyby  pro  snémy  v  Uhrách  a  v  zemích  rakouských  nemohly  se  konati  sněmy 
v  zemích  českých.  Starost  ta  odpadla,  poněvadž  se  sněmy  konaly.  (Sněmy 
české  V.  str.  238.)  Jiné  dobré  zdání  cis.  Rudolf  II.  žádal  na  Vil.  z  Rožmberka 
1.  ledna  r.  1588.  (Orig.  arch.  třeboňského  č.  5437.) 

2)  Děkovaci  hst  Ferdinandův  viz  v  Přílohách  č.  5. 
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moravsky  nařídil  zemskému  hejtmanu  a  podkomoří,  aby  dali 
v  Olomouci  a  v  Brně  vystavěti  pevné  sklepy  [na  peníze 
berĎovéJ) 

Stavové  při  větších  berních  vyžadovali  si  na  panovnících 
reversů,  že  berně  takové  povolili  z  dobré  vůle,  a  někdy  do- 
konce žádali  o  různé  milosti  nebo  svobody;  jindy  když  zrovna 
nežádali  milostí  nových,  tedy  aspoň  prosili  o  potvrzení  starých.^) 

Stavové  jednotlivých  zemí  českých  dbali  také  toho,  aby 
platy  ukládány  byly  zemím  rovnoměrně  dle  velikosti  a  bohatství 
jejich.  Panovníci  mívali  z  toho  často  veliké  nesnáze,  poněvadž 
Slezsko  ani  Lužice  nechtěly  povolovati  berní,  pokud  neznaly  usne- 
sení sněmu  moravského  a  českého.  Stavové  moravští  zase  povo- 
lovali beniě  dle  své  možnosti,  neohlížejíce  se  na  jiné  země  a 
těžce  nesli,  když  jim  v  té  příčině  bylo  něco  vytýkáno.^)  Přece 
však  působením  panovníků  srovnávána  bývala  i  registra  odhadová, 
aby  se  zjistilo,  koná-li  se  odhad  jmění  ve  všech  zemích  stejně.*) 

')  ^ Sklep  jeden  v  Olomúci  v  klášteře  a  kathedra,  a  druhý  v  Bmé  aby 
na  peníze  berftové  udélány  byly,  a  to  se  panu  hejtmanovi  a  panu  podkomořímu 
poroučie.*  (Obecný  sněm  olomucký,  pfi  času  sv.  Jana  Křt,  1530.  —  Pam.  snem. 
I.  fol.  85  a  násl.) 

^)  Na  pf.  r.  1523  žádali  krále  Ludvíka,  aby  jim  poslal  listinu,  stvrzující 
jim  svobody  jejich  a  doložili:  ,neb  pokudž  toho  listu  v  moci  míti  nebudem, 
potud  také  berné  z  ruku  Naěich  nám  dáti  možné  není.*  (Olom.  kniha  přípo- 
védí  a  naučení  v  zem.  arch.  mor.  č.  i7  fol.  32.) 

')  Císař  Rudolf  vytkl  stavům  moravským  na  snémě  brnénsfcém  roku 
1585,  že  povolují  velmi  málo,  a  dostal  v  odpovéď:  „.  .  .  abychom  v  pomocech, 
kteréž  JMtiCís.  z  j^onížené  lásky  a  z  své  dobré,  svobodné  vůle  od  sebe  činíme, 
jiným  zemím  JMtiC.  vrovnati  se  mohli  anebo  tím  povinni  byli,  jsme  té  poní- 
žené naděje  k  JMtiCís. ...  že  smejšleti,  mnohem  méné  nás  v  to . . .  potahovati 
neráčí,  nebo  svobody  naše,  kteréž  od  slavných  předkův  JMtiCís.  .  .  .  potvrzení 
to  v  sobe  obsahují:  že  toto  markrabství  jako  přední  úd  království  českého 
tak  také  svobodné  jest,  aniž  kdy  v  pomocech  JichMtem  pánům  svým  po 
jiných  zemích  postupovati  povinno  bylo,  nýbrž  když  JMtCís.  milostivé  na  to  se 
vyptati,  skutečné  to  bohdá  najíti  ráčí,  že  jsou  obyvatelé  tohoto  markrabství 
vetší  i  delší  pomoci  podle  malosti  zemé  nejednou  od  sebe  i  od  poddaných 
svých  pánům  svým  .  .  .  nežli  jiné  zemé  činívali,  aniž  by  nám  milejšího  nebylo, 
aby  i  nyní  ta  možnost  naše  i  poddaných  našich  byla,  abychom  nejenom  jiným 
zemím  rovni  býti,  ale  i  vetší  pomoci  JMtiCís.  činiti  mohli.'*  (Pani.  í?nčm.  IV. 
fol.  72—73.) 

•»)  V  roce  1545  král  oznámil  po  svých  poshch  stavům  moravským,  shro- 
mážděným na  obecném  sněme  brněnském,  zahájeném  v  úterý  po  Nanebe- 
vstoupení  Páně:   , Čehož   slušně,   poněvadž  již   stavové  knížectví  slezského  na 
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S  počátku  17.  století  dohodly  se  české  země  i  se  zeměmi  ra- 
kouskými a  smluvily  si  určitý  klíč,  jímž  se  spravovaly  při  povo- 
lování válečných  pomocí  (peněžitých).  Zvláště  Slezsko  od  let 
stěžovalo  si  na  nesouměrné  rozvrhování  válečných  pomocí  a  do- 
kazovalo, že  Čechy  a  dědičné  země  rakouské  méně  platí.^) 
Smluvený  klíč  v  zásadě  stanovil,  že  české  země  mají  platiti  dva- 
kráte tolik,  jako  země  rakouské.*) 

O  povolených  berních  v  jednotlivých  zemích  českých  po- 
dávány byly  zprávy  jak  panovníkovi  tak  i  královské  komoře 
české;  za  větší  období  předkládány  stručné  přehledy/*) 

Ojedinělým  případem  na  Moravě  jest,  že  v  roce  1621  kardinál 
František  z  Dietrichšteina  o  své  újmě  vydal  nařízení,  aby  berně, 
povolené  na  obecných  sněmích  brněnských  v  letech  1615  a  1618 
(vždy  na  čtyři  léta),  řádně  byly  placeny  i  s  tím,  co  bylo  v  letech 
1619    a    1620   zadržáno.    Berně   ty    měly   býti    vybírány   dotud, 


sněmu  obecním  to,  skrze  což  rovnost  zachována  a  držána  bude,  svolili,  zda- 
lovati  ani  tomu  na  odpor  nastupovati  nebudou  moci,  neb  sme  my  také  v  obojích 
Lužicích  snémy  znovu  položiti,  rozepsati  a  držeti  rozkázati  ráčili,  neb  se  prve 
takovíž  sněmové  jako  i  v  Slezšti  drželi,  na  kterýchž  se  vají^^  psané  oboje  lužické 
markrabstvi  poněkud  na  stavy  knížectví  slezského  táhly,  nevědouc,  co  jsou 
stavové  slezští  jako  ti,  kteří  místo  před  nimi  mají,  svolili,  aby  se  tolikéž  tak 
jako  i  Slezáci  v  pomoci  své  svolené  zachovali  a  rovnost  v  zemích  držána 
byla.  Jakož  pak  o  nich  nepochybujem,  že  často  psanými  zeměmi  lužickými^ 
jako  posledními  oudy  k  království  českému  příslušejícími  a  milovníky  Nás 
krále,  pána  svého  a  vlasti  své,  nic  nesejde.  Než  jestliže  by  stavové  markrabstvi 
moravského,  jakž  vejS  oznámeno,  se  zachovati  nemínili,  mohou  osoby  z  pro- 
středku svého  (poněvadž  staří  šacunkové  v  rovnost  uvedeni  jsou),  na  hrad 
Pražský  k  neděli  před  sv.  Vítem  nejprv  příStí  (14.  čer\'na)  s  registry  šacunkuov 
vypraviti,  aby  vždy  vskutku  při  tom  času  tomu  vyrozuměti  a  věděti  mohli,  že 
ti  a  takoví  rozdílové,  kteří  strany  šacunkuov  mezi  zeměmi  byli  povstali,  v  rovnost 
uvedeni  jsou."  (Kop.  Pam.  sněm.  I.  fol.  247  a  ilásl.)  — 

')  Státní  archiv  vraUslavský  AA.  VI.  14  f.  (1552—1608).  Ausweis  Qber 
Praegravationen  des  Herzogthums  Schlesien  gegenOber  Bóhmen  und  den 
flbrigen  oesterr.  Erblanden. 

*)  Po  míru  vestfálském  české  země  v  poměru  k  rakouským  platily  o  něco 
méně.  Byl-li  před  mírem  poměr  jako  12  :  6,  byl  po  míru  jako  \\^/^:  OM^  čili 
jako  47:25.  Z  kvóty  české  připadala  od  r.  1616  na  Cechy  polovice,  na  Moravu 
z  druhé  polovice  '  ;<,  na  Slezsko  a  Lužice  2/3.  —  Z  kvóty  rakouské  připadalo 
na  země  vnitrorakouské  75  podílů,  na  Dolní  Rakousy  50,  na  Horní  Rakousy 
25.  (Ex  Ubris  Mathiae  Finbinger  v  zem.  arch.  mor.  Art.  Znaim  IV.) 

')  Arch.  čes.  místodržitelství  v  Praze  1569—1573.  L.  84. 
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pokud  by  novým  sněmem  jinak  nebylo  ustanoveno.  Jednání  své 
omlouval  tím,  že  na  ten  čas  nelze  svolati  obecný  sněm  mo- 
ravský J) 

Hlavní  berně  byly :  při  nastupování  pána  zemského, 
při  ženitbě  krále  a  při  provdávání  dcer  nebo  synů 
královských,  na  vydržování  dvora  královského,  na 
platy  vojsku  v  poli,  na  pomezních  hradech  i  při 
tureckých  hranicích  (daň  domovní,  z  hlavy  a  j.),  na 
opevňování  pomezních  hradův  a  tvrzí,  na  zemskou 
hotovost,  na  úhradu  říšských,  panovnických  a  zem- 
ských dluhův  a  daň  na  potřeby  zemské  vůbec.  Mimo 
to  býval  žádán  někdy  také  příspěvek  na  dary,  —  vlastně  na 
poplatek  sultánovi  a  dvoru  jeho. 

1.  Berně  při  přijímání  pána  zemského  byla  povinna, 
u  rovná  se  podobou  i  významem  korunovační  berni  české.  Když 
byl  nový  člen  panovnického  rodu  stavy  moravskými  za  pána 
zemského  přijat  a  prohlášen,  stavové  sebrali  mu  větší  berní 
zemskou  na  výlohy,  spojené  s  cestou  jeho  na  Moravu.^)  S  po- 
čátku 17.  století,  při  nastoupení  Matyášově  a  Ferdinandově, 
vyplatili  se  z  berně  té  15.000  zlatými.  Zaplatili-li  tuto  berni 
•dříve,  než  byl  panovník  slavnostně  za  pána  zemského  přijat  a  než 
nastoupil  skutečnou    vládu,    vyžádali  si  reversu,  že    daň  jest  již 


')  Všeobecné  listiny  zemského  arch.  moravského.  Nařízení  kardinála  Fr. 
z  DJelrichšteina.  jež  vydal  jako  správce  a  plnomocný  komisař  moravský  po  bitvě 
bělohorské,  datováno  jest  v  Brně  dne   17.  června  r.    IGál. 

*)  Kniha  Tovařovská,  str.  2i— 'žo  vyd.  Brandlova  o  tom  praví:  „Ale 
než  se  práva  pustí,  jest  obyčej,  jakožto  svobody  ukazují,  že  berné  pánu  země 
starodávná  se  dává  při  přijímání  jeho  za  pána.  I  mají  se  všichni  obyvatelé 
■s  JMtí  umluviti  o  berni  zemskú  obyčejnú  ku  pomoci  JehoMti  podle  svobod, 
aby  i  ochrana  tím  dostatečnější  ku  právu  býti  mohla,  JMt  své  potřeby  k  lep- 
šímu svému  s  dostatkem  jednal;  k  kteréžto  berni  mají  výbérčí  se  dáti  a  ji 
provolati,  aby  jim  nesena  byla.  Tu  vyberúc  mají  počet  z  ní  JMti  učiniti  a  JMti 
ji  vydali,  a  JMt  s  ní  učiní,  což  se  JMti  hbiti  bude.  A  dokudž  na  ni  sedů,  mají 
z  ní  stravu  míti  a  pro  písaře  z  každého  j)oddýmí  jeden  haléř :  a  když  by  k  za- 
vazování přišlo,  noniaji  více  bráti  zárožného  než  po  dvou  j5'r()Sích  drobných 
peněz  od  dobytka  velikého,  koní  a  krav ;  a  od  menřiho,  jako  ovce  i  sviní  po 
jednom  groši  též  drobných.  Pakli  by  kto  odboj  učinil,  ten  má  na  milosti  pána 
země  býti  s  hrdlem  i  s  statkem,  jedním  z  toho."  Podobně  v  knize  Drnovské 
str.  15  až  IG. 
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zaplacena,  aby  později  nemuseli  platiti  po  druhé,  jak  jednou  na 
nich  opravdu  bylo  žádáno J) 

2.  Berně  při  sňatku  panovníkově  a  při  provdávání 
dcer  královských  —  někdy  i  synů  —  byla  sice  berní  ob- 
vyklou, ale  povolována  byla  na  Moravě  v  16.  století  neochotně. 
Stavové  moravští  nepokládali  jí  za  daň  povinnou,  nýbrž  za  dobro- 
volný dar,  a  s  počátku  17.  století  při  sňatku  Matyášově  to 
i  veřejně  prohlásili.  Rok  po  svatbě  povolili  Matyášovi  20.000  a 
choti  jeho  10.000  zl.,  avšak  dodaU:  „A  poněvadž  present 
tento,  kterýž  tak  JMtiKé  a  JíMti  budoucí  královně 
české  a  markrabině  moravské  na  veselí  svatební  da- 
rujeme, mimo  starobylý  obyčej  z  žádné  povinnosti 
nebo  ňáké  zvyklosti,  než  právě  z  obzvláštní  poddané 
lásky  a  k  zvláštnímu  zalíbení  a  potěšení  JMtiKé  a  JíMti 
budoucí  králové  české  a  markrabině  moravské  z  mno- 
hých uvážených  příčin  činíme,  má  se  to  při  příštím 
sněmu  dostatečně  opatřiti,  aby  to  za  žádné  právo  neb 
povinnost  v  časích  budoucích  jmíno,  držáno  aneb 
k  nějakému  příkladu  od  žádného  bráno  neb  taženo 
nebylo."^) 


1)  Revers  Matyášův,  daný  v  Olomouci  1.  července  1609,  viz  v  Přílohách 
číslo  79. 

2)  B  randi:  Sněm  držaný,  str.  19.  v  pozn.  V  této  příčiné  stavové  mor. 
se  mýlili;  nebof  již  v  privilegiu  krále  Jana  Lucemburj*kého,  daném  Moravanům 
18.  června  1311,  výslovné  se  pra\i:  .  .  .  promittimus,  ut  nullam  sturam  vel 
exactionem,  quae  herna  vulgariter  dicitur,  ni  si  nos  uxorem  ducere  contingeret, 
seu  in  Uberorum  nostrorum  íiliorum  et  filiarum  conjugali  copulatione  ab  eis 
aliquatenus  exigcmus."  (Kalousek:  C.  st.  pr.,  str.  566.)  A  ustanovení  toto 
nikdy  nebylo  zrušeno.  Naopak  byl  zcela  pfesně  určen  spůsob  vybíráni  takové 
berné  a  její  výše.  (Kalousek:  Č.  si.  právo,  str.  íž8l— 2812 )  Jinak  bylo  ovšem 
ve  Slezsku,  kde  privilegium  Janovo  neplatilo.  Stavové  slezští  ohradili  se 
také  hned  r.  1549  proti  jakékoH  takové  dani  velmi  rozhodné  :  „Mag  wohl  sein, 
dass  solcher  Gebrauch  in  der  Cron  Během  vnd  anderswo  gewesen  .  .  .,  dass 
ober  dieses  Land  Schlesien  in  gleichem  vor  alders  gehaldenen  Gebrauch  vnd 
Steuerreichung  haíl*en  soldt,  das  ist  vom  ersten  Autsatz  vnd  so  lange  dits 
landt  gestanden.  nie  erfahren,  sondern  liegt  viel  mehr  des  oíTentlich  Gegenspiel 
clar  an  Tag,  als  dass  dis  Land  Schlesien  mit  derinassen  bůrden  vnd  UfTlagen 
der  Heyradtsteuern  niemals  beschvvert  worden,  inmassen  solche  aus  gemcinen 
vnd  sonderen  Steudebůcheren,  Handvesten  vnd  Munimenten  darzethun  v 
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3.  Dvoru  královskému  a  králové  určena  byla  daň,  zvaná 
p osudné  nebo  pobečovné,  totiž  z  každého  prodaného 
sudu  piva  pšeničného  (bílého)  nebo  ječného  (červeného)  po 
jednom  až  péti  groších.  Králové  b^al  v  druhé  polovici 
16.  století  určen  výnos  jednoho  groše,  z  néhož  stavové  někdy 
vypláceli  se  najednou  6000  zlatými.  I  místo  posudného  pěti 
grošů  panovníci  rádi  přijímali  od  stavův  hotové  peníze  od 
40.000  do  70.000  zl.,  stavové  pak  sami  vybírali  si  posudné 
po  cely  rok.  Z  vína  se  posudné  neplatilo,  nýbrž  ustanovena  byla 
značná  dovozní  a  průvozní  cla  vinná  a  dan  z  prodeje.  Při  po- 
sudném  zadávána  také  podpora  na  výchov  dítek  královských,  nej- 
častěji  za  císaře  Maximiliana  II.  na  vychování  prince  Rudolfa, 
který  dlel  téměř  neustále  ve  Španělsku;  a  když  stavové  nejevili 
dosti  ochoty,  císař  Maximilian  sliboval,  že  pošle  Rudolfa  na  Mo- 
ravu, aby  ho  stavové  poznali,  a  on  aby  si  oblíbil  zemi  moravskou. 

Posudné  čiU  pobečovné  povoleno  bylo  na  Moravě  po  prvé 
na  obecném  sněme  olomuckém,  zahájeném  26.  března  r.  1546^) 
za  přítomnosti  krále  Ferdinanda  I.,  který  stavům  dokázal,  že  za 
příčinou  ohromných  výdajů  válečných  a  neobyčejného  zmenšení 
příjmů  zastavením  a  rozprodáním  korunního  jmění  nezbývá 
příjmů  na  vydržování  královského  dvora.  Stavové  moravští  usta- 
novili tedy  dle  příkladu  jiných  zemí,'^)  aby  na  příští  tři  léta 
vybíralo  se  na  Moravě  z  každého  čtyřvěderního  sudu  piva  po 
bílém  groši.3)  Posudné  měli  platiti,  i  kteří  pivo  vařili  i  kteří  je 
nalévali  (také  poddaní)    ve  čtyřech   ročních    lhůtách*),  výběrčím 

befinden.'*  (Městský  arch.  vratislavský,  Farstentage  li.,  fol.  411.)  Po    druhé   se 
ohradili  r.  1563.  Cfr.  Rar,  hfahl,  str.  288—^89. 

1)  Dle  reversu  zahájen  byl  Íž5.  března. 

2)  Ve  Slezsku  bylo  povoleno  pobečovné  čili  pivní  daň  (Biergeld)  již 
v  roce  1528.  Královští  komisaři  vypracovaU  za  tím  účelem  stálý  fád,  aby 
ta  berné  správně  a  rychle  byla  placena.  (Aíšský  fin.  archiv  ve  Vídni.  1528, 
30.  listopadu.)  —  Srovn.  Rachťahl,  str.  308  a  násl. 

')  „Z  každého  sudu  čtyřvěderního  piva,  bílého  i  starého,  což  sena 
prodej  vaří,  i  ti,  kteří  vaří  a  doma  vyftenkují,  míijí  platiti  po  1  gr.  bílém  po 
3  léta."  Mělo  se  platiti  i  od  poddaných  JMUKé.  (Pam.  sněm.  I.  ťol.  230.) 

*)  Lhůty  byly:  na  den  sv.  Petra  v  okovech  (1.  srpna),  v  neděli  po  sv. 
Šimonu  a  Judovi  (28.  října),  v  neděli  před  Hronmicemi  (2.  února)  a  v  neděli 
Provodní  (po  veUkonocích),  a  v}'bírání  konalo  se  vždy  po  celý  týden.  (Ibid.  I. 
fol.  230-231.) 
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od  krále  ustanovenj^m  pro  kraj  olomucký,  brněnský  a  znojemský. 
Výbérčí  seděli  vždy  jeden  týden,  co  utratili,  zaplaceno  bylo  ze 
sbírky,  a  mimo  to  měli  dostávati  zvláštní  odměnu  od  krále. 
Stavové  sami  měli  dbáti,  aby  z  jich  pivovarův  i  od  poddaných 
posudné  spravedlivě  bylo  placeno;  v  městech  a  po  všech  starali 
se  o  posudné  výsadní  rychtáři  a  krčmáři  sami.  Kdo  by  v  jedné 
lhůtě  nezaplatil,  měl  v  následující  lhůtě  dáti  dvojnásob.^) 

Tento  spůsob  vybírání  posudného  nebyl  ustanoven  přímo 
sněmem  olomuckým,  nýbrž  výběrčími  a  osobami  sněmem  k  tomu 
ustanovenými  na  žádost  panovníkovu  teprve  po  zavření  sněmu, 
ale  byl  všeobecně  uznán,  tak  že,  když  král  Ferdinand  jej  chtěl 
později  změniti,  zemský  hejtman  a  podkomoří  moravský  pro- 
hlásili, že  nemohlo  by  se  to  státi  bez  obecného  sněmu.  Panovník 
poslechl  a  na  obecném  sněme  brněnském  téhož  roku  1546  žádal 
po  poslích,  poněvadž  posudné  vyneslo  prvního  čtvrt  roku  velmi 
málo,  aby  starý  řád  v  krajích  byl  vyzdvižen  a  řád  nový,  králem 
Ferdinandem  samým  daný,  který  již  byl  zaveden  v  Čechách,  ve 
Slezsku    a    v   Lužicích,    aby    byl    rozhlášen.^)    Stavové    moravští 


')  ,A  to  každý  pán  ze  všech  čtyř  stavů,  kteříž  piva  na  prodej  vaří  a 
vystavují  aneb  šenkovati  dadi,  opatruj,  aby  se  od  nich  i  od  poddaných  jeho 
spravedUvě  dávalo  z  mést,  z  inésteřek,  a  v  kterýchž  by  všech  rjxhtáři  vííjsadnl, 
krčmáři  piva  na  šenk  vařili,  aby  tíž  se  spravedlivé  zachovati  a  každého  čtvrt 
léta  vyberác  při  svém,  aneb  ouředník  při  panském,  což  naň  přišlo,  vajbérčím 
poslal  a  napsal,  že  spravedlivé  od  sebe  i  od  svých  poddaných  posílá.  A  vej- 
bérčí  přijmúc  za  toho  čtvrt  léta,  aby  jej  z  toho  kvitovali.  A  jestliže  by  se 
kdokoli  z  kterého  stavu  v  tom  spravedlivé  od  sebe  i  od  svých  poddaných 
nezachoval  a  v  tom  se  nespravedlivé  najíti  dal,  k  tomu  aby  přikročeno  bylo, 
jakž  by  se  o  to  stavové  snesli,  a  žádnému  aby  prominuto  nebylo/  (Ibid.  I. 
fol.  230  b.) 

2)  Obecný  snem  v  Brné,  v  pond.  před  Povýšením  sv.  Kříže  (13.  záfí)  15i<). 
,Po  zavření  snému  obecního  (olom.)  na  žádost  Naši  (JKrMti)  nékteré  osoby 
k  vybírání  téhož  p.  sudniho  jmenovány  byly  a  řád  poněkud,  jak  by  to  posudní 
vybíráno  býti  jmélo,  udélali.  I  ponévadž  jsou  nám  stavové  to  posudní  k  potřebé 
Naší  a  na  vychování  dvoru  Našeho  svolih,  a  tak  ta  véc  naše  již  vlastní  jest, 
kdež  ač  sme  času  předešlého  ten  řád  změniti  byli  chtěli,  ale  bylo  jest  Nám 
od  hajtmana  a  podkomořího  téhož  markrabství  oznámeno,  že  to  bez  snému 
obecního  býti  nemůže,  čehož  sou  při  tom  až  dosavad  zanechali.  Avšak  za 
prvního  čtvrt  roku  sešlo  se  posudního  jen  3000  a  několik  set  kop  míšeňských, 
a  to  jest  málo,  jak  sami  někteří  stavové  moravští  přiznávají,  proto  mají  poslové 
v  krajích  řád  starý  vyzdvihnouti  a  nový  naříditi."    Stavové   mor"  "'        ^  bf 
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odpověděli,  že  zanechávají  vše  tak,  jak  bylo  ustanoveno  na 
sněme  olomuckém,')  kde  složeny  byly  také  vzory  přiznavacich 
listů  na  posudné,  jimiž  každý  na  své  svědomí  musel  udati,  kolik 
učinil  za  čtvrt  léta  varův  a  z  nich  kolik  piva  prodal.  Totéž 
udávalo  se    v  témž    listě   přiznavacím    o    poddaných.^)    Stavové 


požádáni,  aby  tomu  svému  řádu  překážek  nečinili.  (Kopiář  Pam.  snem.  I.  fol. 
268—269.)  —  V  Cechách  bylo  ponecháno  na  vůli  panovníkové,  aby  nařídil 
néjaký  řád  k  vybírání  posudného  (Sů.  č.  II.  sir.  24).  Za  tou  příčinou  král 
Ferdinand  vydal  ješté  téhož  r.  1546  řád,  v  némž  místo  o  spůsobu  vybírání 
posudného  zní:  , Podle  kterého  svolení  zemského  stav  panský  a  rytířský,  kteříž 
pivovary  na  svých  statcích,  též  města  a  méstečka  aneb  vsi,  jeSto  se  v  nich 
pivo  na  prodej  vaří,  mají  to  sami  při  sobě  i  při  týchž  poddaných  svých  skrze 
purkmistry,  konSely  a  rychtáře  své,  vydadouc  jim  na  to  přísahy,  bez  Našeho 
nákladu  a  přičinění  dostatečně  opatřiti,  aby  počnouc  ode  dne  sv.  Havla 
[16.  října]  již  minulého,  všecka  piva  bílá  i  ječná,  co  se  varuov  zvaří  a  věrteluov 
neb  jiných  nádob  na  prodej  vystaví,  v  registra  pořádná  zapisovali,  a  kdež  by 
psáti  neuměli,  na  vruby  vary,  vértele  i  kopy  za  ječná  piva  vroubili,  a  tak  za- 
pisujíc to  všecko  zouplna  a  bedlivě  každého  téhodne,  neb  jakž  o  tom  týž  stav 
panský  a  rytířský  při  svých  pivovařích  o  poddaných  jejich  jinač  dostatečně 
nařídí  ....  každá  osoba  ze  svrchu  psaných  stavuov  sám  od  sebe  z  svého 
vaření,  též  od  poddaných  svých  výběrčímu  Našemu,  kterýž  v  tom  kraji  usazen 
jest, posílali  má.*^    (Sněmy  č.  II.  sir.  40—41.) 

')  ,Gož  se  pobečovného  JMliKé  svoleného  dolýče,  toho  se  při  svolení 
sněmu  obecného  v  Olomouci  zanechává.*  (Kop.  Pam.  sněmovních  I.  fol.  271.) 

"2)  „Já  .N.  vyznávám  tímto  listem  přede  všemi,  že  sem  ode  dne  neděle 
po  sv.  áimonu  Judu  až  do  neděle  před  Hromnicemi  v  lom  čtvrti  létě  udělal 
.N.  varův  ,  a  z  těch  ze  všech  varův  vystavil  sem  na  prodej  aneb  vyšenkovati 
dal.  .N.  sudů  piva  bílého  neb  ječného,  a  z  toho  každého  posílám  po  I  gr., 
7  denáruov  bílých  za  groš  počítajíc,  a  že  sem  v  tom  času  více  piva  na  prodej 
nevystavil  a  nevyšenkoval.  Též  sou  poddaní  mojí  více  mně  peněz  z  jich  piva 
vaření  v  lom  času,  tak  jakž  sem  to  při  nich  nařídil  a  dostatečné  opatřil,  ne- 
odeslali, a  já  jich  více  nepřijal,  než  což  tuto  při  služebníku  svém  posílám;  to 
jest  v  pravdě  tak,  a  beru  to  k  svému  svědomí,  a  pro  lepší  jistotu  pečel  svú 
vlastní  neb  sekret  k  tomuto  listu  přitiskl  sem.  Dat.**  etc.  —  (Pam.  sněm.  II. 
fol.  2  a.) 

Výbérčí  přijímali  podle  lakových  přiznavacich  Hstů  posudné  a  kvi- 
tovali je  listy  s  přitisknutými  vlastními  pečetmi.  Vzorek  takové  kvitance 
zachoval  se  v  zemském  arch.  moravském  (Landes^^erichtsakten  č.  II.)  a  zní: 
,Jan  Zolcar  z  Loděnice.  Kristin  Tatik,  Mauric  Mulner,  spoluradní  niésta  Olo- 
mouce, výběrčl  kraje  olomouckého,  vyznáváme  touto  kvitancí,  že  jsine  od 
urozeného  p.  p.  Václava  z  Ludanic  a  na  Chropínie,  hajtniana  niari^krabství 
moravského,  list  přiznavací  s  poznáním  podle  sněmovního  svoleni,  kterého  se 
v  tom  čtvrti  létě  zběhlo,  z  pivovarů  JMli  8  kop  13  grošů  přijali.  Z  toho  ze 
všeho  my  svrchupsaní  \'ýběrčí   JMt   dotčeného  pana  Václava   na  místě  JMliKé 
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nepokládali  posudné  za  daň  pravidelnou,  nýbrž  jen  za  okamžitou 
výpomoc  na  tři  léta.  Proto  vymohli  si  na  králi  Ferdinandovi  I. 
revers,  který  jim  byl  vydán  z  Vratislavě  18.  dubna  r.  1546, 
že  posudné  jest  dávkou  dobrovolnou,  a  že  nebude  na  újmu  ani 
právům  ani  svobodám  moravskýma) 

V  roce  1549  došlo  tříletí,  na  které  posudné  bylo  povoleno. 
Král  žádal  za  prodloužení,  a  stavové  přidali  ještě  jeden  rok 
s  dodatkem,  „aby  je  v  to  více  potahovati  neráčil".*)  Avšak  ná- 
sledujícího roku  (1550)  na  obecném  sněme  brněnském^)  povolili 
na  důtklivou  žádost  Ferdinandovu  posudné  na  další  čtyři  léta*) 
a  po  jich  vyjití  roku  1554  opět  na  tři  léta.^)  Tato  podivuhodná 
ochota  moravských  stavů  byla  asi  příčinou,  že  král  Ferdinand  I. 
žádal  na  obecném  sněme  brněnském  26.  dubna  r.  1557  na  další 
tři  léta  posudného  ze  sudu  piva  po  dvou  groších  a  sliboval 
nový  revers.^  Stavové  moravští  i  tenkráte  přání  panovníkovu 
vyhověli  úplně,  ale  vyslovili  přání,  aby  již  více  o  posudné  žádáni 
nebyli.^ 


kvitujeme  a  prázdna  činíme.  Tomu  na  svědomí  sekrety  své  vlastní  k  tejto  kvitancí 
jsme  přitiskli.  Dat.  v  Olomouci,  v  outerý  po  sv.  Petru  v  okovech  1547*  (2.  srpna). 

')  Orig.  stavovského  arch.  mor.  VT.  II.  č.  5.  Viz  Příloh  č.  8. 

2)  Obecný  snem  brněnský,  v  pondělí  po  neděli  Judica  (8.  dubna)  r.  1549. 
(Pam.  sněm.  II.  fol.  8  b.) 

5)  Zahájen  byl  23.  dubna  1550. 

*)  Král  Ferdinand  I.  byl  osobně  na  sněme  přítomen  a  dostal  od  stavů 
po  1  groši  bílém  z  každého  věrtele  žita  a  sladu  ječmenného.  [Obecný  sněm 
v  Brně,  zahájený  10.  dubna  r.  1550].  Za  tuto  dobrovolně  povolenou  daň  sta- 
vové dostali  revers,  daný  z  Vídně  10.  května  1550.  [Zemský  arch.  stavovský 
v  Brně  Ví.  II.  ř.  6.  —  V  Přílohách  číslo  9.]  Král  zvláštním  listem,  datovaným 
z  Vídně  27.  dubna  1551,  ustanovil  plat  výběrčím  posudného,  aby  totiž  dostal 
každý  za  4  roční  zasednutí  po  200  tolarech.  Poněvadž  dva  seděli  tenkráte 
v  Brně,  dva  v  Olomouci  a  dva  ve  Znojmě,  dostali  vcelku  1200  tolarů,  (ftíšský 
archiv  finanční  ve  Vídni.  Bóhm.  Gedenkbflcher  7.) 

*)  Císařský  revers  viz  v  Přílohách  číslo  10.  Jiné  reversy  na  posudné, 
povolené  v  následujících  letech,  vytisknuty  jsou  pod  čísly  14,  15,  17,  18,  20, 
32,  33,  35,  36,  40,  41,  44,  46,  49,  50,  51,  55,  56,  57,  58,  76.  V  roce  1562 
platili  posudné  i  ti,  kteří  pivovarů  neměh,  a  sice  z  1000  kop  gr.  po  1  kopě. 
(V  Přílohách  číslo  15.) 

*)  Pam.  sněm.  II.  fol.  112. 

')  ,A  poněvadž  ne  z  práva  a  z  žádné  povinnosti  než  z  své  dobré  a 
svobodné  vuole  JMtiKé  sme  to  svolili,  JMtiKé  ponížené  prosíme,  po  vyjití  těch 
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Avšak  tíseň,  v  jaké  panovníci  se  octli  pro  neustálé  války 
v  Uhrách,  byla  mocnější,  než  přání  moravských  stavův.  Králové 
žádali  opět  a  opět  posudného,  a  stavové  povolovali,  neradi  sice, 
ale  povolovali.  Posudné  stalo  se  poplatkem  stálým  a  bylo  zvý- 
šeno na  tři  groše,  potom  na  čtyři,  konečně  až  na  pět  grošů 
panovníkovi  a  šestý  groš  králové. 

Posudného  nikdy  nebylo  vybráno  tolik,  kolik  se  očekávalo, 
jednak  proto,  že  majitelé  pivovarů  nově  zařízených  nehlásili  se 
k  posudnému,  potom  že  výběrčí  přijímali  jen  to,  co  jim  sládci 
sami  dávali.  Soupisu  pivovarů  nebylo,  přiznavací  listy  byly 
většinou  nesprávné,  a  tak  záleželo  vše  na  dobré  vůli  vrchností 
a  sládkův. 

Na  obecném  sněme  brněnském  (6.  ledna  r.  1567)  bylo  na 
to  žalováno  v  předloze  královské,  a  činěn  návrh,  aby  každé 
zřízení  pivovaru  bylo  ihned  oznámeno  výběrčím,  ale  stavové 
moravští  na  to  nepřistoupili,  nýbrž  vyslovili  se,  že  „JMtKá  posa- 
vadním  spůsobem  dobře  jest  opatřena"  a  prosili,  „aby  toho  při 
tom  milostivě  zůstaviti  ráčil".')  Král  Ferdinand  odhodlal  se  ke 
stížnosti  a  k  návrhům  svým  teprve,  když  námaha  jeho,  aby 
zvýšen  byl  výtěžek  posudného,  a  restantníci  aby  byli  přinuceni 
zaplatiti,  zůstala  marnou.^) 

V  letech  1565  až  1567  stavové  moravští  povolili  císaři 
Maximilianovi   posudného    tři  groše  i  v  případě,   kdyby    zemská 

tří  let  aby  nás  JMtKá  dáváním  posudného  více  obtěžovali  neráčil/ 
(Ibid.  fol.  115  a.) 

')  Pam.  snem.  II.  fol.  271  b.  —  ,1  na  to  jest  VGMti  od  nás  odpovéd 
dní  pominulých  dána,  a  snágí  se  u  nás,  že  VGMt  tím  dobře  opatřena  jest; 
ponížené  prosíme,  že  toho  při  tom  milostivé  zuostaviti  ráčíte.* 

*)  Již  roku  1563  psal  arcikníže  Maximilian  jménem  krále  Ferdinanda 
zemskému  hejtmanu  a  podkomoří  na  Moravu  takto:  „Vědéti  Vám  dáváme,  že 
jsou  toho  důležité  potřeby  Naše,  abychom  o  všech  peněžitých  pfípadnostech, 
odkud  a  co  by  se  Nám  těch  časů  jakých  peněz  sjíti  melo,  jistou  vědomost 
míti  mohli.  Protož  VMtem  poroučíme,  abyste  při  vejběrčích  posudního  markrabství 
moravského,  nám    od  stavů  svoleného,    tak    to    nařídiU,    aby    pořádný    vajtah 

toho  všeho,  mnoho-li  jsou  hotových  peněz,    mimo    ty,  které   jsou    Nám 

přineseny  a  odvedeny,  k  sobě  přijaU  a  vyupomínali,  též  také,  co  by  se  jich  po 
vyjití  nynějšího  terminu  ...  za  lidmi  pozuostávalo,  aby  tolikéž  nám  pozname- 
nané dali.*  Potom  žádá  dobrého  zdání,  jak  by  se  posudné  mohlo  vyupominati. 
V  Prešpurku,  ve  čtvrtek  po  Pový-šení  sv.  Kříže  (Ui.  zfiří)  IbíV-i.  (Stará  česká 
kopie  státního  archivu  ve  Vídni.) 
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hotovost  musela  býti  svolána,  í)  v  roce  1574  povolili  čtyř  grošů 
císaři  a  jednoho  groše  císařové,-)  v  roce  1577  stavové  nařídili  zem- 
skému hejtmanu,  aby  vyplatil  z  obecních  peněz  JejíMti  místo 
pátého  groše  8000  kop  gr.  najednou  dle  posledních  výnosův.^) 
Poněvadž  pak  tehda  i  císaři  A^plácena  byla  místo  posudného 
určitá  částka  napřed,  a  stavové  vybírali  si  potom  sami  posudné, 
dali  v  roce  1580  sečísti  lidi  usedlé,  poddané  a  všecky  pivovary. 
Úkol  ten  učinili  krajští  hejtmane  a  odvedli  seznamy  zemskému 
hejtmanu/)  Od  té  doby  vědělo  se  o  každém  nově  zřízeném 
i  zaniklém  pivovaru.  I  nové,  kratší  přiznavací  listy  na  posudné 
byly  stanoveny,  jimiž  přiznával  se  každý  maj  etnik  pivovaru 
sám.5)  Ale  i  za  těchto  nových  opatření  posudné  odváděno  bylo 
nedbale,  u  mnohých  dlužníků  vymáháno  bylo  i  exekucemi. 
Upomínací  i  soudní  řízení  prováděli  komomíci  práva  menšího.®) 

»)  Ob.  snem  brněnský,  při  času  sv.  Tfí  Králů.  Pam.  snem.  II.  fol.  267. 
—  V  roce  1567  v  Cechách  žádáno,  aby  stavové  povolili  čtyři  groše  na  dobrý 
přiklad  Moravanům  a  Lužičanům.  (Snémy  české  III.  str.  332.) 

^)  Obecný  snem  brněnský,  při  času  sv.  Vavřince  (10.  srpna).  Pam.  sněm. 
III.  fol.  75.  Podobné  svoleno  ze  všech  zemí  českých  na  generálním  sněme 
v  Praze  r.  1576.  Pátého  groše  pro  královou  stavové  moravští  povolili  na  dvě  lhůty 
^na  takový  spůsob,  aby  již  JejíMt  více  jich  stavův  markrabství  moravského  na 
budoucí  časy  strany  takového  pátého  groše  obtěžovati  neráčila,  neb  by  již 
více  stavům  to  svolovati  možné  nebylo.*  (Sněmy  české  IV.  str.  561.)  ^Avšak 
platili  přece  pátý  groš  i  později.  V  roce  1580  povoleno  bylo  5  gr.  posudného, 
^e  tak,  že  výnos  tři  grošů  byl  určen  na  dvůr  královský,  výnos  ostatních  dvou 
na  uplácení  dluhův,  které  učiněny  byly  na  Moravě.  (Pam.  sněm.  111.  fol.  212.) 
Totéž  ustanoveno  v  roce  1583  (Ibid.  fol.  305.) 

')  Ob.  sněm  v  Olomouci,  při  času  sv.  Jana  Křtitele,  za  přítomnosti  císaře 
Rudolfa  U.  (Pam.  sněm  IH.  fol.  151—153.) 

*)  Ob.  sněm  brněnský  r.  1580,  po  neděli  Laetare  (i4.  března).  Pam.  sněm. 
m.   fol.  21o. 

*)  Ob.  sněm  brněnský  1583,  v  pondělí  po  sv.  Víte  (20.  června).  „Já  .N. 
z  .N.  známo  činím  tímto  hstem,  že  sem  podle  zavfenl  sněmovního,  kteréž  jest 
se  stalo  v  městě  Brně  1.  P.  1583,  při  času  sv.  Víta,  počet  suduo  piva  z  pivo- 
varu mého  .N.  od  času  .N.  až  do  času  .N.  za  termin  .N.  za  peníze  vystaviti 
dal,  z  kteréhožto  piva  za  peníze  prodaného  a  vystaveného  pobečovného  z  ka- 
ždého sudu  .N.  gr.  vejběrčím  spraviti  se  dostane  z  .N.  suduo,  a  že  jsem  \'íce 
suduo  piva  za  peníze  prodaného  vystaviti  nedal.  To  přijímám  k  svému  svědomí. 
Tomu  na  svědomí*  atd.  —  (Vlastní  pečet  a  podpis.)  (Pam.  sněm.  III.  fol.  312). 

^)  V  Bočkově  sbírce  zemského  arch.  mor.  zachoval  se  originál  takové 
upomínky  pod  číslem  836.  Upomlná  Jiří  Protivec  ze  Zástřizl,  komorník  práva 
menšího  olomuckého. . .  ,.A  protož  VMt  a  Vás  já  i  na  místě   p.  Jana  Skrben- 


Když  pak  v  letech  1584 — 1593  zvj^šeno  bylo  posudné  až  na  pět 
grošů  ze  sudu  čtyřvědemího,^)  což  v  tehdejších  časích  bylo 
značným  poplatkem,  obyvatelstvo,  hlavně  poddaní,  pomáhali  si 
tím,  že  přiznávali  málo  vystaveného  a  prodaného  piva.^)  Proto 
sněm  olomucky  v  roce  1594  nařídil,  aby  každá  vrchnost  dozírala 
hlavně  v  městech  a  městečkách,  kolik  poddaní  jejich  piva  na 
krčmy  vystavili  nebo  doma  za  peníze  prodali.^)  Ale  vše  bylo 
marno:  posudného  scházelo  se  rok  za  rokem  méně;  císař  Rudolf  II. 
si  na  to  stěžoval,  a  stavové  opět  a  opět  napomínali  obyvatele, 
aby  vydávali  řádné  Hsty  přiznavací  a  správně  platili.^)  Za  válek 
s  Bočkajovci  r.  1605  zničeno  bylo  v  kraji  hradišfském  mnoho 
pivovarův.  Ob.  sněm  olomucký,  zahájený  v  úierj  po  Navštívení 
P.  Marie  (3.  července)  r.  1607,  nařídil,  aby  všem,  kteří  postiženi 


ského  z  Hříšté  a  Fulneku,  sudího  práva  menSího  zemského,  tovaryée,  napo- 
mínám .  .  .,  že  od  datum  tohoto  do  3  nedělí  takové  posudni  spravíte  .... 
Pakli  by  se  toho  na  toto  upomenutí  mé  v  tom  čase  nestalo, .  .  .  k  jednomu 
každému  bychom  se  podle  executí  vyměřené  zachovati  museli."  V  neděli  po 
sv.  Prokopu  (8.  července)  1590. 

1)  Ob.  sněm  brněnský  1593,  v  pátek  pfed  Zvěstováním  Panny  Marie 
(19.  března).  Pam.  sněm  IV.  fol.  2í<8.  Také  stavové  slezští  platili  již  od  r. 
1590  posudného  5  gr.,  ač  panovník  na  nich  žádal  6.  Teprve  roku  1592  povolili 
6  gr.,  ale  nechali  si  z  posudného  na  potřeby  zemské  6000  zl.  (Měst.  arch. 
vratíslavskjr.  Fttrstentage  X.  fol.  110,  135  a  379.) 

«)  V  roce  1584  odvedeno  bylo  posudného  do  pokladny  císařské  z  Moravy 
17.373  zl.  1  kr.;  v  roce  1585  již  27.660  zl.  25  kr.;  v  roce  1586  pak  26.082  zl. 
10  kr.  —  (Sněmy  české  VII.  str.  203.) 

3)  Ob.  sněm  olom.  1594,  v  pond.  po  sv.  Šťastném  (17.  ledna).  „Kdež  se 
to  nachází,  že  mnozí  z  měst  a  městeček  panských  a  rytířských  při  spravování 
posudniho  velmi  z  skrovného  a  malého  počtu  suduov  piva  se  přiznávají, 
z  čehož  tomu  se  rozuměti  musí,  že  z  těch  piv,  které  doma  za  peníze  vyšenkují 
anebo  pod  obručemi  prodávají,  téhož  posudniho  nespravují:  na  tom  sme  se 
snesli,  aby  každá  vrchnost  to  na  gruntech  svých  nařídila  a  opatřila,  což  by 
tak  v  městech  nebo  v  městečkách  poddaní  jejich  buď  na  krčmy  piva  vystavili 
anebo  doma  za  peníze  vyéenkovaH  a  prodali,  z  toho  také  aby  se  přiznávali,  a 
posudni  z  každého  sudu  piva  jako  i  jiní  obyvatelé  pod  pokutou  v  předešlých 
snémích  vyměřenou  spravovali."  (Ham.  sněm.  IV.  fol.  290.) 

*)  Ob.  sněm  brněnský  1006,  ve  středu  po  sv.  Kylianě  (12.  července). 
Pam.  sněm.  V.  fol.  297.  Již  v  roce  1583  ustanovili  stavové  moravští  na  brněn- 
ském sněme  (20.  června),  aby  listy  přiznavací  k  posudnénm  nedávali  úředníci, 
nýbrž  pánové,  domnívajíce  se,  že  páni  budou  přiznávati  více.  Zatím  novota 
tato  se  neosvědčila.  (Pam.  sněm.  III.  fol.  312  a  násl.)  V  roce  1597  bylo  usta- 
novení to  obnoveno.  (Pam.  sněm.  IV.  fol.  360  a  násl.) 
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byli,  posudné  se  odpustilo,  a  aby  nebyli  pokládáni    za  „restant- 
níky\i) 

Rázné  opatřeni  v  příčině  posudného  stavové  moravští  učinili 
teprve  za  panování  Matyášova  r.  1609,  když  ustanovili:  1)  z  po- 
sudného mají  se  přiznávati  úředníci  nebo  správcové  pivo- 
varů, nikoli  majetníci.  Byl-li  by  takový  úředník  nebo  správce 
stuvu  rytířského,  přiznávejž  se  ,k  svému  svědomí**,  byl-li  by 
„z  sprostého  řádu**,  „k  své  víře  a  duši**;  2)  budiž  přiznáváno, 
i  co  za  peníze  vystaveno  jest,  i  co  za  pšenici,  ječmen  i  jiné 
obilí  neb  jakoukoliv  změnou,  tolikéž  i  co  na  „ou  verek**  se  vysta- 
vuje. Darují-li  praelati  nebo  rytířstvo  chudým  přátelům,  nebo 
služebníkům  nebo  duchovním  osobám  něco  piva,  z  čeho  zisku 
nemají,  to  přiznávati  nejsou  povinni;  3)  majetníci  pivovarů, 
kteří,  majíce  pro  každou  várku  stanovený  jen  určitý  počet  beček, 
často  nad  ustanovenou  míru  vaří,  a  pivo  nalévají  do  malých 
soudků,  jež  potom  také  prodávají,  povinni  jsou  i  z  těch 
malých  soudků  se  přiznávati.^) 


1)  Pam.  sněm.  V.  fol.  327. 

í)  Ob.  sněm  olomucký,  při  času  sv.  Jana  Křtitele  (24.  června)  160ÍÍ. 
,Kdož  by  koliv  pivovar  na  svých  neb  na  cizích  gruntech  měl  a  toho  várkou 
užíval,  aby  ne  sám,  jakož  předešle  bejvalo,  nežli  na  místě  jeho  ouředník  neb 
správce  jeho  (ač  by  kterého  měl)  z  posudního  se  přiznával.  A  pokudž  by 
stavu  rytířského  byl,  v  hstu  přiznavacím  k  svému  svědomí,  pakh  by  z  sprostého 
řádu  byl,  k  své  víře  a  duěi,  to,  co  se  piva  zvařilo  a  \7stavil0,  přijímal. 

Aby  v  listu  přiznavacím  dokládáno  bylo,  že  jak  z  toho,  co  za  pemze 
vystaveno  jest,  tak  také  co  za  pšenici,  ječmen  i  jakékoliv  jiné  obilí  neb  jakou- 
kohv  změnou,  tolikéž  i  na  ouverek  se  vztahuje,  se  přiznává,  což  obzvláštně  od 
měst  a  městeček  jakž  VKrMti  tak  JMti  knížecí  pana  kardynála,  panských,  prae- 
latských  i  rytířských  se  činiti  má.  Než  co  se  pp.  praelatův  a  r>'tířstva  dotýče, 
kteří  z  dobrého  přátelství  aneb  z  Htosti  chudým  přátelům  neb  služebníkům 
svým,  neb  duchovním  osobám  to  pohodh  učiní  a  zisku  žádného  z  toho  nemají, 
ti  aby  se  z  toho  přiznávati  povinni  nebyli. 

Jakož  také  v  některých  městech,  kdež  měšťané  sami  pivo  vaří  neb  vařiti 
dají,  majíce  toliko  jistý  počet  beček  piva  při  jedné  várce  podle  vyměření  a 
ustanovení  jich  nadělati,  nad  ten  počet  o  některou  bečku,  déhce  to  na  malé 
soudky,  nadělávajl  a  za  peníze  neb  jinače  za  obiH,  jakž  vejše  dotčeno,  odbej- 
vají,  ti  aby  při  nařízení  jistého  počtu  beček,  co  by  z  jedné  bečky  se  udělati 
mělo,  zůstávali,  anebo  z  toho,  což  by  tak  nad  počet  nařízený  piva  navařili  a 
toho  spůsobem  nahoře  psaným  odbejvali,  aby  z  toho  všeho  posudní  náležité 
spravovali  a  se  přiznávaU  •*  (Pam.  sněm.  V.  fol.  438 — 439,  potom  449 — 460.) 

15 
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Obnoveným  zřízením  zemským  posudné  stalo  se  daní  po- 
vinnou, avšak  jen  městům  královským.  Císař  Ferdinand  11.  přijal 
totiž  ze  zvláštní  milosti  královská  města  za  čtvrtý  stav  s  pod- 
mínkou, že  na  věčné  časy  platiti  budou  z  každého  sudu  doma 
vařeného  piva  jeden  zlatý  rýnský  (po  60  kr.)  ungeltu  nebo  po- 
sudného  do  komory  královské.^) 

4.  Válečnápomoc  vyžadovala  na  obyvatelstvě  moravském 
největších  obětí.  Zemské  sněmy  povolovaly  potřebného  nákladu 
na  vydržování  zemské  hotovosti;  nebof  vojsko,  pokud  bylo 
v  poli,  opatřováno  bylo  pravidelně  všemi  potřebami  na  útraty 
zemské.  A  poněvadž  zdvižení  zemské  hotovosti  nebo  pobyt  vojska 
moravského,  domácího  nebo  najatého,  za  hranicemi  trvával 
několik  měsíců,  někdy  i  léta,  náklady  bývaly  značné.  Mimo  to 
Morava  platila  stále  na  vydržování  posádek  ve  tvrzích  při  hra- 
nicích zemských  a  tureckých.  Turci  totiž  napadali  i  za  příměří 
pohraničně  krajiny  zemí  císařských,  dobývali  hradů,  pálili  osady, 
odváděli  do  zajetí  mladý  lid  a  odháněli  stáda  dobytka  do  svých 
zemí.  Proto  bylo  třeba,  udržovati  trvale  pohraničně  posádky 
v  plné  zbroji  a  doplňovati  jich,  poněvadž  mnoho  vojákův  umíralo 
a  ještě  více  jich  z  pomezních  hradův  utíkalo.  I  za  míru  s  Turky 
náklad  na  posádky  v  pomezních  hradech  obnášel  ročně  přes 
milion  zlatých.  Náklad  ten  uhrazovaly  Uhry,  země  rakouské  a 
hlavně  země  české,  které  byly  již  tenkráte  nejbohatší,  a  o  nichž 
panoMiíci  tvrdili,  že  jsou  nebezpečenství  velmi  blízko.  Na  sněmích 
moravských  bývalo  při  žádostech  za  berně  proti  Turkům  hlavním 
důvodem,  že  Morava,  jako  nejbližší  soused  nešťastných  Uher, 
má  obětovati  více  než  jiné  země,  aby  odvrátila  od  sebe  panství 
turecké.  Berně  válečná  zadávána  velmi  často  napřed  na  Moravě, 
aby  Moravané  byli  vzorem  zemím  ostatním;  lépe  prý  obětovati 
napřed  více,  než  ztratiti  na  konec  všecko.  Ovšem  panovníci 
bývali  v  tó  přičíně  velmi  často  zklamáni  a  nejednou  ukazovali 
na  to,  že  ostatní  země  jsou  štědřejšími.  Moravští  stavové  nedbali 
ani    takových    důvodů  v.    Když    v   roce    1005  dáváni  Moravanům 


1)  J.  C.  Kr.  Mti  Ferdinanda    II.    Obnovené    zřízeni    zemské    markral)í^tvi 
moravského.  Vydal  Hernienepild  Jireéek.  str.  i7.  eis.  .'U. 
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Čechové  za  vzor,  moravsky-  sněm  šetrně  odpověděl,  když  panovnik 
nalézá  větší  obětovnost  u  Čechů,  af  se  jich  tedy  drží.i) 

Jinou  pomoci  válečnou  byly  příspěvky  na  opevnování 
pomezních  hradův  a  tvrzí,  jež  sice  nebývaly  značné,  ale 
tížily  stavy  přece,  poněvadž  je  platili  vedle  jiných  bemí. 

Připláceli  hlavně  na  opravu  tvrzí  slovenských,  zvláště  na 
Nové  Zámky  (Ujvar).  Někdy  povoleno  ročně  až  20.000  zl.,  jindy 
jen  6000  nebo  4000  zL,  jindy  nic.   Nebylo    také  divu,  poněvadž 


1)  Proto  však  Morava  platila  na  války  turecké  značné  částky.  Roku 
1553  (z  1000  kop  12  kop)  vynesla  berné  117.497  kop  14  gr.  5  den.;  roku 
1557  (12  kop)  104.109  k.  24  gr,  Vj  d.:  r.  1558  (6  kop)  49.231  kop  5  gr.  Bl/a  d.; 
r.  1559  (12  kop)   89.273   k.  24   gr.   61|^  d.;    r.  1560   (12  kop)  84.825  k.  14  gr. 

1  d.;  r.  1561  (12  kop)  73.216  kop  18  gr.;  r.  1562  (12  kop)  78.444  k.  28  gr. 
5  d.;  r.  1563  (12  kop)  67.346  k.  18  gr.  4  d.;  r.  1564  (12  kop)  37.696  kop 
28  gr.  3  d.;  r.  1565  (12  kop)  44.469  k.  19  gr.  51|^  d.  (Orig.  f.  fm.  arch.  ve 
Vídni  1583,  2.  listopadu).  —  R.  1567  z  1000  kop  12  kop,  mimo  to  z  poddaného 
po  20  gr.,  z  domů  v  méstech  po  3  zl.  —  Tenkráte  \7nesla  berné  již  jen 
34.540  kop.  (Sněmy  české   III.    str.    428);   r.  1571  z  poddaného   po  20  gr.  na 

2  léta,  z  domů  v  městech  po  3  zl.,  ze  všech  prodejů  30tý  peníz;  r.  1573 
z  poddaných  po  10  gr.  z  městských  domů  po  2  zl.,  r.  1574  ještě  k  tomu 
z  prodejů  30tý  peníz.  Podobně  r.  1575;  r.  1576  z  poddaných  po  20  gr.,  z  domů 
v  městech  po  3  zl. ;  r.  1577  a  1578  povoleno  po  25.000  zl.,  z  poddaných  po 
20  gr.,  z  domů  v  městech  po  3  zl.;  r.  1579  z  poddaných  po  20  gr.,  z  domů 
městských  po  3  zl.;  r.  1580  povoleno  totéž  na  2  léta;  r.  1582  z  poddaných 
po  20  gr.,  města  z  poddaných  na  předměstích  také  po  20  gr.;  r.  1583  z  pod- 
daných po  10  gr.,  z  domů  městských  po  l^lj  zl. ;  r.  1584  na  dvě  lhůty  50.000  zl., 
z  poddaných  po  20  gr.,  z  domů  městských  po  3  zl.,  z  vlastních  měšců  z  každého 
poddaného  po  3  gr.;  r.  1585  na  tři  léta  po  56.000  zl.,  z  poddaných  po  15  gr., 
z  domů  městských  po  3  zl.;  roku  1587  povoleny  na  uplácení  dluhů  daně 
ze  v.íeho;  r.  1588  na  2  léta  po  56.000  zl.;  r.  1590  na  tři  léta  z  poddaného  po 
20  gr.,  z  domů  městských  po  3  zl. ;  r.  1593  opět  na  tři  léta  po  56.000  zl., 
mimo  to  na  potřeby  zemské  po  Ij.^  zl.  a  r.  1595  z  poddaného  po  1  zl.  z  vlast- 
ních měšcův  a  měšťané  z  domu  po  1  zl.;  r.  1596—1600  z  poddaných  po  20 
gr.,  z  domů  v  městech  po  3  zl. ;  na  potřeby  zemské  z  vlastních  méšcův  z  pod- 
daných a  z  domů  městských  po  3  zl. ;  poddaní  zvláště  po  10  gr. ;  r.  1601 
z  každých  20.000  zl.  (giltpferd)  vyslati  zbrojného  koně  a  10.  člověka;  r.  1604 
z  poddaného  týdně  po  2  gr.,  z  měst  také  po  2  gr.  na  tři  měsíce;  na  vůdce 
moravských  vojsk  týdně  z  poddaných  po  V\2  gr. ;  r.  1612  z  giltpferdu  každý 
stav  má  v  zemi  půjčiti  po  120  zl.,  r.  1615  po  100  zl. ;  r.  1617  po  100  zl. ; 
r.  1618  na  dvě  léta  po  100  zl. ;  z  domů  městských  po  6  zl.,  poddaní  po  2  zl. 
(Orig.  zemského  arch.  mor.  Art.  Znaim  V.)  Dolní  Lužice  v  téže  době  platívala 
válečné  berně  ročně  od  10—26.000  kop.  Horní  Lužice  až  36.000  kop,  ovšem 
i  s  příspěvkem  na  opevnění  hradův  a  s  výtěžkem  berné  z  komínů  (Rauchsteuer). 

15* 
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stavba  Nových  Zámků  nepokračovala  tak  rychle,  jak  bylo  lze 
očekávati  dle  docházejících  příspěvků,  tak  že  sněm  moravský 
nabyl  přesvědčení,  že  o  větší  díl  došlých  peněz  rozdělí  se  vůd- 
cové a  důstojníci,  na  stavbu  pak  že  zůstane  velmi  málo.  Proto 
si  moravští  stavové  vyžádali,  aby  komisaři,  sněmem  zvolení, 
mohli  sledovati  postup  práce  a  sami  rozdělovati  dělníkům  mo- 
ravský příspěvek. 

Nejméně  vítanými  stavům  moravským  byly  žádosti  panov- 
níkův, aby  země  moravská  přejala  úhradu  části  dluhů 
královských  a  dluhů,  spůsobených  válkami  tureckými  ve  výši 
asi  10,000.000  zl.  Morava  měla  uhraditi  z  té  summy  1,500.000  zl.i) 
Dluh  ten  vznikl  takto:  Již  z  dob  Jagjelovců  zůstalo  v  zemích 
českých  a  uherských  značné  množství  dluhů;  rovněž  po  nastou- 
pení krále  Ferdinanda  I.  vzmáhal  se  dluh  rok  za  rokem,  poněvadž 
na  výdaje  válečné  scházelo  se  berní  mnohem  méně,  než  bylo 
potřebí.  S  počátku  panovníci  dosazovali  sami  z  vlastních  přijmuv 
anebo  vymáhali  pomoci  na  říši  německé.  Později  byly  v  zemích 
zastavovány  korunní  statky,  a  konečně  dělány  dluhy .*)  Za  císaře 

(Kopie  arch.  c.  k.  českého  mistodržitelství.)  O  českých  poměrech  finančních  nejlépe 
poučí  čtenáře  práce  Gindelyova,  Gesch.  d.  bóhm.  Finanzen  von  1526— 1618. 

1)  Tolik  žádáno  v  roce  1569  (Snémy  české  III.  str.  447);  v  roce  1578 
císař  žádal  na  stavech  moravských,  aby  uhradili  aspoň  1  milion,  Cechy  s  Lu- 
žicemi 2,500.000  zl.,  Slezsko  1,500.000  zl.  (Snémy  české  V.  str.  374.)  Doklad 
také  ve  FQrstentage  VII.  fol.  47.  (Méstský  arch.  vratislavský.)  Viz  k  tomu  Gindely, 
Gresch.  d.  bóhm.  Finanzen  von  15^6—1618,  kde  jsou  udány  jiné  číslice. 

2)  Dokladů  jest  mnoho  v  říéském  lin.  archive  vídeňském.  Na  př.  koncept 
dlužního  úpisu  z  r.  1559,  1.  srpna  v  Augáiburku,  na  45.000  zl.  r.  vystaveného 
císařem  norimberskému  občanu  Bonav.  Hurlenbachovi  a  jeho  dédicům  se  zá- 
rukou na  berné  z  Cech,  Moravy  a  z  obou  Lužic.  —  Moravané  podporovali 
krále  Ferdinanda  penězi  velmi  ochotné.  Již  v  roce  1527  půjčili  mu  Olomučtí 
2000  kop  (1.  července),  BrnénšU  1300  kop  (11.  července),  ZnojemšU  654  kop 
(28.  července)  a  Jihlavští  500  kop  (30.  července),  (ftíšský  íin.  arch.  ve  Vídni. 
Bohm.  GedenkbUcher.)  V  r.  1540  biskup  olom.  Bernard  Zoubek  ze  Zdétína 
půjčil  králi  n  i  válku  601H}  kop  míšeňských.  (Ibid.  orip.  dlužního  úpisu  z  5.  listo- 
padu), r.  15K)  konvent  august.  kláštera  starobrnénského  půjčil  mu  2500  zl.  a 
r.  15il  nových  30U0  zl.  (Ibid.  2*i.  března).  —  Václav  z  Ludanic  a  Jan  Kropáč. 
z  Nevédomí,  kteří  zaručili  se  za  Ferdinanda  1.  Zikmundovi  ze  Zástřizl,  prosili 
28.  dubna  1560.  aby  král  ten  dluh  zaplatil.  (Ori^.  arch.  třeboň.  č.  4436  a,  b.) 
—  R.  1561,  20.  listopadu,  Marek,  biskup  olomucký,  prosil  nejvyššího  kancléře 
českého  Joachyma  z  Hradce  za  přímluvu  u  císaře,  aby  zaplaceny  byly  úroky 
olomucké  kapitole  z  penéz  císaři  půjčených.  (Orij?.  č.  arch.  jindřicho-hradeckého.) 
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Maximiliana  II.  byl  již  úvěr  zemí  česktch,  rakouských  a  uher- 
ských dosti  chatrň J^,  tak  že  tenkráte  již  za  dluhy  nové  zaručo- 
vati se  musely  jednotlivé  země.  Ze  starších  dluhů  však  roku 
1573  nebylo  zeměmi  zaručeno  cel^^ch  7,000.000  zU)  Za  císaře 
Rudolfa  II.  dluhy  rostly  tím  povážlivěji,  že  příjmy  z  jednotlivých 
zemí  byly  rok  za  rokem  menší;  v  roce  1586  nedostávalo  se 
553.591  zl.  20  kr.,*)  v  roce  1591  dokonce  již  910.403  zl.3) 

O  splácení  starších  dluhů  jednáno  bylo  se  stavy  zemí 
českých  a  rakouských  již  od  roku  1568,*)  a  trvalo  několik  let, 
než  učiněno  bylo  vůbec  nějaké  rozhodnutí.  Moravští  stavové 
napřed  odmítali,  nechtějíce  převzíti  ani  záruku  za  staré  dluhy 
ani  pomáhati  při  jejich  uplácení,  později  prohlásili,  že  odpouštějí 
císaři  všecky  své  požadavky,  a  teprve  na  neustálé  naléhání 
císařských  komisařů  povolili  roku  1587  na  dluhy  velikou  berní 
téměř  ze  všech  prodejů  plodin  zemských.^)  Ale  část  dluhů  starších 
nepřevzali  nikdy,  nýbrž  jen  pomáhali  upláceti  je,^)  a  když  v  roce 
1608  Matyáš  dostal  od  císaře  Moravu,  žádali,  aby  přejal  i  dluhy, 
za  které  se  Morava  v  posledních  letech  zaručila."^)  Tenkráte  bylo 
již  ovšem  velmi  mnoho  splaceno;  neboť  téměř  ročně  určována 
na  dluhy  část  berně  domovní  a  berně  třicátého  a  dvacátého 
groše  ze  všech  prodejův. 


1)  Snémy  české  III.  str.  775. 

^)  Snémy  české  VIL  str.  39.  Komora  královská  a  nejvySší  úředníci 
konali  nesčetné  porady  a  \7mýéleli  prostředky,  kterak  by  Cechy  a  zemé  při- 
pojené nejvhodněji  pomáhaly  upláceti  dluhy.  (Dokladů  hojnost  ve  fin.  arch. 
ve  Vídni  a  v  místodržitelském  arch.  českém.) 

')  Snémy  české  VII.  str.  583.  Císař  maje  zaplatiti  markrabí  branibor- 
skému 180.C00  tolarů,  nařídil  české  komoře,  aby  vyjednávala  s  českým  a  mo- 
ravským duchovenstvem  o  půjčku.  (Ibid.  VTI.  str.  15.) 

*)  Olomučtí  dostali  5f3.  listopadu  1568  cis.  privile^um,  že  nemusejí 
platiti  berní,  císaři  povolených,  pokud  si  neuhradí  peníze,  kterých  JMti  byli  za- 
půjčili. Viz  v  Přílohách  číslo  23. 

'')  Revers  na  tu  berni  stavové  moravští  dostah  od  císaře  8.  července 
1587.  (Orig.  český  stavov.  archivu  moravského  VI.  III.  č.  32.  Viz  v  Přílohách 
číslo  61.) 

•)  I  jednotlivci  podávali  císaři  z  Moravy  dobrá  zdání,  jak  by  lze  bylo 
pomoci  královským  financím.  (Státní  arch.  ve  Vídni.  —  Orig.) 

')  Ob.  snem  olomucký  1609,  při  času  sv.  Jana  Křtitele  (24.  června.)  Pam. 
sněm.  V.  fol.  430. 
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Morava  měla  také  zemské  dluhy,  které  byly  učiněny 
na  obranu  zemskou,  hlavně  na  vydržování  zemské  hotovosti.  Náklad 
na  menši  potřeby  zemské  v  16.  století  býval  na  Moravě  velmi 
nepatrný. 

Peníze  na  pomoci  válečné  všeho  druhu,  na  uplácení  dluhův 
a  na  potřeby  zemské  opatřovány  byly  berněmi  několikerými, 
z  nichž  některé  měly  zvláštní  jména: 

a)  Šefflgelt  (měřičné)  byl  poplatek,  který  zaplatiti  bylo 
každému,  kdo  kupoval  nebo  prodával  jakékoli  zboží,  af  nerostné, 
nebo  rostlinné,  nebo  živočišné.  Poplatek  nebýval  veliký  a  připo- 
míná se  na  moravských  snémích  teprve  roku  1540.^)  Každý  ze 
stavů,  kdo  v  zemi  statek  měl,  musel  zříditi  si  v  městech,  v  mě- 
stečkách i  ve  všech  dvě  nebo  tři  osoby  (podle  velikosti  osady), 
jež  měly  pozor  míti,  aby  nikdo  nekupčil  obilím  aneb  jiným 
zbožím,  z  něhož  by  mělo  býti  dáváno  měřičné,  ani  na  dluh  ne- 
dával ani  ze  statku  svého  nevyvážel,  pokud  by  toho  neoznámil 
fojtu  i  oněm  zřízeným  osobám  a  nezaplatil  měřičného.  Osoby, 
zřízené  k  vybírání  měřičného,  v  městech,  městečkách  a  ve  všech 
panských  přisahaly  před  pány  nebo  jejich  úředmky,  v  městech 
královských  před  svými  staršími,  že  chtějí  úřad  svůj  spravovati 
věrně  a  že  budou  vždy  za  čtyři  neděle  donášeti,  co  vybrali,  buď 
pánu  svému  do  jeho  obydlí,  nebo  v  městech  na  radnici.  Vrchnost 
nebo  starosta  mé^a  vydali  jim  na  to,  co  přijali,  potvrzení  a  vždy 
po  třech  měsících  odváděli  měřičné  do  města  osobám  od  sněmu 
zvoleným  —  ovšem  zase  na  kvitanci.  Kdo  neodvedl  měřičného 
ve  dvou  nedělích  po  třech  měsících,  byl  od  zemského  hejtmana 
a  pp.  soudců  trestán  radnicí  a  pak  teprve  musel  zaplatiti.  Bylo-li 
ve  vsi  více  pánů,  měli  se  postarati,  aby  fojt  a  dva  starší  měřičné 


1)  PcKile  usneseni  snémovniho  z  r.  VyU)  ustanoveno  při  oloumckéni 
soudě  Thknílovém  r.  1541:  ,kleh  ieffl^Il  vybírají,  aby  pnní  nedali  v  postě 
[ť».  března]  zasetlli  a  dvě  neděle  na  tom  seděli  a  ten  ietll^ll  pinlle  svolení 
sněmovního  Nabrali."  t Brněnská  kniha  paměti  a  naučeni  c.  'M.  fol.  íá).)  — 
Ve  Slezsku  bylo  měřiěne  zaveiieno  již  drive,  jak  patrni>  ze  zprávy  olomuckého 
sněmu  roku  153S.  (Kopiář  Pam.  sněmovních  zeniskeho  arch.  moravského  1. 
f.  77  a  SÍ.Í  Platilo  >e  tam:  z  min*  plenice  1  j:r..  z  nury  i;ta  a  ječmene  po 
íi  haléřích,  ovsa  po  4>  hal.,  z  měr.ce  soU  1  >rr.  (Furstentav'e  fol.  kkó  k  r.  l.V^. 
Městsky  archiv  \-nttislavskyj 
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sami  řádně  odváděli.  Kdo  by  co  ze  země  na  prodej  vezl,  nesl 
nebo  hnal  a  neměl  potvrzeni  od  pána  neb  lířednika,  že  zaplatil 
niěřičné,  propadl  vším  zbožím  svým.  Páni,  praelati,  rytíři  a  krá- 
lovská města  i  svobodní  dvořáci  platili  měřičné  i  z  ryb  v  ryb- 
nících do  měst,  k  nimž  náleželi.^) 

Na  veřejných  trzích  obilných  platili  měřičné  kupující  i  pro- 
dávající, každý  polovici  takto; 

z  pšenice  z  veliké  míry  2  denáry,  z  malé  míry  IV2  den. 

ze  rži  .  „  „      2  denáry,        „ 

z  ječmene  „  »      ž  denáry,        „ 

z  ovsa  y,  »      1  denár,  „ 

z  pohanky  „  ^      i  denáry, 

z  pohančené  [sic]  kaše  „  »      ^^  denáry,        „ 

z  mouky  pšeničné  nebo 

režné  „  »      4  denáry,        „ 

z  ječných  krup  „  »      2  denáry,        „ 

z  jahlí  „  „      2  denáry, 

z  hrachu  „  »      4  denáry,        „ 

ze  semence  ^  »      2  denáry,        „ 

z  kaše  prosné  „  «      O  denárů,        „ 

z  máku  „  »      O  denárů,        „ 

z  cibule  „  »      3  denáry,        „ 

z  ořechů  „  »      3  denáry,        „ 

z  chmele  „  „1  denár,  „ 

Z  centnýře  konopí  se  platilo  12  denárů,  z  centnýře  koudele 
6  den.,  z  kamene  vlny  6  den.,  z  centnýře  železa  G  den.,  ocele 
12  den.,  olova  6  den.,  cínu  3  gr.,  mědi  2  groše;  z  vědra  vína 
3  den.,  z  vědra  piva  1  den.,  což  platilo  i  pro  ty,  kteří  přiváželi 
nápoje  z  cizích  zemí  na  Moravu  a  tam  je  prodávali.  Z  vědra 
piva  ječného  2  denáry,  z  tůny  oleje  8  den.,  z  tůny  ryb  slaných 
12  den.,  z  tůny  medu  3  groše,  z  gbelu  medu  2  denáry,  z  kamene 
vosku  4  denáry;  z  prodaných  kaprů,  štik  a  jiných  ryb  z  každé 
kopy    grošů    tržní    ceny    6    denárů    tak,    že    prodávající    zaplatil 


1 

den. 

1 

den. 

V2 

den. 

1 

den. 

1'1 

j  den. 

2 

den. 

1 

den. 

1 

den. 

2 

den. 

1 

den, 

3 

den. 

3 

den. 

IV, 

;  den. 

IV, 

den. 

'/, 

den.iř) 

1)  Ob.  sněm  v  Olomouci  154U,  při  sv.  Třech  Králích.  (Pam.  snem.  I.  fol. 
16ři  a  násl.) 

2)  Ibid.  fol.  167. 
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polovici,  kupující  ostatek.  Z  ryb  drobných,  které  se  prodávaly 
po  různu,  sám  pán  platil  z  kopy  grošů  tržní  ceny  6  denárův. 
Z  koní,  kteří  na  trzích  byli  prodáni,  z  každého  zlatého  3  denáry, 
z  vola,  krávy  a  vepře  z  každého  zlatého  3  denáry,  z  telat  z  kaž- 
dého zlatého  po  2  denárech,  z  ovcí  a  skopů  po  1  denáru; 
ze  syrových  kozí  hovézích  z  každé  3  denáry,  z  telecích,  sko- 
pových,  kozelčích  po  půl  denáru. 

Z  dobytka  chovu  domácího,  když  by  byl  prodáván  ven 
ze  zemé,  mělo  se  platiti  tolik,  jako  by  byl  v  zemi  prodáván.^) 

Výběrčí  měřičného,  zvolení  sněmem  po  čtyřech  osobách 
(z  každého  stavu  jedna),  přijímali  měřičné  v  Olomouci,  v  Brně 
a  ve  Znojmě  a  peněz  přijatých  nesměli  vydati  než,  jak  a  nač 
poručili  stavové,  sice  byli  trestáni  na  statcích  svých  nebo  jiným 
spůsobem.2)  Účty  skládali  dle  ustanovení  sněmovního  při  po- 
sudcích v  Brně  a  v  Olomouci  osobám  k  tomu  zvoleným  [čtyři, 
z  každého  stavu  po  jedné,  pro  Brno  a  čtyři  pro  Olomouc].^) 

Přísaha  zemských  výhercích  měřičného  zněla:  „Já  .N.  .N. 
přisaháme  pánu  Bohu  všemohoucímu  a  všem  stavům  markrabství 
moravského  slibujeme,  že  chcme  [sic]  a  máme  šefflgelt  podle  uložení 
a  svolení  zemského,  podle  nejvyššího  rozumu  svého  s  pilnosti, 
věrně  a  právě  vybírati,  škody  a  újmy  ostříhati  a  užitek  a  dobré 
vší  země  podle  nejvyšší  možnosti  své  rozmnožiti,  a  pro  žádnu 
věc,  pro  přízeň  ani  pro  přátelství,  ani  pro  žádné  darj^  žádnému 
nic  neodpouštět!,  než  podle  zřízení  a  svolení  svrchupsaného  se 
zachovati.  Toho  nám  pán  Bůh  dopomáhej  a  jeho  soud  a  spra- 
vedlnost.**^) 

fi)  Daň  třicátého  peníze  čili  třicátku  připomíná  se 
po  prvé  okolo  roku  1550.  Král  Ferdinand  1.  uložil  ji,  jak  se 
zdá,  o  své  újmě  kupcům,  kteří  kupovali  dobytek  v  Uhrách, 
v  Polsku  a  v  Rakousich  a  přiháněli  ho  na  Moravu.  Každý  třicátý 
zlatý,  kopa  nebo  groš  z  kupní  ceny  měl  býti  odveden  jako  daň 
výběrčímu,  kterého   král   usadil  v  Hustopečích  s  nařízením,    aby 


»)  Paia.  snérn.  I.  ťol.  170. 
*)  Ibid.  fol.  WX 
^)  Ibid.  fol.  180. 
*)  Ibid.  fol.  108. 
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přísně  vybíral  onen  poplatek  ode  všech  kupcův  a  vydával  na 
potvrzenou  ^obyčejné  cedule"  těm,  kteří  zaplatili.  Vyběrčí  tři- 
cátku  (Handsgraíf)  byl  ustanoven  pro  celou  zemi,  a  na  jeho 
udání  byl  každý,  kdo  neodevzdal  v  Hustopečích  třicátého  peníze 
a  byl  přistižen,  stíhán  trestem  od  krále  vyměřeném.  Kdo  za- 
platil třicátek  v  sousední  zemi  a  prokázal  se  cedulí,  ovšem  na 
Moravě  již  neplatil.  Výjimku  činily  pouze  Uhry. 

Stavům  moravským  třicátek  byl  daní  velmi  nepohodlnou, 
poněvadž  jim  bylo  platiti  jej  i  tehdy,  když  kupovali  v  Uhrách 
nebo  v  Rakousích  dobytek  nikoli  na  prodej,  nýbrž  sobě,  a 
žádali  v  té  příčině  některých  výhod.  Král  Ferdinand  setrval  však 
na  svém  původním  ustanovení  a  vyslovil  naději,  že  mu  stavové 
moravští  v  tom  zajisté  nejen  nebudou  překážeti,  nýbrž  že  ho 
budou  všemožně  podporovati.^) 

Od  té  doby  až  do  roku  1570  nemluví  se  o  třicátku  na 
sněmích  moravských  vůbec.    Teprve    když   panovníci    žádali   na 

')  , Strany  třicátkův,  kteréž  JMtKá  naříditi  ráčil,  toto  JMtKá  na  to  sta- 
vuom  za  odpovéď  dávati  a  takto  jim  \7jadr0vati  ráčí,  že  JMtKá  osobu  do 
Hustopefi  proto  usaditi  a  v  přísné  přikázati  ráčí,  aby  na  to  zvláštní  své  zření 
jměla  na  ten  konec,  aby  všickni  kupci  tej  obzvláštní  osoby,  buď  Uhři  anebo 
obyvatelé  tohoto  margkrabství,  kteříž  dobytek  nebo  koně  i  jiné  v  Uhřích 
k  daléímu  prodaji  anebo  sami  sobě  kupují  a  odtud  sem  do  země  ženou  anebo 
vezou,  z  toho  všecky  ty  usazené,  nařízené  a  slušné  třicátky  bez  odpornosti 
spravovaU  a  od  každého  třicátníka  obyčejné  cedule  vejš  dotčené  v  Hustopečích 
usazené  osobé  ukazovati  povinovati  byli.  A  všickni,  odkudžkoli  a  z  které  země 
byli,  aby  dotčené  třidcátky,  jakýmiž  by  je  koli  ouniysly  provezli,  skrze  tu  osobu 
zřízenou  vyzvěděni  a  postiženi  byli,  k  tomu  jednomu  každému  má  se  podle 
jistého  JMtiKé  vyměření  trestáním  slušným  a  náležitým  zachovati.  Než  což  by 
m.mo  královst\i  uherské  v  léto  zemi  neb  v  Rakousích  dobytku,  kterýž  by 
v  zemích  vychován  byl,  aneb  na  svobodných  trzích,  kdež  se  dobytek  prodává 
a  od  uherských  kupců  kupován  bejvá,  však  aby  to  prve  cedulí  prokázal,  že 
jest  ten  třidcátek  spravil,  ten  každý  má  také  těch  třidcátků  svoboden  bejti,  a 
žádnému  těžkosti  neb  překážky  dáti  od  té  osoby  v  Hustopečích  se  nemá,  jak 
se  to  také  tím  spuosobem  při  Handsgraffíi,  osvědčením  JMtiKé  v  Rakousích 
zachovává,  čehož  JMtKá  při  tom  tak  z  příčin  mnohých  zuostavovati  ráčí,  neb 
JMtiKé  není  náležité  pro  zachování  rovnosti  co  dále  v  té  věci  a  v  tom  nařízení 
zjinačitj.  A  protož  JMtKá  do  stavuov  té  milostivé  naděje  bejti  ráčí,  že  v  tom 
JMtiKé  žádných  dalších  překážek  činiti  nebudou,  nýbrž  toho  skutečné,  což  od 
JMtiKé  jest  nařízeno,  pomocni  budou**.  (Obecný  sněm  brněnský,  při  času  sv. 
Jiří  1550.  Pam.  sněm.  H.  fol.  20  b.— 21  a.)  Obyvatelé,  kteří  doma  dobytky 
kupovali,  třicátku  neplatili.  (Koncept  říš.  íin.  arch.  ve  Vídni.  —  Bohm.  Gedenk- 
bUcher  6.  V  Brně,  29.  dubna  1550.) 
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stavích  upláceni  nesnesitelných  dluhů  svých,  pojaty  byly  na 
obecném  snémě  brněnském  (5.  června)  v  dan  tf icátkovou  všecky 
prodeje  mimo  pšenice  a  ječmeny,  z  nichž  se  pivo  vaři  a  posudné 
platí,  aby  z  výnosu  „pomáháno  bylo  JMtiKé  z  některých  závad- 
ných dlužních  těžkostí**.^) 

První  úmluvy  v  té  příčině  byly  učiněny  na  společném 
sněme  zemí  koruny  české  na  hradě  Pražském,  zahájeném  v  ± 
polovici  prosince  roku  1569,  (tak  že  se  jednání  prodloužilo  až 
do  r.  1570),  a  sněm  brněnský  ustanovil  pak  jen  spůsob  vybírání 
a  jiné  podrobnosti.  V  každém  městě  byly  ustanoveny  dvě  pří- 
sežné osoby,  které  přihlížely  ku  placení  třicátého  peníze,  aby  se 
neužívalo  uskoků;  přijížděli!  někteří  kupci  na  Moravu  s  fedrov- 
ními  listy  od  vrchností  a  nechtěli  ze  svých  koupí  třicátku  platiti, 
poněvadž  prý  jsou  od  něho  osvobozeny.'^)  C4O  přísežné  osoby 
sebraly,  odevzdávaly  ve  Víškově  výběrčím  od  zemského  sněmu 
zvoleným,  kteří  tam  za  tím  účelem  seděli  po  tři  neděle  vždy 
o  vánocích  a  po  sv.  Prokopu  (4.  července).  Zemští  výběrčí 
třicátku  vybíráni  byli  po  jednom  z  každého  stavu  a  dostávali 
ze  sbírky  plat.  Téhož  dne,  kdy  kdo  něco  prodal,  musel  to  ozná- 
miti přísežným  osobám.  Lidé  ze  vsí,  poddaní,  robotní  neb  čele- 
dínové oznamovali  prodej  svým  rychtářům  a  dvěma  konšelům, 
kteří  od  nich  přijímali  třicátý  peníz  a  odevzdávali  jej  v  nejbližší 
sobotu  vrchnosti  neb  úředníkům.  Kdo  neprodal  za  týden  nic  za 
30  peněz,  nemusel  platiti.  Při  účtování,  které  se  konalo 
ročně,  přísežné  osoby  musely  se  ujišťovati  v  nově  přísahou,  že 
věděly  o  všech  prodejích  a  že  si  vedly  spravedlivě.  Na  přestupky 
byly  ustanoveny  tresty:  kdo  zatajil  koupi,  propadl  celou  kupní 
částkou    a    mimo    to    potrestán    byl    od  své  vrchnosti   měsíčním 


»)  Památky  snémovni  II.  fol.  327—328. 

^)  ,V§akž  se  také  o  tom  zprávy  dávají,  kterak  by  nékteří  kupci  sem  do 
tohoto  mar^^krabství  přijiždéli,  a  majíc  od  některých  vrcliností  listy  fedrovnií, 
žádných  povinností  ze  svýcli  koupí  vykonávati  neclití^li.  I  na  lom  jest  se  JMlCiV. 
s  stavy  snésti  ráčil,  že  žádný  z  přespolních  ani  domácích  toho  užiti  nemá  ani 
žádnými  svobodami  dáváním  třicátého  peníze  zastírati  moci  se  nebude,  než 
v  tom  ve  véem  se  s  stavy  a  jinými  obyvateli  margkrabství  moravského  srovnati 
povinen,  jakž  tímto  snémem  v  tom  vyměřeno  jest."*  (Obecný  sntm  brněnský 
1570,  v  pond.  den  sv.  Boniťacia  (5.  eervna).  Pam.  snem.  II.  fol.  320.) 
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vězením.  Třicátý  peníz  z  propadlé  částky  dán  byl  tomu,  kdo 
přestupek  udal.  Co  osoby  přísežné  promlčely  nebo  přehlédly, 
musely  ze  svého  zaplatiti  dvojnásob  a  více  nebyly  voleny  k  tomu 
úřadu.  U  řemeslníkův  zastávali  úřad  osob  přísežných  cechmistři 
a  starší,  vybírajíce  třicátek  buď  sami  nebo  ustanovujíce  k  tomu 
vhodné  osoby.  KterÝ  řemeslník  zatajil  prodej,  propadl  vším 
zbožím  svého  řemesla,  byl  uvězněn  na  měsíc  a  na  rok  zbaven 
práva  provozovati  řemeslo.  V  královských  městech  řemeslníci 
a  kupci  platili  třicátek  u  s\'ých  cechův,  podobně  v  městech 
panských,  praelatských  a  rytířských:  bývali  k  tomu  voleni  dva 
přísežní  starší.  Třicátek  byl  placen  týdně  a  zapisován  pod  dozorem 
purkmistra  a  rady  městské  do  register.  Cizinci  platili  třicátek 
v  tom  místě  a  hned,  kde  něco  prodali.^) 

Přirozeno,  že  daň  třicátého  peníze  byla  velikou  potíží  jak 
obyvatelstvu  tak  zvláště  přísežným  osobám,  které  ručily  za  vše 
jměním  svým.  Záhy  se  přiházelo,  že  nikdo  nechtěl  přijmouti  ten 
úřad,  a  když  musel,  zaplatil  v  prvním  roce  nějakou  pokutu  a 
tím  se  zbavil  starostí.  Obyvatelstvo  pak  chytalo  se  všech  možných 
vytáček  a  úskokův,  aby  nemuselo  platiti  třicátek.  Nejčastěji  sta- 
vové i  poddaní  prodávali  zboží  „k  roku  na  prodloužení", 
to  jest  ujednali  si,  že  prodávající  dostane  peníze  za  zboží,  až 
projde  lhůta,  určená  k  vybírání  třicátku,  který  se  platil  jen 
z  přijatých  peněz.  Výmluva  pak  záležela  v  tom,  že  prodávající 
při  první  lhůtě  tvrdil,  že  peněz  za  prodané  zboží  nedostal,  a  při 
druhé  lhůtě  se  vymlouval,  že  zboží  prodal  již  za  lhůty  první. 
Proti  tomu  učiněno  zemským  sněmem  opatření  v  tom  smyslu, 
že  ustanoveno,  aby  prodávající  zaplatil  třicátek  ihned,  dostal-li 
peníze  před  první  lhůtou;  padlo-li  by  placení  na  čas  po  první 
lhůtě,  má  se  třicátek  platiti  ve  lhůtě  druhé,  a  kdyby  ani  v  druhé 
lhůtě  peněz  nedostal,  že  musí  přece  zaplatiti  třicátek  ve  lhůtě 
druhé.^)    Zároveň    byly    vydány    podrobné    přiznavací    listy   na 


•)  Obecný  snem  bménský,  zahájenj'  5.  června  1570.  Pam.  snem.  II.  fol. 
32í2  a— b. 

-i)  ,Nékteří  stavové  i  lidé  prodávají  věci  kroku  na  prodloužení, 
tak  že  by  mohla  odpadnouti  povinnost  platiti  30tý  groš  .  .  .,  když  až  po  roce 
peníze  za  prodané  zboží  dostali  mají  .  .  .  mezi  tím,  co  by  termin  k  vybírání 
proéel.  Stavové  se  snesli:  Kdož  by  kolivék  .  . .  jakou    koupi  na  jaké  roky  neb 
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všechny  prodeje,  v  nichž  každý  obyvatel  na  své  svědomí  musil 
udati,  kolik  ze  statku  svého  odprodal,  a  kolik  přijal  třicátku  od 
svých  poddaných.^)  Avšak  již  v  roce  1571  na  obecném  sněme 
brněnském  (5.  září)  stavové  ustanovili,  že  třicátý  peníz  nemá 
se  platiti  „z  prodejův  a  zástav  pozemských,  manských,  městských, 
purkrechtních,  sedlských,  též  také  kromě  pšenic  a  ječmenů, 
kteréž  se  v  tyto  zemi  k  vaření  piva,  z  čehož  se  posudni  dává, 
prodávají".'^) 

I  po  tomto  opatření  výnos  třicátku  byl  velmi  značný,  ale 
vybíráni  jeho  spojeno  bylo  s  velikými  potížemi;  v  zemi  nastala 
drahota,  a  mnoho  usedlých  lidí  sběhlo  se  svých  statků,  tak  že 
stavové  moravští  zastavili  v  roce  1574  vybírání   třicátého  peníze 


časy  roku  tohoto  prodal,  vy§el-li  by  rok  tej  koupe  před  prvním  terminem 
vánoci,  nejprve  příštím,  ten  aby  30tý  peníz  odvésti  povinen  byl.  A  pakli  by 
rok  plnění  prodané  do  rukou  koupe  dále  toho  prvního  terminu  se  vztahoval, 
tedy  při  druhém  terminu  má  30tý  peníz  platiti;  a  kdyby  rok  plnění  a  placení 
do  druhého  terminu  nevySel,  přece  musí  30tý  peníz  zaplatiti.*  (Obecný  sněm 
brněnský,  v  pond.  po  sv.  Bonifáci  (5.  června  1570.  —  [Roku  1570  sv.  Boni- 
fáce bylo  v  pondělí.)  Pam.    sněm.   U.    fol.  326—327.) 

1)  Forma  listu  přiznavacího:  Já  .N.  vyznávám  tímto  listem,  jakož  jest 
svoleno  léta  1570  na  hradě  Pražským  skrze  vyslané  z  markrabství  moravského 
s  plnou  mocí  i  také  na  sněme  obecním,  kterýž  v  Brně  při  sv.  Bonifáci  (5.  června) 
téhož  léta  držán  byl,  že  hned,  počnouc  ode  dne  zavření  sněmu  tohoto,  ve  třech 
nedělích  pořád  zběhlých,  totiž  ode  dne  sv.  Prokopa  [4.  července],  aby  jeden 
každý  z  obyvatelův  ze  všech  věcí,  což  by  kdokoli  prodal,  třicátý  zlatý,  groš 
neb  peníz  dávali.  A  týž  na  statku  svém  touž  berni  vybrati  dal,  v  tom  upřímně 
a  spravedlivě  se  zachovajíc.  I  podle  takového  všech  čtyř  stavuov  snesení  já 
svrchupsaný  .N.,  že  jsem  ode  dne  sv.  Prokopa,  již  pominulého,  léta  tohoto 
sedmdesátýho  až  do  tohoto  dne  vánočního  statku  svého  v  tom  ve  všem  času 
pořád  sběhlým  prodal  neb  prodati  dal,  nic  ovšem  nevymieňujíc,  pokudž  mně 
o  tom  vědomo  jest,  toho  sem  za  summu  .N.  prodal.  Z  čeho  se  třidcátého 
peníze  dáti  dostane  .N.,  a  týž  od  lidí  poddaných  svých,  nařídíc  to  vším 
spuosobem  podle  svolení  tohoto  sněmovního  k  sobě  sem  přijal,  jmenovité 
summu  .N. ;  a  že  více  z  mého  statku  meym  vědomím  v  tom  čase  pro- 
dáno není  a  od  lidí  poddaných  svých  více  sem  nepřijímal,  než  což  tu  při 
tomto  listu  přiznavacím  odsílám,  to  jest  v  pravdě  tak ;  to  beru  k  svému  svědomí, 
pro  lepší  toho  jistotu  pečet  svou  neb  sekreth  vlastní  přitiskl  sem  k  tomuto 
listu.**  (Ob.  sněm  v  Brně,  v  pondělí,  den  sv.  Bonifáce  (5.  června)  1570.  Pam. 
sněm.  II.  fol.  324  a.)  —  Dne  30.  září  r.  1571  komora  dvorská  podávala  císaři 
Maximilianovi  dobré  zdání  o  třicátku  z  prodeje  vín.  (Sněmy  české  III.  str. 
645  a  n.) 

«)  Pam.  sněm.  III.  fol.  30. 


-  237  — 

a  oznámili  to  císaři,  prosíce  ho  za  prominutíJ)  Císař  mínil  za- 
chrániti z  třicátku  aspoĎ  něco:  nařídil  zemskému  hejtmanu  mo- 
ravskému roku  1576,  aby  rozeslal  po  zemi  tištěné  rozkazy  o  po- 
platku třicátého  peníze  a  o  třicátních  cedulích  z  koní  a  jiného 
dobytka,  při  čemž  se  mimo  jiné  ustanovovalo,  že  také  při  pro- 
dáváni domácího  dobytka,  který  se  v  zemi  zrodil,  mají  býti 
ukazovány  cedule  o  zaplacení  třicátku,  což  se  posud  nestávalo, 
nýbrž  třicátek  týkal  se  jen  dobytka  cizozemského.  Proto 
stavové  moravští  žádali  panovníka  na  obecném  sněme  olomuckém, 
zahájeném  téhož  roku  30.  července,  aby  vypustiti  poručil  článek 
o  dobytku  v  zemi  zrozeném,  poněvadž  stavové  nikdy  k  tomu 
nesvolili,  jim  i  poddaným  by  to  mohlo  býti  na  obtíž,  a  v  zemi 
vzniknouti  by  mohla  drahota.^) 

V  tom  spůsobu,  jak  si  stavové  přáli,  byl  tuším  třicátek  potom 
trvale  placen.  Avšak  za  mimořádných  okolností  stavové  moravští 
sami  ustanovovali  na  některé  prodejné  předměty  poplatek  30tého 
peníze.  Na  př.  v  roce  1587  při  povolení  veliké  berně  na  dluhy 
královské  ustanovena  daň  30tého  groše  z  prodeje  štik,  z  prodeje 
sýrílv  a  másla,  avšak  tento  poplatek  nelze  stotožňovati  s  třicát- 
kem,  jak  ustanoven  byl  v  roce  1570.^) 


*)  Obecný  sněm  v  Brné  1574,  při  času  sv.  Vavřince,  10.  srpna.  Paui. 
sněm.  III.  fol.  75.  Avšak  s  počátku  r.  1574  při  obecném  sněme  olomuckém 
stavové  moravSti  povolili  ještě  třicátku  vedle  domovní  berné  a  posudného. 
Revers  na  to  dostali  z  Vidné  1.  března  L  r.  (Arch.  stavovský  v  Brné  VI.  II. 
č.  17.  —  V  řHlohách  čís.  33.) 

O  „Jakož  JMtCá  panu  liejtmanovi  markrabství  tohoto  moravského  man- 
dáty tištěné  z  strany  třicátku  a  ceduU  třidcátních  z  koní  a  z  dobytkuov 
uherských  a  polských,  aby  je  týž  p.  hejtman  po  zemi  rozeslal,  poručiti  ráčil, 
kteřížto  mandátové  i  na  to  se  vztahují,  aby  z  dobytkuov  a  koní  v  této  zemi 
zplozených,  kde  by  koli  kteří  zplozeni  byli,  cedule  při  prodávání  takových 
domácích  dobytkuov  dávány  byly:  i  poněvadž  my  i  poddaní  naši  v  tomto 
markrabství  JMtiCé  žádnými  třidcátky  z  domácích  koní  a  dobytkuov  povinni 
nejsme,  a  také  koně  i  dobytkové  uherští  a  polští  zřetelné  od  dobytkuov  našich 
zemských  rozdílní  jsou,  za  to  JMtiCé  poníženě  prosíme,  aby  ten  artikul  z  téch 
mandátuov,  poněvadž  jsme  my  stavové  k  tomu  nikdá  nesvolili,  vypustiti  poručiti 
ráčil;  neb  i  tím  spůsobem  na  nás  i  poddané  naše  nemalá  obtížnost  přijíti,  a 
drahota  v  zemi  povstati  by  mohla*.  (Obecný  snem  olomucký,  v  pondělí  po 
sv.  Jakubu,  30.  července  r.  1576.  Pam.  sněm.  III.  fol.  123  b.) 

*)  Pam.  sněm.  IV.  fol,  101  a  násl.  V  roce  15í)6  ustanoven  byl  poplatek 
30tého  grí)fie  nebo  peníze  i  z  pronájmu  rybníkův. 


-  238  — 

;-)  Dan  domovní  byl  roční  poplatek  ze  všech  domů 
v  městech,  městečkách  i  ve  všech,  pak  ze  statků  panských, 
rytířských  i  z  usedlostí  dvořáckých.  Z  domů  v  městech  královských 
platilo  se  po  3  zL,  z  domů  na  předměstích  méně,  z  domů  pod- 
danských po  20  gr.,  avšak  sazba  nebyla  vždy  táž,  nýbrž  zemský 
sněm  dle  potřeby  buď  ji  zvyšoval  nebo  snižoval.  Novokřtěnci 
ze  svých  kuchyní  čili  sborových  domů  platili  od  10  až  do  80  zl. 
—  Výběrčí  daně  domovní,  kterou  za  sebe  i  za  poddané  odváděly 
vrchnosti,  byli  sněmem  voleni  a  zasedali  nejčastěji  ve  Víškově 
vždy  o  vánocích  po  tři  týdny.  Odměnu  měli  značnou:  osoba 
stavu  panského  dostávala  150  kop,  osoba  praelatská  100  kop, 
osoba  rytířská  a  městská  po  50  kopách.*) 

V  domech,  kde  bydlelo  více  rodin,  počítána  byla  ohniska, 
krby  nebo  komíny,  a  dle  nich  rozvrhována  daii  (daň  z  komínů). 

Daíi  domovní,  určená  hlavně  na  potřeby  válečné,  zavedena 
byla  obecně  teprve  v  druhé  polovici  šestnáctého  století.  Dříve 
platili  ji  tuším  jen  novokřtěnci  a  židé.  První  výběrčí  voleni  byli 
na  obecném  sněme  brněnském  roku  1570  a  přijímali  domovní 
daří  dle  přiznavacích  listů,  jež  zněly: 

„Já  .N.  vyznávám  tímto  listem  přede  všemi,  že  jsem  podle 
svolení  sněmovního,  kteréž  jse  stalo  v  městě  .N.  létha  .N.,  všecky 
lidi  usedlé  poddané  své  vyhledati  a  sčísti  dal,  kteréž  [sic]  jse 
nachází  .N.  A  že  více  poddaných  lidí,  z  kterýchž  by  se  tý  berně 
dostati  mělo,  nemám  než  .N.,  to  přijímám  k  svému  svědomí. 
Tomu  na  svědomí  atd."-) 

Na  generálním  sněme  pražském,  zahájeném  19.  prosince 
r.  1569,  stavové  čeští  povolili  z  každého  domu  nebo  chalupy, 
veliké  i  malé,  kde  lidé  bydlí,  kromě  kovářských,  pastuších  a 
ovčáckých  chalup  a  lázní  ve  všech,  kde  hospodáři  osedH  nejsou, 
po  10  groších  při  sv.  Bartoloměji  a  po  10  groších  při  vánocích; 
v   městech    královských    z   každého    domu    bez   rozdílu    na   rok 

•)  Ob.  snóm  v  Brné,  v  pondělí  den  sv.  Bonifacia,  5.  června.  1570.  Pam. 
snem.  II.  fol.  321. 

*)  Ob.  snem  v  Olomouci,  v  pond.  po  sv.  Prokopu,  [K  července,  1571.  Pam. 
sněm.  UI.  fol.  12  a.  Kdo  nechtěl  domovní  daň  platiti,  měl  povolán  býti  na 
radnici  do  Brna  nebo  do  Olomouce,  a  kdyby  to  nepomohlo,  před  zemského 
hejtmana  a  soudce. 
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IV2  kopy  a  tolikéž  z  domů  panských,  rytířsktch  i  duchovních 
v  městech  a  v  předměstích.  Poselstvo  moravské  slíbilo  totéž,  a 
tak  zavedena  byla  na  Moravě  pravidelná  daň  domovní  hned 
následujícího  roku  1570. >)  Na  obecném  sněme  olomuckém  r. 
1571  (9.  července)  císař  Maximilian  II.  žádal,  aby  stavové  mo- 
ravští v)rplatili  mu  místo  berně  domovní  na  rok  1572  najednou 
80.000  zl.2) 

V  roce  1574  stavové  povolili  domovní  daně  od  poddaných 
po  10  groších,  od  měst  po  IV2  ^opé  z  každého  domu  v  okrsku 
zdí  a  z  lidí  na  předměstích  po  10  groších.^) 

V  roce  1580  na  obecném  sněme  brněnském  povoleno  domovní 
daně  z  poddaných  (mimo  ty,  kterým  živelní  pohromou  škoda  se 
stala,)  po  20  gr.  bílých,  z  domů  v  městech  uvnitř  zdí  po  3  zL,  na 
předměstích  po   20  gr.  na  dvě  léta.^) 

V  městech  domovní  daň  byla  placena  na  radnicích  nejen 
z  domův  občanských,  nýbrž  i  z  domů  panských  a  rytířských. 
Koncem  16.  století  páni  a  rytíři  zpěčovali  se  platiti  daň  do- 
movní městům,  nýbrž  chtěli  ji  odváděti  přímo  výběrčím.  Sněm 
v  r.  1596  ustanovil,  aby  stará  smlouva  s  městy  v  té  věci  se 
zachovávala,  a  proti  těm,  kteří  by  se  protivili,  aby  zakročeno 
bylo  donucovacími  prostředky.  A  kdyby  i  těmto  někdo  na  odpor 
se  stavěl,  měl  býti  pohnán  před  zemského  hejtmana.-'*) 

S)  Daň  z  masa  zavedena  byla  v  posledních  desítiletích 
16.  století  dílem  na  potřeby  zemské,  dílem  na  potřeby  válečné.^) 
Ač  byly  ustanoveny  poplatky  z  dobytka  živého,  přece  ukládány 
nové  platy  řezníkům,  židům  a  vůbec  lidem,  kteří  dobytek  na 
prodej    zabíjeli,    ^v   městech,   městečkách    i   všech    biskupských. 


*)  Sněmy  české  111.  sir.  i8íS  a  489,  il)á. 

2)  Pani.  snění.  III.  fol.  5  b. 

^)  Ibid.  III.  ťol.  5i  a-b. 

*•)  Revers  císařský  na  tuto  daň  dán  z  Prahy,  ai.  března  1580.  Stavovský 
archiv  v  Brně  VI.  II.  ř.  2i.  V  Přílohách  č.  48. 

»)  Obecný  sněm  brněnský,  ve  středu  po  neděli  Invocavit  roku  1590. 
0.  března.  (Pam.  sněm.  IV.  fol.  347.) 

*)  Pam.  sněni.  IV.  fol.  llK).  Roku  1587  na  sněme  brněnském  děje  se 
Již  zmínka  o  dani  z  masa  na  Moravě,  a  1593,  2±  února,  vyslovuje  se  rada, 
aby  taková  daň  i  v  jiných  zemích  by'a  zavedena.  (Sněmy  české  VIII.  sir.  y  19.) 
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panských,  praelatských,  rytířských  a  niéstských**.  Platili  z  vola 
uherského  a  polského  po  osmi  groších,  z  domácího  vola  po 
třech,  z  jalovic  uherských  a  polských  po  třech,  z  krav  po  dvou, 
z  jalovic  domácích  po  dvou  groších,  z  tekte  po  šesti  denárech, 
z  cápa  rovněž,  ze  skopce  neb  ovce  po  třech  denárech,  z  kozla 
neb  kozy  po  3  den.,  z  krmného  vepře  po  2  groších.^) 

£)  Kolem  roku  1600  bývala  na  Moravě  obvyklou  sbírka 
dvacátého  groše.  Název  měla,  zdá  se,  dle  toho,  že  každý 
obyvatel  z  poddaných  platiti  musel  po  20  groších.  Vyjmuti 
bývali  jen  Ihotníci  a  poddaní,  neštěstím  postižení.  Sbírka  za- 
sahovala však  i  stavy,  kteří  platili  více.  Měšfané  královských 
měst  po  3  zl.  uvnitř  hradeb,  na  předměstích  po  20  groších; 
páni,  rytíři  a  svobodní  dvořáci,  kteří  měh  statky  v  deskách  zem- 
ských, a  ti,  kteří  na  svobodných  dvořích  seděli,  po  3  zl.,  židé 
ženatí  po  3  zl.,  neženatí  přes  10  let  obojího  pohlaví  po  20  gr. 
Byla  to  vlastně  dan  z  hlavy,  uložená  na  každého  dospělého 
nebo  dospívajícího  obyvatele  země.  Stavové  však  spojovali  ji 
vždy  s  daní  domovní.  Výjimkou  platilo  se  někdy  z  hlavy  po  10  gr. 

Z  výtěžku  stavové  moravští  vypláceh  panovníkům  pomoc 
peněžitou,  povolenou  sněmem  na  výlohy  válečné.*-*) 

i)  Sbírky  k  zemi.  Na  potřeby  zemské  nechávaU  si  mo- 
ravští stavové  z  berní,  panovníku  na  válku  povolených,  velmi  často 
menší  částku,  od  1500  do  2500  zlatých  nebo  tolikéž  kop  grošů v.3) 
Stávalo  se  to  vždy  dle  zvláštního  usnesení  sněmovního.  Jiných 
větších  příjmů  země  neměla.  Penězi  těmi  platili  zemským  lékařům, 
úředníkům  a  služebníkům,  kterých  potřebovali  při  úřadech  a 
soudech.*)  Takové  nepatrné  částky  ovšem  nestačily,  poněvadž 
agenda  zemská   neustále  se  množila,  a  země  záhy    byla   nucena 


^)  Pam.  snem.  IV.  fol.  333  a  iiásl.  —  (Ob.  snem  v  Bmé,  ve  středu  po 
Invocavit  151K),  6.  března.) 

*)  Pam.  snem.  V.  fol.  110.  Ob.  snem  v  Brné  1002. 

^)  Obecný  snem  v  HradiAti  155Í),  v  pond.  po  Třech  Králích,  9.  ledna. 
(Pam.  snem.  II.  fol.  144  b.  —  Gener.  snem  v  Praze  1501).  Pam.  sněm.  III.  fol. 
492.  —  1574  ob.  snem  olonmcký.  Pam.  snem.  111.  fol.  55 — 50  a  j.) 

•*)  Obecný  sněm  olomucký  1502,  ve  středu  po  Třech  Králích,  7.  ledna. 
Pam.  sněm.  II.  fol.  196  a — b.  Stavové  poslaU  poselství  k  císaři  s  prosbou,  aby 
si  mohli  na  potřeby  zemské  vybírati  v  zemi  nedoi)latky    berní    z  minulých  let. 
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uhrazovati  potřeby   své   půjčkami  a  zvláštními   berněmi  k  zemi 
čili  na  potřeby  zemské. 

Půjčky  menší  poskytovali  zemi  nejvyšší  úředníci  zemští  ze 
svého  jmění  nebo  bohatí  šlechtici ;  větší  půjčky  opatřovány  byly 
mimo  zemi  nejčastěji  u  peněžníkův  a  bohat^^ch  kupcův.  Již  v  roce 
1528  bylo  na  zemském  sněme  olomuckém  ustanoveno,  aby 
z  berní  upláceny  byly  také  zemské  dluhy.  Věřitelům  soukromým 
bylo  prokázati  osobám,  sněmem  ustanoveným,  nárok  na  peníze 
zemi  půjčené,  a  co  ty  osoby  uznaly  za  spravedlivé,  bylo 
vyplaceno.  Kdo  z  věřitelů  se  nepřihlásil  v  čas  a  nedokázal  spra- 
vedlivého nároku,  peněz  pozbyl.  Také  bylo  věřitelům  dovoleno, 
aby  zajistili  si  peníze  soudem  zemským.^) 

Nejvydatnějším  zdrojem  příjmů  na  potřeby  zemské  byly 
však  sbírky  k  zemi,  které  zvláště  v  druhé  polovici  16.  a 
s  počátku  17.  století  zemské  sněmy  ustanovovaly  dosti  pravidelně. 
V  roce  1576  platilo  se  na  Moravě  na  potřeby  zemské  z  1000 
kop  grošů  českých  po  dvou  kopách;  novokřtěncům  uloženo 
z  osoby  přes  10  let  po  5  groších.*)  V  roce  1579  platilo  se  k  zemi 
z  domácích  vín,  kdo  s  nimi  obchod  měl  mimo  pány,  praelaty 
a  rytířstvo,  z  vědra  po  1  groši  bílém;  z  rakouských  vín,  která 
se  v  zemi  prodávala  nebo  zemí  do  ciziny  převážela,  z  vědra  po 
4  groších;  z  uherských  a  rýnských  vín  po  6  groších,  ze  sladkých 
vin  po  15  gr.;  z  pšenice,  rži,  ječmene,  když  se  vyvážely,  z  měřice 
po  1  groši,  z  koní  po  30  gr.,  z  hříbat  po  V28  groši. 

Od  sbírky  této  byly  osvobozeny  všechny  prodejné  věci, 
které  se  vyvážely  z  Moravy  do  Čech,  do  Slezska  a  do  Lužic  neb 
odtud  na  Moravu,  ale  každý  kupec  musel  míti  na  to  od  vrchnosti 
pověřující  list  s  pečetí. 


í)  „Což  jest  hotových  penéz  z  téch  bemi,  aby  hned  dluhové  zemští 
zaplaceni  byli,  aby  lichva  na  zemi  neSla.  A  což  se  dluhuov  osobních  dotýče, 
ty  osoby,  kteréž  by  sobe  jaké  dluhy  pro  zemi  počítaly,  aby  na  témž  snému 
byly  a  před  osobami  k  tomu  vydanými  aneb  soudem  zemským,  což  kdo  pokáze 
a  za  spravedlivé  se  uzná,  aby  jemu  z  téch  berní  zaplaceno  bylo.  Jestliže  by 
pak  kdo  na  tom  snému  se  nepostavil  a  spravedlnosti  své  neukázal,  ten  aby 
o  svú  spravedlnost  přišel.*  (Pam.  snem.  I.  fol.  59  a  násl.) 

2)  Ob.  snem  olomucký  1576,  v  pond.  po  sv.  Jakubu,  30.  července.  (Pam. 
snem.  m.  fol.  126.) 
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Nechtél-li  někdo  platiti  dle  ustanovení  sněmovního  sbírky 
k  zemi,  neb  uskokem  se  vyhnul  platům,  ztratil  všecko  zboží: 
polovici  pak  dostala  země,  polovici  ten,  kdo  udal  podvod. 

Téhož  roku  byla  ustanovena  i  daň  z  hlavy  jako  sbírka 
k  zemi.  Cizozemcům  mimo  Němce  uloženo  po  30  groších,  židům 
a  novokřtěncům  přes  18  let  po  4  groších.*) 

Roku  1582  platil  na  potřeby  zemské  každ]^  pán  za  každého 
poddaného  z  vlastního  měšce  po  2  groších,  podobně  měšťané  a 
obyvatelé  na  předměstích;  dvořáci  platili  po  7  a  půl  groši, 
novokřtěnci  a  židé  mužského  pohlaví  od  20  let  po  2  groších.^) 
V  roce  1585  bylo  ustanoveno,  aby  všichni  obyvatelé,  kteří  ne- 
mají svých  pivovarův  a  nedávají  vařiti  pivo  na  prodej,  kromě 
lidí  poddaných,  platili  po  3  léta  z  pšenice  a  ječmene,  jež  by 
prodali  na  slad,  z  měřice  po  1  gr.  bílém  a  ti,  kteří  peníze  mají 
na  úrocích,  z  tisíce  zlatých  po  1  zlatém.^) 

A  téhož  roku  při  jiném  obecném  sněme  stanoveny  byly 
na  prospěch  země  nové  platy  z  dobytka,  který  by  byl  prodán 
ven  ze  země  nebo  Moravou  provážen,  a  z  plodin  zemských,  totiž : 
z  vola  po  72^  groši  bílém,  z  krávy  po  i/22,  ze  skopa,  ovce,  cápa, 
z  kozího  po  Vj  gr.,  z  koně  po  15  gr.,  z  klisny  po  V28  gr.,  z  hří- 
běte pod  2  léta  po  3  gr. ;  z  vědra  vína  uherského  a  rakouského  po 
Va  gr. ;  z  měřice  pšenice,  rži,  hrachu  a  ječmene  po  V2  g^-?  z  mě- 
řice ovsa  po  V22  groši,  z  pohanky  a  prosa  po  1  groši. 

Kdo  koupil  něco  ze  jmenovaných  věcí  a  chtěl  ze  země  vy- 
vézti, musel  ihned  po  koupi  zaplatiti  ustanovený  poplatek  a  dostal 
kvitanci,  kterou  se  mu  bylo  vykázati  při  mýtech.  Ti  pak,  kteří 
prováželi  zemí  dobytek  neb  obilí,  zaplatili  při  prvním  mýtě 
v  zemi.  Kdo  neukázal  kvitance,  tomu  bylo  odebráno  zboží  pánem 
mýta;  polovice  zabaveného  zboží  připadla  zemi,  polovice  pánu 
mýta,  kde  zboží  bylo  zabaveno.*) 

*)  Ob.  snem  hrnénskí",  1579,  v  pond.  po  Jubilate,  11.  kvétna.  (Pam.  snem. 
ni.  fol.  18ÍÍ.) 

2)  Obecný  sněm  olomucký  1582,  v  pondělí  po  sv.  í>fastném,  15.  ledna. 
(Pam.  sněm.  III.  fol.  248.) 

")  Obecný  snem  v  Jihlavé  J585,  v  pond.  po  Invocavit,  11.  března.  (Pam. 
sněm.  IV.  fol.  62  a  63.) 

♦)  Obecný  snem  brněnský  1585,  v  pátek  po  Misericordias  D.,  10.  května. 
(Pam.  sněm.  IV.  fol.  82—83.) 
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Roku  1590  ustanovena  byla  sbírka  k  zemi  z  dobytků  v, 
které  řezníci  bili  na  maso,  a  z  vlny,  kterou  kupci  z  jiných  zemí 
vozili  na  Moravu  na  prodej.  Novokřtěncům  měli  za  týmž  účelem 
uložiti  nové  platy  nejvyšší  úředníci  a  soudcové  zemští.*) 

O  stálý  důchod  zemský  stavové  moravští  postarali  se  na 
obecném  sjezde  sv.  Martinském  v  Brně  roku  1593,  kdež  ustanovili, 
aby  každý  obyvatel  zemský  platil  z  vlastního  měšce  za  každého 
poddaného  svého,  af  křesťana  nebo  žida,  nevyjímajíc  ani  Ihotníkův 
ani  nově  usedlých  ani  těch,  kterým  nějaká  škoda  se  byla  stala 
povodněmi,  ohněm  nebo  povětřím,  ročně  po  půl  zlatém  na  dvě 
lhůty  (při  Hromnicích  a  v  2.  neděli  před  Nanebevstoupením 
Páně)  menším  úředníkům  zemským  v  dobrých  penězích,  totiž 
v  dukátech,  které  po  IVa  zlatém  a  9  kr.,  nebo  v  tolařích,  které 
po  72  kr.  se  budou  bíti.  Menší  úřednicí  vybírali  tuto  bemi 
v  Olomouci  a  v  Brně,  při  každé  lhůtě  po  dvě  neděle.  Odměnou 
dostali  z  týchž  sbírek  po  100  kopách  grošů.^) 

Poněvadž  však  stavové  moravští  již  napřed  věděli,  že  pro 
malý  počet  usedlých  sbírka  tato  nevydá  tolik,  kolik  bylo  po- 
třebí, dali  plnou  moc  zemskému  hejtmanu,  nejvyšším  úředníkům 
a  soudcům  zemským,  aby  mohli  vypůjčiti  20.000  zlatých  a  vy- 
naložiti jich  tak,  jak  by  uznali  za  dobré.í*)  Zápis  na  takový  dluh 
mohl  učiniti  jménem  země  moravské  zemský  hejtman.*) 

')  Ob.  snem  v  Brně  1590,  v  pond.  po  Misericord.  Dom.,  7.  kvétna. 
(Památky  snem.  IV.  fol.  190  a  191.) 

^)  Pam  sněm.  IV.  fol.  282  a  násl.  —  Články  sjezdu  toho  vepsány  byly 
do  zápisův  ob.  sněmu  olomuckého,  který  zahájen  byl  v  pond.  po  sv.  ŠCastném, 
17.  ledna  1594. 

*)  , Znajíce  to  my  stavové,  že  počet  usedlých  v  této  zemi  nepříliš  veliký 
jest,  a  sbírka  na  ně  uložená  k  nynějším  mnohým  a  velikým  nastávajícím  po- 
třebám zemským  dosti  malou  summu  vynese,  na  tom  sme  se  snesli  pro  lepší 
opatření  vlasti  naší,  pokudž  by  toho  vlastní  zemská  potřeba  nastala,  a  tak 
mnoho  peněz  před  rukama  nebylo,  aby  JMt  pan  hejtman  a  JichMti  nejv.  páni 
ouředníci  a  soudcové  zemští  (což  JichMtem  od  nás  stavů  v  moc  dáno  jest) 
mohli  a  moc  míti  ráčili  20.000  zl.,  kdež  by  se  koli  objednati  mohly,  vypůjčiti, 
a  takovou  summu  tu,  kdež  by  s  dobrým  a  této  země  potřebným  a  užitečným 
býti  JichMtem  se  vidělo,  obrátiti  a  vynaložiti,  připovídajíce  my  stavové  takovou 
summu  zase  těm,  od  kterýchž  by  vypůjčena  byla,  což  nejdříve  bez  těžkostí 
všelijakých  navrátiti  a  zaplatiti.*  (Pam.  sněm.  IV.  fol.  285.) 

*)  Ob.  sněm  v  Brně  1596,  ve  středu  po  Invocavit,  6.  března  (Pam.  sněm. 
IV.  fol.  338.) 

16* 
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Poněvadž  dluhy  zemské  Moravu  velmi  tížily,  stavové  chtěli 
zbyti  se  aspoň  nejhorších  a  uložili  si  za  tím  účelem  v  r.  1598 
a  1600  sbírku  po  10  zl.  z  každého  zbrojného  koně^)  a  v  r.  1602 
nařídili  několika  osobám,  aby  vyšetřily  finanční  stav  země,  co 
kdo  zemských  peněz  přijal,  odvedl,  i  co  zemi  jest  povinen,  aby 
zjistily  všecky  nepořádky,  a  v^^sledek  aby  oznámily  nejvyšším 
úředníkům  a  soudcům  zemským  při  nejbližším  soudě.^)  Výsledek 
byl  takový,  že  hned  následujícího  roku  1603  pověřen  byl  zemským 
sněmem  p.  Ladislav  ml.  z  Lobkovic,  JMtiCís.  rada,  učiniti  za 
zemi  novou  půjčku.^)  V  roce  1604  sbíráno  z  každého  zbrojného 
koně  po  15  zL,  a  vrchnosti  platily  ze  všech  poddaných  zvláštního 
měšce  po  5  groších,  měšťané  vnitř  hradeb  z  domu  po  10  gr. 
mimo  domy  panské,  praelatské  a  rytířské.*) 

To  vše  nestačilo  ani  na  opatření  bezpečnosti  země  za  vpádu 
Bočkajovců  na  Moravu,  a  proto  dělány  nové  dluhy.^)  Krise  se 
bhžila:  cizozemští  věřitelé  nechtěli  déle  čekati,  a  stavové  neznali 
na  ten  čas  jiné  pomoci,  než  spláceti  dluhy  staré  dluhy  novými. 
Na  obecném  sněme  brněnském  roku  1607  (ve  středu,  den  Obě- 
tování Panny  Marie,  21.  listop.)  pověřili  Jana  Říčanského  Kavku 
z  Říčan  a  na  Broumově,  JCMti  radu  a-  kráječe,  aby  sprostřed- 
koval  nové  půjčky  zemské,  a  Ladislava  Slejnice  ze  Šlejnic  a  na 
Hostimi,  aby  chlácholil   věřitele,®)    ustanovili   pak   na   rok    1608 

')  Ob  snem   v  Brné  1598.  v  pond.  po  Gantate,  20.  dubna.  (Pam.  snem. 

IV.  f.  396—397.)  —  Ob.  snem  ve  Znojmě  1600.  v  pond.  po  n.  Devitník,  31.  ledna. 
(Z  Ušf.  sněmů  1594— 160á  fol.  215.)  Výběrřlm,  kleH  seděli  v  Bnié  a  v  Olo- 
mouci, povoleno  bylo  tenkráte  pro  morové  povětří  po  200  zl.  ročně. 

«)  Ob.  sněm  brněnský  1002,  v  út.  po  sv.  Dorotě,  12.  února.  (Pam.  sněm. 

V.  fol.  114.) 

')  Ob.  sněm  brněnský  1603,  ve  středu  po  ned.  Provodní,  9.  dubna. 
(Pam.  sněm.  V.  f.  159.)  Dodatek  sněmovní  zněl:  „Kdož  by  pak  koliv  k  této 
vojenské  potřebě  peněz  k  zemi  pod  úrok  obyčejný  půjčil,  ten  žádný  nebude 
povinen  z  takové  summy  té  sbírky  z  peněz  na  ourok  půjčených,  předešlými 
sněmy  svolené,  dávati  a  spravovati.* 

■»)  Obecný  sněm  v  Brně  1604,  v  pond.  po  Invocavit,  8.  března.  (Pam. 
sněm.  V.  fol.  185.) 

»)  20.  června  r.  1605  Vilém  Zoubek  ze  Zdětina,  nejv.  písař  markrabstvf 
mor.,  vyjednával  s  Olomučany  o  půjčku  3000  zl.  na  potřeby  válečné  a  sliboval 
zápis.  (Městský  arch.  olomucký  L.  1,  7.)  Viz  k  tomu  jeStě  moje  Vpády  Bočka- 
jovců na  Moravu  a  ratifik.  míru  Vídeňského  etc.  str.  35  a  74. 

6)  Pam.  sněm.  V.  fol.  344. 
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velikou  sbírku  na  splacení  zemských  dluhův.  Vrchnosti  musely 
platili  značné  dávky  z  poddan^^ch,  měšťané  z  domů  v  městech 
i  na  předměstích,  novokřtěnci  z  domův  i  z  hlavy,  rovněž  židé, 
poručníci  z  peněz  sbotčích,  všichni  z  peněz,  které  měli  na  úrocích, 
duchovní,  kupci  a  obchodníci  s  vínem,  pivem,  s  dobytkem,  rybáři, 
řezníci,  poddaní  z  hlavy,  služebníci,  podruzi,  pacholci  a  vůbec 
všickni  obyvatelé  bez  výjimky.')  Poněvadž  však  i  potom  finanční 
stav  země  byl  neutěšen]^,  nařizovány  btvaly  nucené  půjčky  jednot- 
livcích stavů  k  zemi,  ze  zbrojného  koně  po  100—200  zl.  Peníze  ty 
sráželi  si  potom  jednotlivci  z  příštích  berní.  Půjčky  tyto  byly 
v  zemi  neoblíbeny,  a  zemský  hejtman  musel  často  neochotné  sta\7' 
nutiti  k  nim  hrozbami  a  slibováním  exekučním.^) 

Na  sbírky  z  vlastního  měšce  a  na  půjčky  zemi  ze  zbroj- 
ných koní  sdělávány  byly  na  zemských  sněmích  zvláštní  přiznavací 
listy.8) 


')  Ibid.  V.  fol.  316  a  násl. 

*)  Na  př.  2.  srpna  1620.  (Kop.  zem.  arch.  mor.  Všeobecné  listiny.)  Pod. 
29.  srpna  téhož  roku.  (Ibid.) 

')  Notule  hstu  přiznavaciho  na  sbírku  z  vlastního  méšce  po  15  gr.,  a  pod- 
daní sami  po  5  gr :   ,Já  .N.  z  .N.  známo  činím  tímto  listem  přede  všemi, 

jakož  jest  se  na  sněmu  obecním,  kterýž  v  městé  Brně  v  pond.  po  sv.  Matěji 
1.  1601  držán  byl,  svolení  stalo,  že  jsem  podle  takového  sněmovního  snesení 
všecky  poddané  své  i  židy  usedlé,  kteréž  na  gruntech  svých  mám,  žádného, 
ani  Ihotníkův  a  v  nově  usedlých  i  těch,  kterýmž  se  z  dopuštění  Božího  ohněm, 
povodněmi,  krupobitím  neb  jakýmkoliv  spůsobem  škoda  stala,  nevymiůujíc, 
vyhledati  a  sčísti  dal,  kterýchž  se  v  počtu  .N.  osob  nachází,  z  nichž  z  důchodů 
svých  vlastních  po  15  gr.  bílých  učiní  .N.  zlatých,  a  od  týchž  poddaných  mých 
po  5  gr.  bílých  učiní  .N.  zl.,  z  svobodných  dvořáků  a  jiných  svobodníků  .N.  zl., 
z  důchodů  anebo  užitků  kněžských  .N.  zl.,  z  widrkaufhích  nebo  zápisních 
peněz  z  .N.  tisíc  .N.  zlatých,  z  mých  vlastních  kol  moučných  .N.  i  poddaných 
mých,  kteréž  na  fekách  a  velkých  potocích  leží  .N.  zl.,  ;Z  kol  pak  .N.  koreč- 
ných  též  moučných  .N.  zlatých,  z  domů  novokřtěnských  .N.  zl.,  z  pivovarů 
jejich  .N.  zl.,  z  židův  od  10  let  stáří  .N.  zl.,  z  půhončích  .N.  zl.,  čehož  všeho 
v  jedné  summě  učiní  .N.  zl.,  kteroužto  summu  za  dotčený  termín  —  neděli 
Cantate  etc.  1601  přijatou  vejběrčím  do  města  .N.  na  minci  .N.  odsílám.  A  že 
jsem  se  v  tom  ve  všem  spravedlivě  podle  sněmovního  snesení  zachoval,  to 
přijímám  k  svému  dobrému  svědomí.  Na  potvrzení  toho  a  lepší  jistotu  sekret 
svůj  vlastní  k  tomuto  listu  přitisknouti  jsem  dal.  Jenž  jest  dán  a  psán  etc.*^ 
(Pam.  sněm.  V.  fol.  56.) 

Přiznavací  listy  na  půjčku  z  koní  zbrojných  zněly:    „Já  .N.   .N.  známo 
činím  tímto  listem  vůbec   přede   všemi,   že  podle   snesení  JichMtí  všech  čtyř 
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7j)  Skopné  čili  skopní  byla  daň  z  kopy  obili  jarého 
i  ozimého  po  půl  groši  bílém  na  placení  lidu  válečného.  Ukládána 
byla  stavům  i  lidem  poddaným.  Po  prvé  byla  objrvatelstvu  mo- 
ravskému uložena  v  roce  1597  na  obecném  sněme  brněnském 
(ve  středu  po  Invocavit,  26.  února).  Poddaní  oznamovali  vrch- 
nostem svým,  kolik  urodilo  se  jim  kop  kterého  obilí  (pšenice, 
žita  [rži],  ječmene,  ovsa),  vrchnosti  pak,  udávajíce  počet  kop 
vlastního  obih,  ^7dávaly  i  za  své  poddané  listy  přiznavací.') 
Obcemi  nebo  vrchnostmi  měly  býti  nařízeny  přísežné  osoby, 
aby  dohledaly,  správna-li  jsou  udání  poddaných,  ale  osoby  takové 
bylý  málo  kde  ustanovovány,  poněvadž  skopné  nebylo  vítanou 
daní  ani  vrchnostem  ani  poddaným.  Již  v  prvním  roce  oznamovány 
byly  zemskému  hejtmanu  Bedřichu  st.  ze  Žerotína  četné  nespráv- 
nosti, tak  že  listem,  daným  na  Židlocho vících  (12.  srpna  1597), 
napomínal  vrchnosti,  aby  nedopouštěly  vázati  veliké  snopy,  poněvadž 
tím  uchází  velmi  mnoho  JMtiC.  na  berních:  kdo  by  vázal  příliš 
veliké   snopy,  aby  platil  z  kopy  dvojnásob.^)  Poněvadž  domluva 


pp.  stavů  markrabstvi  tohoto,  kteréž  se  stalo  létha  1610,  ve  středu  po  sv. 
Martine,  jinak  17.  dne  měsíce  Novembris  v  méstě  Brné,  půjčky  najeden  každý 
kůň  zbrojnej  po  půl  druhém  stu  kop  podle  starého  šacunku  uloženej,  takové 
půjčky  z  .N.  koní  na  statek  můj  .N.  uloženej  (za  prvni  termín,  totiž  sv.  Lucie) 
po  100  kopách  aneb  za  druhý  termín  (totiž  sv.  Jiří  léta  1611)  po  50  kopách 
z  .N.  koni  .N.  kop  spravuji  a  za  tíikovou  půjčku  vejbérčlm  zemským  do  města 
(Olomouce,  Brna)  na  minci  dobré  posílám,  a  že  sem  se  v  tom  spravedlivě 
zachoval,  to  přijímám  k  svému  svědomí.  Pro  lepší  toho  jistotu"  etc. 

Připiš  kvitance  na  touž  půjčku,  vydané  výběrčími  zněl:  „My  .N.  z  .N. 
známo  činíme  touto  kvitancí,  že  sme  podle  svoleni  JichMtí  pp.  stavů,  které 
se  stalo  v  městě  .N.  etc.  .  .  .  přijali  od  urozeného  pana  .N.  půjčky  z  koni 
zbrojných  na  statek  páně  podle  starého  šacuiiku  uložených,  totiž  za  termín 
první  nebo  druhý  z  .N.  koní  .N.  kop,  kterážto  půjčka  má  témuž  pánu  .N.  od 
JichMtí  pp.  stavů  .  .  .  bohdá  oplacena  a  nahrazena  býti.  Pro  lepší  toho  jistotu 
sekryty  etc."  —  (Pam.  sněm.  V.  fol.  512—513.) 

1)  Pam.  sněm.  IV.  fol.  384.  —  Brandl:  Glossarium  str. 313.  —  Skopné 
bylo  na  Moravě  známo  již  dříve,  ale  v  roce  1597  bylo  véeobecné  nařízeno 
jako  válečná  pomoc. 

2)  Zemský  hejtman  dostal  zprávy,  „kterak  někteří  z  poddaných  VMtí 
(stavů)  a  těch,  kteří  na  gruntech  \'^ti  a  Vašich  dvory  na  purkrechlich  mají, 
proti  zřetedlnému  sněmovnímu  sneseni  nad  míru  a  mimo  obyčej  prvnějsi  vazbu 
a  snopy  veliké  dělati,  a  co  prve  [dva],  to  nyní  takměř  jeden  vázali  dadí.* 
(Kop.  Bočkovy  sbírky  zem.  arch.  mor.  č.  853.)  Hlavní  obsah  přísahy  skopních 
(přísežných  osob)  uvádí  Glossář  Brandlův  na  str.  313. 
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zemského  hejtmana  mnoho  nepomohla,  zabýval  se  nesprávnostmi 
při  placení  skopného  zemský  sněm  moravský  v  roce  1599,  vy- 
týkaje opět  vrchnostem,  že  nedohledají  ani  k  vazbě  snopův  ani 
ke  sčítání  kop,  a  že  nenařizují  osob  přísežných,  spokojujíce  se 
tím,  k  čemu  se  přizná  sedlák  sám.  Ustanoveno  pak  všemi 
čtyřmi  stavy,  kdo  by  na  svých  statcích  trpěl  takové  a  podobné 
nesprávnosti  nejen  při  skopném  nýbrž  i  při  jiných  sbírkách,  aby 
pohnán  byl  z  1000  kop  gr.  k  zemskému  právu,  a  takoví  pů- 
honové  aby  souzeni  byli  beze  všelikých  obran  hned  po  půhonech 
rukojemských.1) 

S  počátku  17.  století  někteří  na  Moravě  platili  místo 
skopného  z  lánu  ročně  po  1  zL,  ať  se  urodilo  více  nebo  méně. 
Karel  st.  ze  Žerotína,  zemský  hejtman,  zakázal  to  jako  věc  ne- 
přístojnou listem  z  Olomouce,  daným  20.  ledna  1610.*) 

Z  výtěžku  těchto  vyjmenovaných  druhů  berní  stavové  mo- 
ravští opatřovali  pomoci  válečné  a  zemské  potřeby.  Stávalo  se, 
že  některého  roku  uloženy  byly  sněmem  berně  všech  neb  aspoň 
většiny  vyjmenovaných  druhův.^) 

M  Ob.  snem  oloraucký  1599,  v  pondělí  po  ned.  Křížové  (Rogate),  17.  kvélna. 
(Pam.  snem.  IV.  fol.  431—432.)  Usnesení  zní  doslovné:  .  .  .,a  to  jse  nachází, 
že  nékteří  z  pánův  obyvatelův  jak  při  sbírce  z  vín,  tak  i  z  s kopní  ho  proti 
sněmovnímu  nařízení  se  nevelmi  chvalitebně  chovají,  nebo  vyberouce  nejprve 
od  lidí  poddaných  svých  ze  vší  úrody  vína  takovou  .sbírku,  potom  teprv  desátek 
od  nich  pod  fortelem  tím,  aby  jim  po  druhé  z  desátku  té  sbírky  nic  spraviti 
nepřišlo,  berou,  což  na  veliké  ublíženi  chudých  lidi  jest;  —  při  skopném 
pak,  že  k  tomu,  jaké  se  vazby  dělají,  nedohledají,  ani  k  sečítání  kop  osob 
žádných  přísežných  nenařizují,  než  jak  sedlák,  neb  ten,  číž  rolí  jest,  o  tom 
správu  dá,  podle  toho  lakovou  sbírku  vybírajíce,  za  kteroužto  příčinou  nemálo 
na  též  sbírce  schází.  Na  tom  jsme  se  všichni  čtyři  stavové  snesli,  na  komž 
by  koU  z  pánů  obyvatelův  to  tak,  jakž  se  nadpisuje,  shledáno  bylo,  aby  ten 
každý,  který  by  se  čeho  toho,  netoliko  při  dotčených  sbírkách,  ale  i  jiných 
berních,  tímto  sněmem  svolených,  nenáležitě  a  proti  snesení  sněmovnímu  do- 
pustil a  v  tom  se  spravedlivě  nezachoval,  z  1000  kop  gr.  ku  právu  zemskému 
pohnán  býti  mohl.  A  takoví  půhonové  aby  ihned  po  nikojemských  půhonech 
bez  všelikých  obran  souzeni  byli.* 

*)  Orig.  zem.  arch.  mor.  Art.  Znaim  II. 

*)  Na  př.  r.  1600  na  obecném  sněme  znojemském,  v  pondělí  po  nedělí 
Devítniku,  31.  ledna,  povolena  byla  císaři  pomoc  válečná  ve  výši  180.000  zl.  a 
rozepsána  po  zemi  takto:  , Vrchnosti  z  poddaných  všech  (kromě  novokřténců, 
na  něž  byla  uvalena  zvláštní  sbírka)  ani  Ihotníků  nevyjímajíc,  města  z  před- 
měšfanů  ze  svého  měšce  po  15  gr.  bílých ;   města  z  každého  domu  (z   čehož 
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se  domy  panské,  praelatské  a  rytířské,  též  domy  farní,  Špitální  a  školní  v7Jimají) 
po  15  groších.  Každý  poddaný  a  pfedméšfan  po  10  gr.,  a  jim  v  tom  čeládka, 
hofeři  a  podruzi,  každý  vedle  možnosti,  slušnou  pomoc  mají  Činiti.  Osoby 
stavu  panského,  rytířského,  kteří  na  dvořlch  svobodných  nebo  mlejnech  sedí 
a  jiného  statku  pozemského  nemají,  a  všickni  svobodníci  a  dvořáci  po  2  zl.; 
pohončí  v  kraji  olomuckém  po  3  zl.  —  Pan  hejtman,  poručníci  sirotků,  ti, 
kteří  peníze  na  ourocích  mají  i  mimo  zemi  a  ti,  kteří  ve  službách  vrchností 
jsou,  pak  kompanie  jihlavská  (sdružení  kupců)  z  peněz,  které  v  handli  složené 
mají,  z  každého  tisíce  po  3  zl.;  ale  z  toho  se  vynímají  ti,  kteří  nemají  více 
jmění  než  2000  zl.,  a  pak  ti,  kteří  z  peněz  půjčených  v  jiných  zemích  platí, 
ač  se  obyčejné  děje,  že  dlužník  sám  všecky  takové  platy  na  sebe  bere.  Knéžl 
a  faráři  a  vůbec  duchovní  i  páni,  kteří  jakékoliv  užitky  kněžské  nebo  farní 
drží,  ze  sta  po  1  zl.  —  Mlynáři  z  kola  po  1  zl.,  ti  pak,  kteří  mlejny  z  třetí 
nebo  z  čtvrté  míry  v  podnájmích  drží,  z  každého  kola  po  7  gr.  bílých.  Novo- 
křténci  k  bemi  20.  groše  z  každého  domu,  kde  své  kuchyně  mají,  po  80  zl. ; 
z  várky  piva  po  1  zl.  Židé  mimo  bemi  20.  gr.  z  hlavy  přes  10  let  12  gr. 

Sbírka  z  úrod:  Z  vína  z  vědra  po  2  groších;  kdo  vína  svá  prodávají 
a  Senkují  mimo  to  z  vědra  po  4  gr.  —  Přespolní,  když  vino  kupují  z  bečky 
po  2  zl.,  z  vína  uherského  po  15  gr.,  z  rak.  po  12  gr.  —  Obyvatelé  moravští, 
kteří  statky  v  Rakousích  mají  a  tam  vinohrady,  z  těch  vín  po  4  gr.;  z  vín 
vlašských  po  1  zl.,  při  průvozu  po  5  gr.  mimo  stavy  č|eské  a  slezské. 
Z  piva  cizího  5  gr.,  z  páleného  z  masu  2  gr.,  kupci  a  handlíří  30tý  zlatý, 
groš  neb  peníz  (krom  suken  domácích) ;  ti,  kteří  zlaté  tkanice,  stříbrné  knoflíky 
a  klenoty  vůbec  prodávají,  osmý  zlatý.  Handlíři  s   koňmi  z  každého  koně  po 

2  zl.,  z  klisny  neb  hřebce  15  gr.,  z  vola  a  jalovice  po  3  gr.,  z  cápa  po  3  pe- 
nězích, z  ryb  20tý  groš,  z  mlíčného  třicátý  groš,  z  chování  ovcí  z  kamene 
vlny  5  gr.  neznící,  kteří  dobytky  bijí,  z  vola  uher.  a  polsk.  8  gr.,  z  domácího 

3  gr.,  z  jalovice  uher.  a  polské  3  gr.,  z  krávy  2  gr.,  z  jalovice  zemské  2  gr., 
z  telete  6  peněz,  z  cápa  6  peněz,  ze  skopce  neb  ovce  3  peníze,  z  vepře  2  gr. 
—  S kopní  po  1  gr.  bílém  z  ozimého  a  Vi  ř^.  z  jarního  obilí.'  (Pam.  sněm. 
1594—1(502  tišt  fol.  208  a  násl.) 
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b)  O  odhadu  jméní  (šaoovánl). 

Když  byly  druh  a  v]^ška  berní  dle  potřeby  zemské  a  přání 
královského  zemským  sněmem  stanoveny,  jednáno  o  rozvržení 
berní  a  o  spůsobu  jich  vybírání.  Rozvrh  berní  na  jednotlivé 
obyvatele  Hdil  se  odhadem  jich  jmění. 

Odhad  (šacování)  konal  se  tak,  že  každý  statek  byl  oceněn 
bez  ohledu  na  dluhy,  a  statky  zastavené  podle  důchodů  z  nich, 
nikoli  dle  toho,  co  na  ně  bylo  půjčeno.^)  Každý  obyvatel  udával, 
kolik  má  půjčeno  na  úroky  v  zemi  a  kolik  v  cizině.  Odhadováno 
bylo  jmění  všech  obyvatelů  moravských:  pánů,  rytířů,  praelatů, 
mést,  dvořáků,  manu,  půhončích,  farářů,  kněží,  majitelů  vino- 
hradův  a  průmyslových  závodů,  židů,  novokřtěnců,  cizozemcův 
i  všech  poddaných,  podruhův  i  dělníkův.  Vyjmuti  bývali  jen  po- 
hořelí nebo  vesnice,  které  zničeny  byly  vpády  nepřátelskými. 

Páni,  praelati,  rytíři  a  měšťané  královských  měst  (tedy 
stavové)  odhadovali  jmění  své  sami  listy  přiznavacími^)  i  ten- 
kráte, běželo-li  o  domy  panské  nebo  rytířské  v  královských 
městech;  statky  dvořákův,  manův  a  poddaných  odhadovaU  jejich 
páni,  statky  půhončích  menší  úředníci  zemští  a  statky  sbotčí 
zemský  hejtman  nebo  ti,  kteří  je  spravovali.^) 

Zapřel-li  někdo  něco  ze  svého  jmění,  ztratil  hlavní  summu, 
z  níž  polovice  připadla  královské  komoře,  polovice  zemi.  Zapřel-li 
někdo  statek,  pole,  vinohrad,  ztratil  je  k  zemi;  podobně,  nechtěl-li 


•)  Ob.  snem  v  Brné  15il,  v  pond.  před  Nanebevstoupením  Páné,  23.  kvétna. 
(Pam.  sněm.  I.  fol.  191  a  násl.) 

*)  Viz  v  Přílohách  číslo  24. 

»)  Ob.  sněm  ve  Znojmě  1542,  v  pond.  den  sv.  Marcella,  16.  ledna, 
.  .  .  , Statky  pohončích  páni  úředníci  menší  Šacovati  mají,  dvořákuov, 
manuov  jich  páni,  statky  sirotčí  aby  pan  hejtman  zemský  šacoval  anebo  ti, 
kteří  je  spravují."    (Pam.  sněm.  I.  fol.  193  a  násl.) 


—  250  — 

někdo  v  čas  vydali  přiznavací  list  na  jmění  své.^)  U  chudých, 
u  podruhův  a  nádenníkův,  odhadováno  bylo  všecko  mimo  šaty, 
v  nichž  chodili,  a  mimo  ložní  prádlo.^)  I  když  veškero  jmění  jejich 
odhadnuto  bylo  na  méně  než  na  1  kopu  grošů,  přece  platili 
z  tohoto  majetku  svého  1  denár  bemě,3)  kdežto  bohatí  platili 
z  1000  kop  tři,  šest,  deset,  dvanáct  až  patnáct  kop. 

Zdědil-li  někdo  statek,  byl  povinen  vydati  za  předchůdce 
svého  zadržený  odhad  i  platiti  dlužné  berně.  Kdo  však  koupil 
statek  a  jej  zaplatil,  nebyl  povinen  za  předešlého  majetnlka  nic 
platiti,  nýbrž  bylo  hleděno  k  tomu,  kdo  statek  prodal,  nebo 
k  jeho  dědicům.  Nový  majetnik  statku  koupeného  a  zaplaceného 
platil  daně  jen  od  doby,  kdy  statek  koupil.*) 

Odprodal-li  někdo  statku  svého,  nebo  rozdělili-li  se  po 
smrti  otcově  synové  o  statek,  nebo  když  jakákoliv  jiná  proměna 
se  statkem  se  stala,  bylo  nařízeno  oznámiti  vše  hejtmanům  kraj- 
ským, kteří  zase  podali  o  tom  zprávu  při  nejbližším  soudě  zemském 
nejvyšším  úředníkům  a  soudcům  s  návrhem,  jak  upraviti  nový 
odhad,  aby  povinnosti  a  platy  zůstaly  stejný^)  i  po  rozdělení 
nebo  zmenšení  statku. 


í)  Ob.  snem  brněnský  1532,  v  pátek  po  ned.  Provodní,  12.  dubna. 
.  .  .  ,Gož  se  téch  dotýče,  kteříž  přiznávajících  llstuo,  co  statku  a  lidí  mají, 
i  na  listech  nedali,  na  tom  zuostáno,  že  pan  hejtman  pánóm  hajtmanóm 
krajním  listy  dáti  má,  aby  k  tém,  kdož  takových  listuov  nedali,  poslaU,  aby 
listy  přiznávající  ve  čtyřech  nedělích  hajtmanóm  krajním  dali;  a  kdož  by  se 
tak  nezachoval  a  listu  přiznavající[hol  v  tom  čase  nedal,  tehdy  má  naň  pan 
hajtman  kraj  nebo  kraje  zdvihnuti  a  v  statek  se  jemu  k  ruce  zemské  uvázati. 
A  kdož  by  na  penězích,  na  úrocích  jměl  a  listu  přiznávajícího  z  téch  summ 
neb  summy  v  tom  čase  nedal,  takovému  každému  pan  hajtman  peníze  u  dluž- 
níka zapověděti  má,  a  list,  kterýž  by  na  takové  peníze  jměl,  již  bude  mrtvý, 
že  jím  nebude  motci  upomínati  a  k  tej  summě  žádného  práva  viece  jmieti 
nemá,  než  to  má  na  zemi  přijíti  a  k  zemskému  dobrému  obráceno  bejti.* 
(Pam.  sněm.  I.  fol.  105  a  násl.) 

^)  Ob.  sněm  brněnský  1545,  v  pond.  po  Laetare,  16.  března.  (Pam.  sněm. 
I.  fol.  á24  b.)  V  roce  1545  poddaní  měli  platiti  z  každé  kopy  groSú  jmění  po 
4  denárech  na  tři  lhůty. 

')  Pam.  sněm.  11.  fol.  4  a. 

■*)  Ob.  sněm  olomucký  1569,  při  času  sv.  Jana  Křtitele.  24.  čenna. 
(Pam.  sněm.  II.  fol.  810  a— b.) 

*)  Ob.  sněm  brněnský  1602,  v  úterý  po  sv.  Dorotě,  1:2.  února.  (Pam. 
sněm.  V.  fol.  115.) 
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Registra  odhadová  a  poctová  založena  byla  na  Moravě  dle 
jmen  statků,  nikoliv  dle  jmen  obyvatelů,  což  vedlo  k  četným 
zmatkům,  poněvadž  obyvatelé,  i  když  měli  dva  nebo  tři  i  více 
statků  na  různých  stranách  Moravy,  přiznávali  jmění  své  v  celku 
na  jediném  listě  přiznavacím.  Zmatky  trvaly  po  celé  šestnácté 
století;  teprve  r.  1602  stavové  ustanovili  na  obecném  sněme  br- 
něnském, aby  každý  obyvatel  zvlášf  udával,  kolik  statků  má, 
v  kterých  krajích  jsou,  jak  je  odhaduje  a  jakou  berní  z  nich 
platíJ) 

Na  konci  16.  století  stavové  moravští  volili  ze  sebe  na 
sněmích  osoby,  jež  by  vykonávaly  po  krajích  odhad  všech  statků, 
zejména  však  těch,  které  v  posledních  letech  dostaly  se  koupí 
do  jiných  rukou.  Za  odhadu  mohli  si  tito  zemští  odhadcové 
vyžádati  dobrého  zdání  sousedův  nebo  takových  osob,  které  dobře 
znaly  cenu  jednotlivých  statkův.  Když  odhadcové  skončili  práci 
svou,  sjeli  se  do  Olomouce  nebo  do  Brna,  srovnali  společně 
všecky  odhady  a  odevzdali  je  nejvyšším  úředníkům  a  soudcům 
zemským  ke  schválení.^) 

Výběrčí  berní,  kteří  zároveň  prohhželi  přiznavací  listy, 
oznamovali  zemskému  komorníkovi  všecky  nesprávnosti,  jež  nalezli 
při  odhadu  jmění,  a  komorník  vydával  potom  na  vinníky  listy 
zatykači. 

Odhad  jmění  měl  se  konati  ve  všech  zemích  koruny  české 
na  týchž  základech,  ale  ve  skutečnosti  konán  byl  různě;  zvláště 
v  Čechách  byly  v  roce  1544  odhadnuty  některé  statky  nejbo- 
hatších magnátů  níže,  než  se  slušelo.  Stavové  moravští  stěžovali 
si  na  nízký  odhad  v  Čechách  zvláštním  poselstvím  u  krále  Ferdi- 


í)  Týž  snem.  Pam.  snem.  V.  fol.  114. 

*)  Obecný  snem  znojemský  1600,  v  pond.  po  ned.  Devítniku,  31.  ledna. 
Pam.  snem.  tištěné  1594 — 1602  fol.  224  a  násl.  Přiznavací  listy  odhadové, 
snémem  upravené,  zněly:  ,Já  .N.  vyznávám  timto  listem  mejm,  že  sem  podle 
svoleni  sněmovního,  kteréž  se  jest  stalo  v  tomto  markrabství  [datum],  statek 
svůj  spravedlivě  podle  svého  dobrého  svědomí  šacoval  a  šacovati  dal.  I  mám 
statku  svého  užívajícího  za  summu  .N.,  a  lidé  mojí  i  jiní  v  statku  mém  obý- 
vající obzvláštně,  tíž  mají  statku  užívajícího  za  summu  X.  Tomu  na  svědomí 
etc*  —  (Pam.  sněm.  I.  fol.  191,  193—194.) 
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nanda  L,  ukaziyíce  hlavně  na  statky  Lva  z  Rožmitála  a  pánů 
z  Pernštejna.^) 

Poslové  moravší  měli  jednati  o  téže  věci  také  se  stavy 
českými.*)  Avšak  nejen  v  Čechách  i  na  Moravě  byly  zjištěny 
v  té  příčině  veliké  nesprávnosti.  Vrchnosti  odhadovaly  statky 
vlastní  velmi  nízko,  statky  poddaných  svých  však  vysoko,  tak 
že  poddaní  byli  berněmi  přetíženi  na  prospěch  vrchností  Ač 
obecný  sněm  brněnský  (22.  listopadu)  r.  1575  důrazně  nařídil, 
,aby  žádný  poddaných  svých  výše  nešacoval  pod  skutečným 
trestáním,  přece  se  křivdám  nezabránilo  úplně.*)  Mnozí  udávali 
v  jednom  listě  přiznavacím  menší  počet  lidí  poddaných  nežli 
v  druhém,  méně  domů  novokřtěnských,  méně  kol  moučných 
i  koní  zbrojných,  neudavše  příčiny,  proč  tak  činí.  I  v  této  příčině 
stavové  moravští  starali  se  o  nápravu.*) 

Jindy  odhad  jmění  konán  byl  nestejně:  mnozí  nepočítali 
k  majetku  peněz  purkrechtních,  sirotčích,  nepočítali  ceny  dobytka, 
jiní  opět  odečtli  všecky  dluhy  své,^)  jiní  zapírali  peníze,  půjčené 
na  úroky.  Ovšem,  kde  shledáno  bylo  něco  podobného,  trestalo 
se  velmi  přísně,  a  byly  ustanovovány  veliké  odměny   těm,  kteří 


O  Obecný  snem  brnénský,  při  času  sv.  Václava  1544.  .  .  .  ,Jeho  Kr.Mti 
oznamte,  že  podle  zdáni  naSeho  mnozi  statkové  v  království  českém  niže  ša- 
cováni jsou,  a  že  by  tu  mnoho  na  siunmé  seAlo,  kdož  jsou  co  odprodali,  jako 
statek  páné  Lvů,  a  co  pan  z  Pernštejna  p.  Smifickému  prodal,  i  néktefi  jiní, 
a  že  na  těch  statcích  SacuAky  scházejí.  I  poněvadž  jsou  ti  statkové  v  zemi 
zůstali,  má  z  nich  spravedlivě  SacuAk  jíti  a  dán  býti,  a  JMti  prositi,  aby  to 
k  nápravě  přivedeno  bylo,  aby  rovnost  mezi  námi  zachována  býti  mohla,  neb 
mnohem  výše  šacuúk  v  království  Českém  než  u  nás  najíti  by 
se  měl.*  (Pam.  sněm.  Kop.  I.  fol.  227—228.) 

«)  Ibid.  I.  fol.  229. 

»)  Pam.  sněm.  UI.  fol.  100  b. 

♦)  Pam.  sněm.  V.  fol.  188.  Ob.  sněm  brněnský  1604,  v  pond.  po  Invocavit, 
8.  března.  , Poněvadž  se  nachází,  že  mnozí  z  pp.  obyvatelův  země  této  v  jednom 
listu  přiznavacím  se  z  menšího  počtu  lidí  poddaných  svých  přiznávají  nežli 
v  druhém,  tím  spůsobem  z  domů  novokřtěnských,  z  kol  moučných,  koní  zbroj- 
ných, —  a  žádné  příčiny  toho  nepokládají,  kudy  to  schází :  z  té  příčiny  na 
tom  sme  se  všickni  čtyři  stavové  snesli,  aby  jeden  každej  z  pánův  obyvatelův, 
kteříž  takové  listy  přiznavací  od  sebe  dávají,  v  nich  správu  svou  činili,  z  které 
příčiny  z  poddaných,  z  kol  moučných,  domův  novokřtěnských,  koní  zbrojných 
méně  spravují,  nežli  prve.* 

'')  Pam.  sněm.  I.  fol.  189  b. 
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udali  lakové  „ fortele**  nebo  podvody.  V  roce  1567  bylo  sněmem 
nařízeno,  aby  ti,  kteří  neodhadli  správně  statků  svých  nebo  peněz 
na  úrocích,  odsouzeni  byli  zemským  hejtmanem  na  čtvrt  roku 
do  vězem',  a  bemi  aby  povinni  byli  platiti  dvojnásob.  Odpustiti 
pokutu  nebylo  dovoleno  nikomu.  ^ 


')  Obecný  snem  znojemský  1567,  při  času  sv.  Filipa  a  Jakuba  (1.  kvétna). 
Pam.  suftm.  II.  fol.  284. 


•X-- 


c)  o  vybéréíoh. 

Úřad  výhercích  hyl  na  Moravě  zřízením  dosti  složitým. 
ByU  výhěrčí  posudného,  měřičného  (šefflgeltu),  třicá- 
tého peníze,  daně  domovní  (dvacátého  a  desátého  groše), 
sbírek  zemských  a  na  různá  poselství  do  jiných 
zemí,  zvláště  do  Čech,  výběrčí  zadržených  šacunkův  a 
k  přijímání  počtů  zemských. 

Výběrčí  posudného  jmenováni  bývali  králem,  ostatní  stavy 
na  zemském  sněme;  jen  v  nutných  případech  směl  zemský 
hejtman,  přibrav  k  sobě  osoby  ze  stavu  panského,  rytířského  a 
zemské  soudce,  voliti  a  vybírati  výběrčí.^)  Na  obecném  sněme 
olomuckém  r.  1571  (9.  července)  bylo  ustanoveno,  aby  jmenováni 
byli  vždy  „jednostejní  a  jistí"  výběrčí,  kteří  by  zavázáni  byli 
po  rinnostmi  netoliko  stavům,  ale  i  panovníkovi.^)  Zvolený  výběrčí 
mohl  na  svou  žádost  ze  slušné  příčiny  býti  propuštěn  z  úřadu  a 
na  místě  jeho  byl  hned  jmenován  výběrčí  jiný.^) 

Při  velikých  berních  bývaly  voleny  skupiny  výhercích  pro 
všecky  kraje  moravské,  při  menších  berních  jen  pro  kraj  brněnský, 
olomucký  a  znojemský,  někdy  jen  pro  Brno  a  Olomouc,  někdy 
dokonce  jen  pro  Víškov,  jako  město,  které  leží  prostřed  země.*) 

1)  ^Jestliže  by  ta  potřeba  nastala,  . .  .že  by  vejbérčich  potřebí  bylo, 
aby  pan  hejtman,  obeSllc  a  přijmúc  k  sobe  osoby  z  pánů  soudci,  stavu  pan- 
ského a  rytířského  z  ubce,  takové  vejbérčí  v  kraji  olomuckém  a  braénském 
volil  a  vybíral.*  Obecný  snčm  olomucký  1551,  v  pond.  po  sv.  Mikuláši  (7.  pro- 
since). Pam.  snem.  II.  fol.  26  a. 

«)  Pam.  snem.  III.  fol.  6  b. 

•^)  Ob.  snem  olomucký  1571,  v-pond.  po  sv.  Prokopu,  9.  července.  (Pam. 
sněm.  III.  fol.  23  a.) 

*)  Na  pf.  v  roce  1571  bylo  ustanoveno  snémem,  aby  výbérči  20.  grroše 
zasedli  v  Brné,  ale  ustanoveni  změněno,  že  mají  zasednouti  ve  V  í  §  k  o  v  ě. 
(Pam.  sněm.  111.  fol.  32  b.) 
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Do  každé  skupiny  mělo  býti  voleno  po  jedné  osobě  z  každého 
stavu,  ale  stavové  se  často  uchýlili  od  pravidla:  někdy  volili 
výběrči  jen  z  pánův  a  z  rytířů,  jindy,  zvláště  při  vybíráni  berně 
válečné,  vynecháván  byl  zástupce  praelatův,  poněvadž  „za  tu 
berni  se  měla  krev  prolévati",  ale  vždy  bývalo  prohlašováno,  že 
se  tím  nevylučují  z  úřadů  výhercích,  a  že  při  jiném  vybírání 
peněz  mohou  býti  voleniJ) 

Zvolení  výběrči  zasedali  v  letních  lhůtách  na  náměstích 
příslušných  krajských  neb  i  jiných  měst,  v  zimě  v  najatých 
místnostech  a  přijímali  berně  podle  přiznavacích  listů,  jež  jim 
byly  dodány  krajskými  hejtmany.  Ale  každý  výběrči  mohl  při- 
jímati listy  přiznavací  také  sám  ve  svém  domově;  teprve  potom, 
když  přiznavací  listy  byly  pohromadě,  všichni  výběrči  sjeli  se 
na  umluvené  místo,  učinili  výňatek  úhrnné  summy  sbírky  a  poslali 
jeden  exemplář  zemskému  hejtmanu,  jiný  hejtmanu  polnímu. 
Listy  přiznavací  nechali  sobě  a  vybírali  podle  nich  berni,  vydá- 
vajíce z  každé  částky  ihned  kvitanci. 

Dlužníci  berní  (restantníci)  bývali  sepsáni  a  oznámeni  zem- 
skému hejtmanu,  aby  učinil  proti  nim  příslušná  opatření. 

Výběrči  každého  kraje  měli  na  radnici  města,  v  němž 
berni  vybírali,  truhlu  o  čtyřech  zámcích  a  každý  jeden  klíč,  tak 
že  druh  bez  druha  k  penězům  dostati  se  nemohl.  V  soukromých 
příbytcích  svých  výběrči  nesměli  nechávati  více  než  500  kop  gr., 
nýbrž  měli  vybrané  a  vypočtené  částky  pod  svou  pečetí  odevzdati 
na  radnici  a  bedlivou  péči  míti,  aby  při  počítání  peněz  nestala 
se  mýlka.  Kdyby  se  někde  nenašlo  tolik,  kolik  udáno  jest  na 
ceduli,  k  pytlíku  přiložené,  musel  příslušný  výběrči  dodati  ze 
svého,  co  chybělo.  K  vybírání  a  vyčítání  peněz  výběrči,  uznali-li 
za   potřebné,    mohli    si    zjednati    písaře  a  pomocníky.')    NesměH 


•)  Pam.  sněm.  I.  fol.  215  a  216.  Ob.  snem  v  Brně  1544. 

2)  ,Páni  výběrči  aby  peněz  při  sobě  více  přes  500  kop  gr.  nechovali 
v  hospodě,  než  peníze  vyčtouc  zapečetěné  na  rathouz  aby  schovati  dali,  a  také 
při  vyčítání  peněz  aby  to  opatřovali,  aby  se  zouplna  nacházelo  podle  cedule, 
kteráž  při  pytUku  bude.  A  jestliže  by  se  kde  zouplna  nenaSlo,  to  vajběrčí  doložte, 
z  číž  sbírky  pytlík  byl.*  ....  , Vajběrčí  každého  kraje  truhlu  svou  na  rathouze 
o  čtyřech  zámcích  mějte,  a  jeden  každý  svůj  khč  jméj,  a  jedni  bez  druhých 
aby    se    j)eněz   nedotýkaU*  ....  .písaře    a  osoby  k  vyčítání    peněz   aby    sobe 
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přijímati  peněz  polských  ani  slezských,')  a  z  peněz  přijatých 
vydávali  jen  na  vyšší  rozkaz:  byla-li  berně  zemská,  na  rozkaz 
zemského  hejtmana,^)  byla-li  válečná,  na  rozkaz  hejtmana  pol- 
ního nebo  jeho  náměstka.*)  Někdy  bylo  výběrčím  vypraviti  se 
s  penězi  až  do  tábora,  třeba  mimo  zemi,  a  tu  bývali  ustanoveni 
někteří  šlechtici,  aby  jim  dali  průvod  na  ochranu.*) 

Výběrčí  přijímali  bemi,  pro  kterou  byli  ustanoveni,  vždy 
z  celé  země,  někdy  (jako  v  roce  1544)  i  z  knížectví  opav- 
ského, krnovského  a  od  manův  biskupa  olomuckého.^)  Útratu 
měli  , vésti  slušnou"  podle  potřeby,  ohledají ce  se  při  tom 
na  zemi. 

Platy  výhercích  bývaly  v  různých  dobách  a  při  různých 
berních  nestejný:  při  větších  sbírkách  platilo  se  skupině  až  po 
500  kop  gr.,  osobě  stavu  panského  100—200  kop,  osobě  rytířské 


zjednali,  jakž  by  potřebu  znali.*  (Obecný  snem  znojemský  1542,  v  pond.  po 
sv.  Marcellu,  23.  ledna.  Pam.  snem.  I.  fol.  195  a.)  Roku  1538  méli  výbérčí 
kraje  olomuckého  vrátiti  lidem  vybranou  bemi.  Jindřich  Kuna  z  Kunštatu, 
výbérčí  pátého  dílu  berné,  nestačil  sám,  proto  mu  stavové  přidélili  k  vyčítáni 
téch  penéz  a  vráceni  p.  Albrechta  Bukůvku  a  olomuckého  písaře.  (Pam.  snem. 
I.  fol.  156  a  násl.) 

1)  Pam.  snem.  I.  fol.  205. 

*)  Ob.  snem  brněnský  1571.  Pam.  snem.  III.  fol.  32  b.  .Jestliže  by  JMt 
p.  hejtman  zemský  k  vejbérčím  i  k  jiným  o  jaké  peníze  zemský  poslal,  mají 
p.  hejtmanovi  nemeškaje  na  kvitanci  od  vejbérčích  i  jiných  vydány  bejti*.  Mimo 
zemského  hejtmana  mohli  nařizovati  vydání  penéz  bemičních  také  pp.  soud- 
cové a  direktoři  zemských  peněz  a  snémem  volení  komisaři  a  colmistři.  (Pam. 
sněm.  I.  fol.  216.)  Viz  v  Přílohách  čísla:  25,  26,  27. 

')  „Jestliže  by  pak  pán  Buoh  na  hajtmana  polniho  buď  nemoc  aneb 
smrt  dopustiti  ráčil,  aneb  že  by  z  potřeby  duoležité  odjeti  musel,  tehdy  ten, 
kdož  by  na  místě  jeho  byl,  a  takové  psaní  o  takové  peníze  o  touž  potřebu 
pod  pečetí  svú  učinil,  tolikéž  misto  jmiti  má,  jako  by  od  samého  hejtmana 
polního  takové  psaní  bylo.  A  tak  pan  hejtman  ani  ten,  kdož  by  místo  jeho 
z  příčin  svrchu  dotčených  držel,  těch  peněz  aby  jinam  pod  žádným  vymyšleným 
obyčejem  na  nic  jiného  nevydával,  než  na  ten  lid  služebný,  děla,  prachy,  koule. 
A  jestliže  by  se  hejtman,  místodržící  neb  vajbérčí  tak,  jakž  se  svrchu  píše, 
v  lom  nezachovali,  o  to  aby  k  nim  a  k  jich  statkóai  hleděno  bylo*.  (Obecný 
sněm  znojemský,  23.  ledna.  —  Pam.  sněm.  I.  fol.  194  b— 195  a.) 

•*)  Pam.  sněm.  1.  fol.  205  a.  Ovšem  že  průvodcům  dostalo  se  za  cestu 
náhrady. 

*)  Ob.  sněm  brněnský  1544,  v  pond.  po  sv.  Valentině,  18.  února.  (Pam. 
sněm.  I.  fol.  215  b.) 
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75  kop,  praelatům  a  méšfanům  po  50  kopách.  Při  menších 
sbírkách  osoba  stavu  panského  dostávala  po  20 — 40  kopách,  osoby 
stavu  praelatského  a  rytířského  po  15 — 30  kopách,  osoby  z  měst 
po  10 — 15  kopách,  kterážto  odměna  bývala  jim  vyplácena  teprve, 
když  složili  účty.^) 

Výběrčí  skládali  účty  osobám  od  císaře  neb  od  sněmu 
zvoleným;  záleželo  na  tom,  jaká  byla  berně,  zda  určena  byla 
panovníkovi,  nebo  potřebám  zemským.  Zemřel-li  výběrčí  dříve, 
než  složil  účty,  učinili  tak  jeho  dědicové  s  ostatními  výběrčími; 
při  stavu  praelatském  byl  povinen  složiti  účty  nový  praelat  po 
svém  předchůdci.  Umřel-li  výběrčí,  ostatní  oznámili  zemskému 
hejtmanu  ihned  smrt  svého  soudruha  a  poznačili  i  dědice  ne- 
božtíkovy. Zemský  hejtman  si  dědice  obeslal  a  poručil  jim,  aby 
složili  účty  s  ostatními  výběrčími;  kdyby  toho  neučinili,  byli 
trestáni  dle  uznání  panovníkova.^) 

Mnozí  výběrčí  nedávali  berní  ze  statků  svých,  nýbrž  ne- 
chali si  je  za  odměnu,^)  a  když  to  bylo  zakázáno,  zůstávali  berně 


1)  Pam.  sněm.  I.  fol.  202—203;  II.  fol.  84—85;  U.  fol.  115  a  j.  Roku  1569 
výbérčí  zadržených  odhadů  dostali:  osoba  panská  po  50  zl.,  praelatská  a  rytířská 
po  25  zL,  osoba  niéstská  po  12' |j  zl.  —  (Pam.  snem.  II.  fol.  308  b.)  —  R.  1571 
výbérčím  berné  20.  groše  dáno:  osobé  panské  150  kop,  praelatské  100  kop, 
rytířské  rovnéž  100  kop,  méstské  50  kop.  (Pam.  snem.  III.  fol.  12  b.)  —  Roku 
1576  \'ýběrřím  berné  na  poselství  do  Cech  nebylo  dáno  nic.  Výbérčím  ,za 
práce  jich,  poněvadž  se  to  pro  dobré  a  užitečné  vší  zemé  této  vybírá,  nic 
dáno  bej  ti  nemá*.  (Pam.  snem.  III.  fol.  111  b.  —  Ob.  snem  v  Bmé  1576, 
v  pond.  po  Laetare,  2.  dubna.) 

*)  „Jakž  předešle  nařízeno  jest,  že  dědicové  na  místě  těch,  kteří  od 
počtův  odemřeli,  s  jinými  vejběrčími  počty  spolu  činiti  mají,  tolikéž  páni, 
praelati  po  předcích  svých  v  tom  se  tak  zachovati  mají,  a  vejbérčí  živí  a  po- 
zůstalí panu  hejtmanovi  o  těch  vejběrčích,  kteří  zemřeli,  oznámiti  a  tolikéž 
o  dědicích  jich,  kdo  sou,  a  pan  hejtman  má  ty  dědice  a  nápadníky  statkuov 
jich  obeslati  a  jim  poručiti,  aby  při  dělání  počtuov  s  jinými  živými  vejběrčími 
byli  a  takové  počty  vykonali.  Našlo-U  by  se  co  toho,  že  jest  za  těmi  umrlými 
zuostalo,  to  povinni  budou  jakožto  nápadníci  od  sebe  odvésti  a  spraviti.  Pakli 
by  nechtěli  k  tomu  počtu  státi,  má  je  pan  hejtman  slibem  zav«\zati,  aby  se 
před  JCMt  postavili,  a  več  jim  to  JCMt  obrátiti  ráčí,  to  při  lom  zuostaň*. 
(Obecný  sněm  znojemský  1567,  při  času  sv.  Filipa  a  Jakuba,  1.  května.  Pam. 
sněm.  II.  fol.  284  b.) 

3)  „Kdež  jsou  také  vejbérčí  až  posavad  z  statkuov  svých  berně  nedávali, 
nýbrž  za  jejich  práci  místo  služby  za  sebou  zanechali,  JMtCá  za  stížnost  a 
nesvornost   býti   vidí  a  též  žádati    ráčí,    aby    stavové   na   nynějším    sněme   to 
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dlužni,  jiní  měli  obchod  s  penězi  přijatými,  jiní  opět  konali  úřad 
svůj  povrchně,  nechávajíce  vše  najatý^m  osobám,  sami  pak  třeba 
nebyli  ani  přítomni.  Císař  Maximilian  11.  žádal  r.  1567  stavů 
moravských,  aby  volili  za  výběrčí  jen  osoby  spolehlivé,  které  by 
v  ustanovenou  dobu  a  pořádně  vybíraly  berně  a  zadržené  vyupo- 
mínaly,  peníze  pak  aby  v  čas  posílány  byly  za  vojskem;  každá 
nesprávnost  aby  oznámena  byla  ihned  zemskému  hejtmanu. 
Určí-li  se  výběrčím  stavu  panského  za  odměnu  ročně  300  tolarův, 
osobám  stavu  rytířského  200  a  osobám  městským  100,  potom  se 
může  přísně  žádati,  aby  berně  platili  i  oni  i  jejich  poddaní,  jak 
se  zachovává  v  Cechách.  Císař  si  přál,  aby  byla  předkládána 
registra  odhadová,  a  výběrčí  aby  měli  účty  připravené  hned  na 
konci  každého  roku.  Účtovati  že  se  bude  v  Brně,  kamž  císař 
vždy  pošle  své  komisaře.^) 


nařídili,  aby  týmž  vejběrčím  za  jich  práci  mírná  a  slušná  služba  dávána  byla, 
a  oni  aby  týž  jako  i  jiní  svolené  pomoci  z  svých  statkův  spravili/  (Ob.  snem 
v  Brné,  při  času  sv.  Tří  Králů,  6.  ledna.  Pam.  sněm.  II.  fol.  272  b.) 

1)  Vyhledalo  se,  ,že  reslanty  na  vétSím  díle  za  stavy  a  vejbérčími 
zuostávají  a  odtud  pocházejí,  že  vejbérčí,  a  zvlášté  stavu  panského  a  praelat- 
ského,  při  ouřadech  svých  sou  nepilni  a  nepořádné  touž  bemi  vybírají,  a  že 
někdy  jeden  z  vejbérčích  sám  takovú  bemi  k  sobě  přijímá  a  podle  vůle  a 
libosti  své  s  penězi  handluje;  a  poněvadž  pak  takové  věci  spůsobu  válečnému 
na  velikou  újmu  sou  a  JMtiCís.  nemalú  škodu  přinášejí,  protož  JMtCís.  za  to 
milostivé  žádati  ráčí,  aby  stavové  na  to  pomyslili  a  napotom  osoby  hodné, 
kteříž  by  službu  svů  v  té  práci  pilně  a  věrně  vyřizovali  a  v  tom  na  jiné, 
jakž  se  až  posíivad  dalo,  nespoléhali,  za  vejbérčí  zřídili,  aby  z  těch  velikých 
a  zbytečných  útrat  a  jiných  škodných  nepořádá  [sic]  sjíti  mohlo,  a  to,  což  by 
jednomu  každému  podle  stavu  jeho  placeno  a  dáváno  býti  mělo,  nařízeno 
bylo.  Item,  aby  stavové  také  to  při  vejbérčích  obzvláštně  skutečně  nařídili  a 
k  tomu  dohlídali,  aby  skrze  ně  taková  berně  od  jednoho  každého  na  jisté, 
určité  časy  pořádné  vybírána  a  vysopomínána  byla  a  na  poručení  JMtiCís. 
každého  času  zúplna  na  lid  válečný  vycházela  a  se  odsílala.  Jestliže  by  pak 
při  jednom  neb  více  to  se  shledalo,  že  by  vyplněním  té  berné  prodléval  a 
meškal,  to  ihned  aby  na  JMtCou  a  na  hejlmana  zemského,  což  nejspíše, 
vznesli,  aby  se  k  takovému  každému  podle  zavření  sněmovního  zachovalo : 
neb  stavové  sami  to  při  sobě  slušně  za  stížnost  i)oznati  niohú,  že  berně  mezi 
vejbérčími  na  velikých  summách  přes  někdcrý  a  dvaceti  tisíc  tolaruv  dlouhý 
čas  zuostaly,  a  oni  těmi  penězi  podle  své  libosti  handlovali. 

JMtiCís.  i  toto  jest  nemálo  stížné,  že  sou  vejbérčí  svou  i  poddaných 
svých  berni  za  práci  svou  za  sebú  zadrželi  nel)  zanechali,  ale  aby  i  v  tum 
potomně  úřad  učiněn  a  držán  byl,  při  JMtiCís.  za  dosti  se  býti  snáSi.  když 
vejběrčímu,  osobě  stavu  panského,    ročně  'AOO   tolaruv,  rytíř.-kého  titK)  a  inčst- 
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Stavové  císaři  odpověděli,  že  se  zmíněné  nesprávnosti  ko- 
naly proti  jejich  vůli,  že  stavovali  nepořádky,  kde  mohli,  a  naři- 
zovali, aby  v;^běrčí  vybírali  daně  osobně  a  společně.  Že  účty 
liknavě  byly  skládány,  mělo  příčinu  v  tom,  že  král  Ferdinand  I. 
nejmenoval  svých   komisařů  ku  přijímání  účtův.  Potom   stavové 

skému  100  služby  nařízeno  bude,  a  berné  před  se  a  poddaných  svých,  jakž  to 
i  jiní  stavové  činí,  aby  od  nich  dávány  byly,  jakož  pak  i  na  týž  výš  psaný 
spůsob  v  království  českém  nařízeno  jest  —  A  protož  JMtCís.  za  to  milostivé 
žádati  ráčí,  aby  stavové  i  v  tomto  markrabství  to  nařídili  a  v  takový  spůsob 
vedli.  Kdež  sou  se  pak  také  při  přijímání  počtů  z  předešlé  svolené  berné 
dědicové  některých  vejbérčích,  již  z  tohoto  svéta  sešlých,  neb  poručnlci  jich 
počtu  zadržalých  berní  činiti  a  od  sebe  odvésti  zbraňovali,  JMtCís.  to  za  véc 
nesluSnú,  nýbrž  vclikú  potřebu  uznávati  ráčí,  aby  skutečné  ihned  k  tomu  při- 
držáni  byli,  i  také  od  jiných  vejbérčích,  kteří  sú  počtu  svého  neučinili,  aby 
což  nejdříve  možné,  od  nich  počet  přijat  byl. 

A  na  tom  se  JMt  milostivé  ustanoviti  ráčil  k  přijímání  od  týchž  zemřelých 
vejbérčích  dédicuov  i  od  jiných  zadržalé  počty  15.  dne  mésíce  Juni  v  Brně 
den  položiti  a  k  tomu  komisaře  své  zřídíc  vypraviti.  A  protož  JMtCá  stavuov 
za  to  milostivě  žádati  ráčí,  aby  stavové  týž  dědice  i  jiné  vejběrčí,  kteříž  jakými 
počty  povinni  sou,  na  týž  15.  den  Juni  s  počty  jich  za  nimi  zadržalými  do 
Brna  úročili  a  k  tomu  času  komisaře  své  také  mezi  ně  vypravili  a  to  skutečně 
nařídili,  aby  těch  zemřelých  berní ků  neb  vejbérčích  počty  konečně  od  nich 
složené  a  odvedené  byly,  aby  se  z  toho  vyrozuměti  mohlo,  jaké  restanty  a  za 
kým  pozuostávají.  Podle  toho  JMtCá  také  za  to  milostivě  žádati  ráčí,  aby 
stavové  i  to  nařídili,  aby  JMtiCé  každého  času  výpisy  register  šacunkových 
jako  i  stavóm  poddávány  byly,  z  toho  aby  se  vyrozuměti  mohlo,  kdo  se  šacoval, 
neb  nešacoval. 

A  poněvadž  se  to  nachází,  že  mnozí  sou  se  až  posavad  nešacovali, 
protož  JMtCís.  stavův  za  to  milostivě  žádati  ráčí,  aby  stavové  to  uvážili  a 
nařídih,  aby  netoliko  ti  s  jinejmi  v  šacunkách  rovnost  zachovali,  ale  také 
zadrželé  a  zasedělé  berně  aby  JMtCá  na  nich  bez  prodlévání  míti  mohl ;  a  aby 
potomně  s  počty  tak  dlúho  se  neprotahovalo,  a  restanty  za  nimi  nezůstávaly, 
potřeba  káže,  a  JMtCá  za  to  milostivé  žádati  ráčí,  aby  stavové  vejběrčím 
oznámili  a  poručili,  aby  s  počty  svými  vždycky  při  vyjití  každého  roku  pohotově 
byli  a  týmž  osobám  k  přijímání  od  nich  počtů,  kteříž  od  JMtiCís.  a  stavův 
voleni  budu,  od  sebe  odvozovali,  i  to  týmž  vejběrčím  též  oznámili,  že  se  JMtCís. 
na  tom  ustanoviti  ráčil,  ihned  při  vyjití  tohoto  nynějšího  roku  zase  komisaře 
své  do  Brna  vypraviti,  kteří  takový  počet  od  nich  přijímali  budou.  A  tak  JMtCís. 
stavův  milostivě  žádati  ráčí,  aby  stavové  k  přijímání  takového  počtu  k  tomu 
času  také  komisaře  své  zřídili  i  také  se  o  osoby,  které  by  strany  své  j)ři  tom 
míti  chtěli,  snesli  a  JMtiCé  je  zejména  oznámili."  (Obecný  sněm  znojemský 
1567,  při  času  sv.  Filipa  a  Jakuba,  1.  května.  —  Pam.  sněm.  11.  fol.  281—282.) 
—  Král  Maximilian  II.  prohlásil  již  r.  1563  na  ob.  sněme  olomuckém,  když 
byl  přijímán  za  pána  zemského,  aby  mu  složeny  byly  co  nejdříve  účty  z  po- 
sudného.  Stavové  méli  určiti  místo  a  den.  (Pam.  sněm.  II.  tol.  226.) 
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nařídili,  aby  od  této  doby  výbérčí  zasedali  jen  ve  Vísko vě, 
prostřed  země  moravské.  Odměnu  výběrčím  přijali  dle  návrhu 
císařova,  jen  žádali,  aby  také  osobám  stavu  praelatského  jako 
výběrčím  dáváno  bylo  po  200  kopách,  čehož  v  návrhu  panovní- 
kově výslovně  nebylo.i)  Stavové  také  souhlasili,  aby  výběrčí 
měU  účty  připravené,  kdykoli  si  panovník  bude  přáti,  avšak 
nechtěli  vydávati  listy  přiznavací  ani  registra  odhadní  ze  země, 
totiž  k  císařskému  dvoru,  poněvadž  toho  prve  nebývalo.^)  Císařští 
komisaři  prohlíželi  potom  často  účty  výhercích,  ale  po  prohUdce 
vydávali  jim  pouze  revisní  cedule  nikoli  kvitance  na  vyplacené 
peníze.  Stavové  na  stížnost  výhercích  žádali  ovšem  i  v  této 
příčině  o  nápravu.8)  Skládání  účtů  komisařům  císařským  a  zem- 
ským konalo  se  velmi  přísně  a  podrobně.  I  nejmenší  vydání 
musela  býti  přesně  zaznamenána,  a  položky,  které  se  zdály  komi- 
sařům pochybnými  nebo  velikými,  odevzdávány  byly  na  posou- 
zenou zemským  soudcům.*) 


1)  Ob.  snem  znojemský  1567  (1.  kvélna).   Pam.  sněm.  II.  fol.  284—285. 

2)  ^A  kdyžkoli  VGMt  poručiti  ráčíte,  aby  vejbérčí  s  počty  pohotové  byli, 
tak  se  zachovati  a  na  den  od  V.  C.  Mti  jmenovaný  s  takovými  počty  před 
komisaře  od  V.  C.  Mti  nařízené,  každého  času  postaviti  se  mají.  Než  abychom 
listy  přiznavací  a  registra  šacunkuov  ven  z  zemé  vydá  váti  měli, 
poněvadž  toho  prve  nebývalo,  za  to  V.  G.  Mt  poníženě  prosíme, 
abyste  V.  G.  Mt  nás  při  tom  milostivé  zanechati  a  v  to  potaho- 
vati neráčili.*  (Ob.  sněm  znojemský,  1.  května  1567.  Pam.  sněm.  II.  fol. 
284  b.) 

')  „Také  JMtiGís.  ponížené  prosíme,  kteříž  sou  předešle  vejbérčími  bývali, 
aby  počty  pořádný  osobám  od  JMtiGís.  nařízeným  učinili,  a  vSecko  to,  což  za  nimi 
pozuostávalo,  zouplna  odvedli,  aby  je  JMGá  ne  samejmi  recogniciemi,  ale  beze 
vfiech  výminek  pořádnými  kvitancemi  vykvitovati  poručiti  ráčil.**  (Ob.  sněm 
brněnský  1574,  při  času  sv.  Vavřince,  10.  srpna.  Pam.  sněm.  III.  fol.  72  b.) 

•*)  Na  ukázku  podávám  protokol  o  skládání  účtů  výhercích  20.  gr.  komi- 
sařům zemským  v  roce  1583.  V  Třebíči,  v  pond.  po  sv.  Vavřinci  (16.  srpna). 
„Létha  Páně  1583,  v  pondělí  po  sv.  Vavřinci,  na  zámku  Třebíči  podlí  svolení 
sněmovního,  kteréž  jest  se  stalo  v  městě  Brně,  v  pond.  po  sv.  Vítu  (21.  čenna) 
létha  1583  všemi  čtyřmi  pány  8ta\7  markrabství  moravského,  námi  Smilem 
Osovským  z  Doubravice  a  na  Třebíči,  Šebestiáneni  Freytogem  z  Cepiroh, 
opatem  kláštera  louckého,  Janem  st.  Munkou  z  Eyvanovic  a  na  Troubště, 
Michalem  Reychem,  měštěnínem  brněnským,  stal  a  vykomil  se  jest  počet 
o  berni  20.  gr.,  na  který-žto  berni  sou  seděli :  Uroz.  pp.  Henrych  Brtnický 
z  ValdStejna  a  na  Sádku,  velebný  kněz  Kašpar,  opat  kláštera  zábrdovského  a 
želivského,   uroz.   vladyka   p.    Symeon   Koňas  z  Vydři  a  na   Vydři  a  slovutný 
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Těmito  opatřeními  nastal  ovšem  i  při  vybíráni  berní  i  při 
vydávání  přijatých  peněz  lepší  pořádek,  ale  některé  svízele  přece 
zůstaly :  na  př.  nebyl  řádně  upraven  spůsob,  jak  vybírati  zadržené 
odhady  a  berně.  Stavové  moravští  nařizovali  od  roku  1569,  aby 
všecky  nedoplatky  vybírali  zvláštní  výběrčí  v  ustanovené  lhůty 
ve  Víškově.  Když  se  to  neosvědčovalo,  někteří  výbérčí  prodloužili 
si  lhůtu,  určenou  k  vybírání  berně,  a  přijímali  i  potom  daně 
od  těch,  kteří  se  opozdili.  Přísní  vtběrčí  však  přestali  v  ustano- 


Floryán  Tomanykl  z  Kolsdorfu,  méšlěnín  brněnský,  a  to  dolepsaným  spuosobem, 
že  sou  se  nahoře  psaní  páni  vejbérčí  před  nás,  svrchupsané  osoby,  svrchu- 
psaným  snémeni  obecním  nařízené  k  přijímání  počtů  s  rejstr}'  a  listy  přizná- 
vajícími, a  což  jim  dále  k  témuž  portu  za  potřebné  bylo,  dne  a  létha,  jakž 
nahoře,  najíti  dali  a  to  týmiž  rejstry  a  listy  přiznávajícími  pořádné  ukázali,  že 
sou  vSi  té  sbírky  létha  Páně  158Ž,  ten  pondělí  po  ned.  Provodní  (23.  dubna), 
na  sněmu  obecním  svolené,  za  jeden  termín  Narození  P.  Marie  (8.  záři)  z  kraje 
brněnského  13.100  kop,  S^l,  gr.  za  jednu  kopu  30  gr.  a  za  groš  7  den.  bílých 
počítajíce,  přijali.  Proti  kterémužto  příjmu  vydání  jsou  zase  pořádné  ukázali 
listy  od  JMti  p.  hejtmana  a  kvitancími  od  p.  Jana  Hodějovského,  mustr-  a 
colmistra  nařízeného  markrabstvi  moravského,  a  jinými  kvitancími  totiž  9784 
kop,  3  gr.,  3  den.  Avšak  v  tom  \7dani,  ačkoli  summa  zouplna  položená,  za  i)apír, 
černidlo,  škatule,  vosk,  křídu,  nůžky,  škryptorály,  kalamáře,  posypadla,  niti  a 
plátno  na  pythky  a  4  zámky  k  truhle  8  kop,  21  gr.,  61 12  den.  týž  hospodáři 
od  tabuh  a  vymetání  pokojův  a  pohodlí  činěni  6  kop,  7l|2  gr.  a  při  vekslování 
peněz  v  Brně  pr\'niho  terminu  15  kop,  G  gr.,  4  den.  sou  za  vydání  položili,  a 
v  rejstřích  také  počteno  a  zapsáno  jest,  bez  jistého  dovolení  JichMtí  pp.  soudci 
zemských  pasirovati  sme  nesměU,  nýbrž  k  uvážení  JichMtem  to  podáváme,  a 
več  to  JichMti  obrátiti  ráčí,  to  při  tom  buď.  —  A  za  druhý  termín  středopostní 
(17.  březni  1583)  též  podle  přiznavacich  listů  přijali  sou  16.516  kop,  27  gr. 
Protiv  kterémužto  příjmu,  i  co  jim  z  prvního    termínu  restu  zuostalo,  listy  od 

JMti  pana  hejtmana  a  kvitancími  od  p.  Jana  Hodějovského  z  Hodějova , 

totiž  19.664  kop,  23  gr.  a  3  den.  vjdání  sou  ukázali,  a  v  tom  vydání  též  summa 
zouplna  položena  za  papír,  černidlo,  škatule,  vosk,  škryptorály,  za  kalamář, 
niti,  pytlíky  a  4  zámky  k  truhle  9  kop,  9  gr.,  4  den;  od  pokojův,  kde  na 
berni  seděli,  15  kop,  a  při  vekslování  peněz  za  3  neděle  37  kop,  26  gr.,  tolikéž 
při  druhém  vekslování  24  kop,  9  gr.  za  vydání  sou  položili,  a  v  rejstřích  též 
počteno  a  zapsáno  jest,  čehož  učiní  vší  té  outraty  a  nákladu  za  oba  termíny 
vejš  jmenované  116  kop,  19  gr.,  3  den.,  tolikéž  bez  jistého  dovolení  JichMtí 
pp.  soudců  zemských  (ač  počteny  sou)  pasirovati  nemohli.  A  tak  rovnaje 
příjem  s  vydáním  i  s  těmi  náklady  a  outratamí  za  vejš  psanými  pp.  vejběrčími 
restu  peněžitého  těch  obou  terminů  v  témž  kraji  brněnském  168  kop,  8  gr., 
4í|2  den.  zuostává  ...  Na  lepší  pamět  toho  my  svrchupsané  osoby  rukama 
svýma  sme  se  v  tomto  přiznání  podepsali,  kter}'ž  jest  psán  atd.*  —  4  podpisy. 
(Kopie  Bočkovy  sbírky  č.  829.) 
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\ený  den  daně  vybírati  a  nepřijali  ničeho,  i  kdyby  někdo  byl 
přinesl.  Panovník  a  komisaři  byli  při  takovém  zmatku  často 
v  nesnázích,  poněvadž  si  nemohli  nikdy  složiti  pořádný  seznam 
dlužníkův,  a  komora  královská  ztrácela  ročně  na  nedoplatcích 
mnoho  peněz.  Císař  vymohl  si  tedy  r.  1573  na  staví ch,  aby  sám 
měl  právo  vymáhati  svými  komisaři,  čeho  nevybrali  výběrčí  v  usta- 
novené lhůty. ^)  Stavům  moravským  pak  samým  bylo  zakročiti 
proti  písařům  výběrčích,  kteří  psali  kvitance  na  zaplacené  berně 
i  na  listy  přiznavací  a  v  odměnu  vybírali  za  to  od  lidí  poplatky.*) 
Když  v  roce  1586  povolena  byla  zemským  sněmem  morav- 
ským císaři  na  rok  1587  veliká  sbírka  na  dluhy,  vrchnosti  do- 
staly rozkaz,  aby  vybraly  ve  svých  městech,  městečkách  a  všech 
po  třech  hodných  osobách,  jež  by  pod  přísahou  pilný  pozor 
měly,  aby  od  poddaných  všecky  sbírky  a  platy  řádně  docházely. 
Přísežné  osoby  měly  si  založiti  registra  a  pilně  do  nich  si  dávati 
zapisovati,  co  bylo  kde  zaplaceno  a  zač.^) 


')  Obecný  snem  olomucký  1573,  v  pond.  po  Cantate,  20.  dubna.  — 
,1  to  se  Nám  (JMtiCis.)  stavům  skrze  předepsané  komisaře  NaSe  předložiti 
dáti  vidělo,  že  těchto  časů  výbérčí,  k  vybíráni  pomocí  Nám  od  nich  svolených 
nařízeni  a  vyměření,  terminy  již  po  vyseděni  týchž  terminů  zase  znovu  zase- 
dati a  od  některých  obyvateluov,  kteříž  při  tom  řasu  toho,  čímž  jeden  každý 
povinen  jest,  nespravují,  teprv  přijímati  musejí,  zase  pak  někteří  výběrčí  mimo 
uložené  terminy  více  nic  k  sobě  přijímati  nechti,  kudyž  Nám  znamenitě  mnoho 
reštantů  v  zemi  zuostává,  a  to  jedno  i  druhé  k  veliké  škodě  Naší,  že  se  lidu 
válečnému  nikdá  téměř  záplata  pořádná  státi  nemuože,  se  schyluje  a  jest : 
z  těch  přičiň  aby  stavové  toho  tolikéž  bedlivě  povážili  a  to  tak  opatřili,  což 
by  vejbérčl  kdežkoli  při  termínech  nevybrali,  abychom  My  toho  na  tom  každém, 
kdož  co  zadržel,  dobejvati  a  k  tomu  osoby  jisté,  kteNž  by  to  vybírali  a  upo- 
mínali,  naříditi  moc  míti  ráčili."  (Pam.  sněm.  111.  fol.  38—39.) 

»)  Ob.  sněm  brněnský  1575,  v  úterý  po  Obět  P.  Marie,  22.  listopadu.  — 
, Tolikéž  sme  se  na  tom  snesli,  kdyžkoliv  páni  vejběrčí  na  berních  JMtiCís. 
anebo  k  zemi  svolené  sedati  budou,  poněvadž  se  jim  za  práci  platí,  aby  to 
opatrovali  tak,  aby  písaři  jich  od  těch  osob,  kteříž  takové  berně  též  i  posudní 
spravovati  budou,  od  psaní  kvitancí  ouplatku  nebrali  a  tím  žádného  neobtě- 
žovali.* (Pam.  sněm.  lU.  fol.  104  a— b.) 

")  Ob.  sněm  olomucký  1587,  ve  středu,  den  sv.  Jana  Křtitele,  2i.  června. 
—  „Aby  jedna  každá  vrchnost  všelijakého  stavu  v  tomto  markrabství  při  pod- 
daných svých  to  tak  nařídily,  aby  v  každém  městě,  městečku  i  všech  dvě  neb 
tři  osoby  hodné,  obzvláštní  přísahu  na  to  mající,  k  tomu  obrány  a  nařízeny 
byly,  kteříž  by  nad  takovými  sbírkami,  aby  spravedlivé  ze  všeho  docházely, 
pilný    pozor   měli,  a  takové  sbírky  vybírali.    A    ti   ku  každé   sbírce   obzvláštní 
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Poznamenal-li  výběrčí  za  dlužníka  berní  obyvatele,  který 
zaplatil  a  kvitancí  se  vykázal,  vyšetřilo  se,  jaký  měl  výběrčí  při 
tom  úmysl.  Ghtěl-li  tím  obyvatele  poškoditi  spoléhaje,  že  kvi- 
tance  si  neschoval,  musel  obviněnému  zaplatiti  polovici  berně, 
ze  které  ho  poznačil  iveprávem  za  dlužníka. i)  Kdyby  pak  menší 
úředníci  zemští  proti  restantníkům,  nesprávně  udaným,  na  exekucí 
vyjeli,  a  omyl  se  zjistil,  dotyčný  výběrčí  byl  povinen  nahraditi 
pánům  úředníkům  útraty  a  škody.*) 

Koncem  16.  století  stavové  moravští  ukládali  menším 
úředníkům,  aby  přijímali  bemi  desátého  groše.  Když  však  si 
menší  úředníci  stěžovali,  že  jsou  tím  zabavováni  v  ostatních 
svých  pracích,  a  prosili,  aby  toho  byli  zbaveni,  stavové  nařídili, 
aby  menší  úředníci,  co  posud  z  té  berně  přijali,  odevzdali  osobě, 
zemským  hejtmanem  jmenované,  a  učinili  řádný  počet  z  vydání ; 
další  pak  vybírání  desátého  groše  odevzdáno  bylo  výběrčím 
posudného.')    Odtud   stalo    se    zvykem,    že    tíž   výběrčí  přijímali 


pořádná  registra  k  tomu  založená  míti  a  do  nich,  což  kdokoli  vySenkuje  atd. 
....  sobe  zapisovati  dáti  mají."  (Pam.  snem.  IV.  fol.  133.) 

')  Ob.  sněm  v  Brné  1593,  v  pátek  před  Památkou  Zvést.  P.  Marie, 
19.  března.  , Jakož  vejbérčí  některé  z  obyvatelův  za  restantníky,  kteříž  bemi 
spravili,  poznamenané  dávají:  na  tom  jsme  se  všickni  čtyři  stavové  snesli, 
jestliže  by  kdy  který  vejbérčí  kterého  z  obyvatelův  za  reétantníka,  a  jeho  z  té 
berné,  kteráž  za  ouřadu  jeho  že  by  spravena  nebyla,  poznamenaného  dal,  a 
on  to  kvitancí  ukázal,  že  jest  již  prve  vejbérčím  takovou  berni  spravil  a  z  ou- 
mysla  z  spravené  berně  upomínán  byl,  povinen  bude  týž  vejběrčí  tomu,  kteréhož 
tak  proti  spravení  berně  za  reštantníka  poznamenaného  dal,  polovici  takové 
berně,  z  kteréž  ho  upomínal,  dáti.**  (Pam.  sněm.  IV.  fol.  235.) 

'í)  Obecný  sněm  brněnský  1601,  v  pond.  po  sv.  Matěji,  26.  února.  „Kdež 
páni  ouředníci  menší  markrabství  tohoto,  kladouce  sobě  stížnost  do  vejběrčích 
zemských,  kterak  by  se  při  nich  v  poznamenání  reStantníků  veliký  neřád  na- 
cházel, na  všechny  siavy  jsou  vznesli,  aby  to  náležitě  a  pro  všeliké  budoucí 
nesnáze  opatřeno  bylo,  žádali,  jest  ode  všech  čtyř  stavů  sněmem  tímto  jedno- 
myslné zavřeno,  kdyby  se  napotom  co  toho  tak  přitrefilo,  a  který  vejbérčí 
přijmouce  od  kohokoliv  z  pánův  obyvatelův  jakou  berni  a  jeho  z  toho  pořádné 
vykvitujíc,  nad  to  mezi  restantníky  postavil,  aby  dadouce  pp.  úředníkům  menším 
poznamenané  restantníky,  a  oni  podle  toho  k  vykonání  exekucí  jeli,  pod  tím 
bemi  od  týchž  reštantnlků  přijali  a  je  vykvitovali,  že  pánům  ouředníkům 
outraly  a  škody,  které  jedouce  na  z  vody  měli,  z  měšce  svého  nahraditi  po- 
vinni budou.*  (Pam.  sněm.  V.  fol.  59—60.) 

*)  Ob.  sněm.  olomucký  1599,  v  pond.  po  ned.  Křížové,  17.  května.  (Pam. 
sněmovní  IV.  fol.  425.) 
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několik  berní  povolených    najednou,  kdežto  v  16.  století    bývalo 
pravidlem,  že  pro  každý  druh  berně  voleni  byli  výběrčí  zvláštní.') 


')  Tak  na  př.  v  roce  1 00^  tíž  výbérčí  přijímali  daň  20.  groše,  posudné 
a  daň  z  koní  zbrojných.  Stavové  ustanovili  jim  proto  i  větSl  odměnu,  totiž  po 
300  zl.,  a  mimo  to  dostali  zvláštní  plat  od  císaře  za  vybírání  posudného.  Za 
té  příležitosti  bylo  v  nové  zakázáno,  aby  vj'bérčí  nepřijímali  od  obyvatelův  za 
kvitance  odmén  a  také  písařům  svým  aby  toho  nedoi)ouštéli.  (Ob.  snem  v  Brné, 
v  úterý  po  sv.  Doroté,  lá.  února.  Pam.  sněmovní.  V.  fol.  111.) 


^4^ 


d)  O  berníoh   zadržených. 
(O  restantiiících.) 

Restantníci  byli  dvojí:  takoví,  kteří  nevykonali  ani  odhadu 
jmění  svého  a  svÝch  poddaných,  ani  neodevzdaU  Hstů  přizna- 
vacích  krajským  hejtmanům;  potom  takoví,  kteří  neplatili  berní. 
V  první  polovici  16.  století  byly  odhady  a  zadržené  berně  vy- 
máhány velmi  mírně,  poněvadž  dřady  spokoj  ovály  se  nezřídka 
vymyšlenými  nebo  nedosti  závažnými  výmluvami.  Města  královská 
na  př.  nechtěla  platiti  dávky,  uložené  poddaným  a  sedlákům 
všech  stavů,  poněvadž  měla  za  války  určité  povinnosti  ode  dávna 
vyměřené.^)  Z  poddaných  měšťanských  daň  uloženou  mají  platiti 
páni  měst,  kteří  lozunky  (městské  platy)  berou,  města  sama  po- 


')  , Kdyby  berné,  dtávka  nebo  sbírka  byla  uložena  na  poddané  sedláky 
ode  všech  stavů,  tehdy  my  mésta  tako\7ch  povinni  z  mést  dávati  nejsme  a 
to  proto: 

a)  Města  jsou  jeden  ze  stavů  moravského  margkrabstvi,  každý  městénin, 
chudý  i  bohatý,  sám  sobe  svoboden  jest,  a  pan  purkmistr  a  raddy  jednom 
starší  a  úředníci  mést  jsú,  a  sám  JKrMt  pán  náš  rovnéž  jako  V.  Mtí  všech 
jest.  A  protož  když  mésta  berni  od  svých  poddaných  V.  Mtem  zaroveů  vyberouc, 
kteréž  na  pozemském  zboží  mají,  na  tako\7  spůsob,  jakož  uloženo  jest,  pánuom 
vejbérčím  dadouc,  víc  povinni  dáti  nejsú. 

b)  Vše,  co  sami  z  sebe  výběrem,  na  opravu  mést,  zdí,  véží,  příkopů, 
bašt,  bran,  cest  a  j.  dáti  musíme    mimo    to,  co  se  do  komory  královské  platí. 

c)  Za  nepřátelského  vpádu  města  musí  se  sama  hájiti  a  opatřiti  obránce, 
puSkaře,  střelce,  kule.  děla  a  vše  ostatní. 

d)  Kdyby  tažení  bylo  k  dobývání  zimkův  nebo  měst  neposlušných,  tehdy 
mésta  musejí  k  tomu  dáti  děla,  prachy,  koule,  puškaře,  koně,  vozy,  což  je 
stává  na  jeden  měáíc  i  několik  tisíc  zlatých. 

e)  Fň  tažení  za  hranice  města  dáti  mají  podle  své  možnosti  dél,  prachů, 
koulí,  vozů,  koní,  puškařů  a  jiné  čeledi,  a  na  to  žoldu  veUká  summa  peněz 
býti  musí.  Kdyby  města  takové  berné  z  sebe  dáti  a  k  tomu  města  takovým 
opatrováním  nákladným  opatrovati  musily  (sic),  „ano  by  obtížnějšího  lidu 
pod  sluncem  nebylo.**  (Kodex  duchcovský,  fol.  146,  k  roku  1531.) 
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vinna  jsou  platiti  jen  za  své  poddané  sedláky.^)  Znojemští  pak 
a  Jihlavští  nechtěli  vůbec  platiti  berně,  zemsk;^  sněmem  povo- 
lené, a  podrobili  se  teprve,  když  král  Ferdinand  I.  napomenul 
jich  panem  Janem  z  Kunštatu.2)  Ale  i  v  jiných  stavech  nalezlo 
se  mnoho  lidí  nedbalých,  z  nichž  někteří  zůstávali  berné  dlužní 
často  beze  vší  příčiny. 

V  r.  1532  vymáhali  králi  Ferdinandovi  I.  nezaplacené  berně 
na  Moravě  pp.  Vilém  Kuna  z  Kunštatu,  Vilém  Prusinovský 
z  Gimburka,  Vilém  Valečky  z  Mírová  a  Jiří  Žabka  z  Limberka. 
Nabídli  se  ku  práci  sami,  a  král  Ferdinand  jim  slíbil  za  od- 
měnu čtvrtinu  všech  vymožen^ch  restů;')  roku  1535  král  poručil 
zemskému  hejtmanu,  aby  rozhlásil  v  zemi,  kdo  by  berní  nespravil 
do  čtyř  neděl  od  zasednutí  vyběrčích,  tomu  že  má  dle  práva 
berňového  sáhnuto  býti  na  dobytek.  Stará  registra  bernová  měla 
býti  vyhledána  a  výběrčím  odevzdána.^) 


O  ,Jestliže  bemi  jakú,  danú  nebo  sbírku,  stavové  za  poddané  své  sedláky 
na  sebe  sami  položí,  tehdy  města  z  svých  poddaných  sedláků,  vyberouc  podle 
berňových  register  takové  berné,  dávky  nebo  sbírky  za  né  dávejte,  ale  z  města 
povinni  dáti  nejsú,  a  to  proto,  že  lozunky,  kteréž  z  sebe  vybírají,  na  zápisy 
JKrMti  těm,  kterýmž  zapsány  jsú,  takové  lozunky  každý  rok  dávati  musí; 
i  povinni  jsú  ti,  kteříž  od  nás  takové  lozunky  přijímají,  takovú  bemi  za  ně 
dáti  podle  zřízení  VMti;  nebo  hned  i  v  tom  zřízení  stíženo  jest,  aby  ten,  kdož 
od  koho  úrok  bere,  od  něho  k  takové  bemi  sobě  na  pomoc  nic  nebral. 
I  račtež  toho  povážiti,  kdyby  města  takovú  bemi  bráti  měly,  však  by  proti 
zřízení  VMlí  za  ty  pány,  kteN  od  nich  berou,  to  učiniti  rausili,  ježto  víme,  že 
VMtem  to  věc  není  trpělivá  a  nám  možná.*  (Kodex  duchcovský,  fol.  146,  k  r.  1531.) 

2)  Ve  Vídni,  v  úterý  po  sv.  Mikuláši,  7.  prosince  1535.  Kopie  Bořkovy 
sbírky  zemského  arch.  mor.  č.  790. 

')  List  cis.  Ferdinanda  1532  z  ftezna,  8.  dubna,  (ftíšský  fín.  archiv  ve 
Vídni.  Brthm.  Gedenkblatter.) 

*)  Ferdinand  zemskému  hejtmanu:  .Urozený,  věrný  Náš  milý!  Jakož 
tebe  tajno  není  o  bemi,  kteráž  jest  Nám  ode  všech  čtyř  stavův  markrabství 
moravského  ....  v  Znojmě  na  snému  obecním  minulém  svolena :  i  poněvadž 
jsú  berní ci  v  kraji  olomuckým  a  brněnským  a  znojemským  k  vybírání  tej  berně 
usazeni  a  takovú  bemi  na  den  sv.  Martina  již  minulého  Ul-  listopadu)  zasedli, 
proto  poroučíme,  přistně  přikazujíc,  aby  nemeškajíc  na  místě  Naším  a  z  úřadu 
hejtmanského  po  zemi  rozepsal  a  ty  listy  rozeslal  i  také  v  městech,  v  městeč- 
kách volati  poručil,  aby  každý  lidi  a  poddané  své  k  tomu  jměl  a  přidržel, 
aby  bemi  svolenu  nesli  a  ji  bemíkuom  dávali ;  neb  kterýž  by  se  tak  nezachoval 
a  berně  ve  čtyřech  neděhch  od  zasednuti  pořád  zběhlých  nespravil,  k  tomu 
podle   práva   berňového    aby   zachováno    bez   odtahuov    bylo,  a  dobytkové  se 
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V  roce  1546  stavové  povolili  králi  za  jeho  přítomnosti  na 
obecném  sněme  olomuckém  značné  berně  válečné,  ale  nestarali 
se,  aby  pomoc  skutečně  byla  sebrána.  Král  Ferdinand  dal  potom 
zemským  hejtmanem  svolati  novy  sněm,  jenž  by  povolil  nové 
berně;  zemský  hejtman  měl  se  ihned  postarati  o  peníze  na  účet 
nové  bemě.^)  Týž  panovník  dával  obsílati  dlužníky  berní  na 
radnice  a  nepropustil  jich,  pokud  dvojnásob  nezaplatili  zadržených 
bemí.2)  V  roce  1558  přijato  bylo  v  kraji  olomuckém  berních 
dluhů  1300  tolarů  v,  a  ve  zprávě  ke  dvorní  komoře  se  pravilo, 
že  nejvíce  nedoplatků  mají  právě  nejbohatší  páni  moravští, 
Pernštejnové,  Lichtenštejnové  a  páni  z  Hradce.  Sám  p.  z  Pern- 
štejna byl  dlužen  1500  tolarů v.3) 

Za  panování  Maximiliana  II.  scházela  se  v  ustanovený  čas 
sotva  polovice  berně  svolené.  Císař  s  počátku   si  vydlužoval,   co 


lidem  zajímati  dali.  Což  se  pak  register  berňových  dolýče,  tu  zprávu  jmíti 
ráčíme,  že  by  vejbérčí  berně  starých  register  berňových  jmíti  a  jich'  se  doptati  ne- 
mohli ;  kdež  pak  bez  téch  register  jim  takovú  berní  vybrati  dobře  možné  není, 
protož  tobé  poroučíme,  aby  na  taková  stará  registra  předešlých  berní,  kde  se 
podéla,  ptal  a  berníkuom  vydati  rozkázal,  jinač  nečiníc."  Datum  ve  Vídni, 
v  pond.  po  sv.  Martine  (14.  Ustopadu)  1535.  Bočkova  sbírka  zemského  arch. 
mor.  č.  792.  —  Jan  Kuna  z  Kunštatu  rozeslal  po  zemi  tento  rozkaz  královský 
ve  středu  před  sv.  Kateřinou  (24.  listopadu.)  Ibid.  č.  793. 

í)  ftísský  fin.  arch.  ve  Vídni.  Bohm.  Gedenkblatter.  —  Z  Prahy  17.  pro- 
since 1546. 

*)  Orig.  ibid.  1557,  29.  prosince.  Podobné  dalo  se  v  Cechách.  Zdenek 
ml.  z  Lobkovic  psal  na  př.  z  Ledče,  15.  srpna  r.  1553,  Joachymovi  z  Hradce 
mezi  jiným,  že  v  krajích  čáslavském  a  bechyňském  přísně  vybírají  se  dlužné 
berné.  Sám  nechce  prý  býti  při  placení  ani  prvním  ani  posledním  a  dokládá: 
„Pán  Bůh  ví,  dosti  mi  těžko  tu  bemi  dáti  přijde....  Budeme  dávati, 
pokudž  míti  budeme,  a  když  nebude,  necháme.  Než  jeStě  jsem 
těch  velikých  dávek  malou  platnost  viděl;  bude-li  Bůh  s  námi, 
kdo  proti  nám."*  (Orig.,  český,  arch.  jindřicho-hradeckého). 

5)  Orig.  v  říšském  fin.  arch.  vídeňském  k  r.  1558,  12.  července  z  Prahy. 
O  vymáhání  nezaplacených  berní  velice  se  staral  také  Ferdinandův  syn  Maxi- 
milian.  Listy  jeho  v  říá.  fin.  arch.  1558,  28.  ledna  a  1.  dubna,  oba  z  Vídně. 
Joachym  z  Hridce,  nejv.  kancléř  český,  oznamuje  králi  listem,  daným  z  Jindři- 
chova Hradce  16.  září  roku  1564,  že  chce  poručiti  zemskému  hejtmanu 
moravskému,  aby  svolal  za  příčinou  zaplacení  dlužných  berní  nejvyšší  soudce 
zemské  a  úředníky  k  poradě,  jednak  aby  se  vyšetřilo,  kdo  jest  vinen,  jednak 
aby  dlužníkům  pohrozeno  bylo  pHsnými  tresty.  (Orig.,  český,  arch.  jindřicho- 
hradeckého). 
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na  berních  chybělo,  a  na  stavich  žádal  o  dodatečnou  úhradu 
zadržených  berní.  Avšak  stavové  se  vymlouvali  na  chudobu 
poddaných  a  prosili  o  příročí,  jehož  obyčejně  dosáhli.  Když  vě- 
řitelé byli  netrpěliví,  císař  chopil  se  prostředků  přísných  a  působil 
na  moravský  sněm,  íiby  proti  restantnikům  užilo  se  opatření 
citelnějších.  Dědicové  statků  museli  zaplatiti  dlužné  berně  za  své 
předchůdce,  při  prodejích  statků  dbalo  se,  aby  prodávající  z  utr- 
žené částky  vyrovnal  povinnosti  k  panovníkovi,^)  a  na  obecném 
sněme  olomuckém  r.  1571  (9.  července)  dal  podnět  k  usnesení, 
aby  restantníci,.  kteří  do  čtyř  neděl  po  vyjití  lhůty  nezaplatili  berní 
dlužných,  obesláni  byli  na  radnice  krajských  měst  a  tam  zůstali 
ve  vězení,  pokud  by  úplně  nezaplatili.  A  kdyby  tak  přece  ne- 
učinili, aby  výběrčí  měli  moc  zabrati  bez  prodlení  statky  jejich 
a  prodati  z  obih,  dobytka,  nábytku  a  svrškův  tolik,  kolik  stačilo 
na  zaplacení  dluhů  berních.*^)  Již  od  roku  1567  bylo  výběrčim 
nařízeno,  aby  každého  půl  léta  při  skládání  účtů  berních  pečlivě 
zaznamenali  císaři  všecky  zadržené  berně,  jež  potom  zem- 
ským hejtmanem  měly  býti  v)Tnáhány;  císař  zároveň  si  přál, 
aby  náklad  a  vydání  na  výběrčí  posudného,  pokud  nejvýš  možno, 
byly  umenšeny.^)  Mimo  to  panovník  žádal  r.  1571,  aby  si  mohl 
zjednati  účetního  (regenschreybera,  puchhaltera),  který  by  měl 

M  Pani.  snem    II.  fol.  310  a— b. 

*)  ,Kdož  by  koliv  takové  berné  po  vyjiti  terminu  ve  čtyřech  nedéllch 
pořád  sbélilých  vždy  spraviti  zanedbal,  aby  jse  ten  jistej  ihned  v  mésté  hlavnim 
v  tom  kraji  na  rathouze  postaviti  povinen,  tu  slibem  zavázán  byl  a  odtud  se 
nepropouštěl,  dokavadž  by  toho,  což  na  ného  i)ři§lo,  zouplna  nespravil  a  ko- 
nečné od  sebe  neodvedl.  A  kdyby  jse  i  toho  nestalo,  a  kdo  tomu  zadosti  ne- 
učinil, aby  berníci  voleni  moc  méli,  ihned  bez  i)rodléváni  v  statky  jejich  jse 
uvazovati,  a  což  l)y  tu  koliv  buď  od  vobilí,  dobytka  i  jiných  svrSkův  a  nábytkuov 
našli,  z  téch  do  té  summy,  což  jest  ten  kažJej  dotčené  berné  pozuostal,  prodati 
a  speněžiti."*  (Ob.  snem  olomucký  1571,  v  pond.  po  sv  Prokopu  (9.  července). 
Pam.  snem.  III.  fol.  O  a— b.)  Stejné  horlivé  cisař  staral  se  o  vymáliáni  dlužných 
berní  ve  Slezsku.  List  jeho  v  té  příčiné  z  r.  1506,  daný  z  Augršpurka  11.  dubna, 
jest  v  méstském  arch.  vratislavském. 

3)  .  .  .  ,aby  budouci  berníci  každého  puol  létlia  při  vyčítáni  a  skládání 
berni  a  posudniho  poznamenání  a  jistotu  všech  zadržalých  berní  JCMti  [učinili] 
tak,  aby  potomné  zadržalé  berné  skrze  liajtmana  tím  pořádnéji  spraveny  a 
k  vyupominání  přivedeny  býti  mohly.  Též  aby  v  tom,  j)okudž  nejvýš  možné, 
všecky  zbytečné  náklady  a  vydáváni  na  berniky  a  vejbérči  posudniho  umenšeny 
byly."  (Ob.  snem  brnénský,  při  času  sv.  Tři  Králů,  (í.  ledna  1507.  Pam.  snem. 
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za  povinnost,  dbáti  o  řádné  vybírání  povolených  berní  a  dozírati 
na  výběrčí.i) 

Léta  1574  svolána  byla  dle  usnesení  sněmovního  komise 
do  Brna  na  den  í26.  února,  jíž  se  měli  účastniti  vyběrčí  posud- 
ného,  20.  a  30.  groše,  aby  vyhledala  a  zaznamenala  všecky 
dlužníky  berní  a  posudného  od  roku  1569,  to  jest,  od  posledního 
generálního  sněmu  pražského.  Seznam  odevzdán  byl  zemskému 
hejtmanu,  který  k  sobě  obsilal  dlužníky  a  vymáhal  na  nich  berně; 
kteM  neposlechli  na  vyzvání  zemského  hejtmana,  byli  pohnáni 
na  zemský  soud.  Starší  dlužné  berně  a  listy  přiznavací  (před 
rokem  1569)  měl  moravský  podkomoří  za  týmž  účelem  odevzdati 
zemskému  hejtmanu.^)  Tímto  usnesením  připadla  hlavní  starost 
o    vymáhání   zadržených   berní    zemskému    hejtmanovi. 


II.  fol.  270.)  Zemský  hejtman  Zachariáš  z  Hradce  nařídil  listy,  danými  z  Telče 
26.  a  29.  srpna  lotiO,  výběrčím  Ludviku  Meziříčskému  z  Lomnice  na  Jaromé- 
řicích,  Václavu,  proboštu  rajhradskému,  Janu  Gbelskérau  z  Gbelska  na  Kobylnici, 
komorníku  menšího  práva  brněnského,  a  Mikuláši  Vanderlovi,  měšťanu  brněn- 
skému, aby  dodržovali  lhůty  k  vybírání  dlužných  berní,  co  vybrali,  aby  odevzdali 
buď  podkomoří  moravskému  nebo  rentdynrovi,  a  seznamy  restantníkův  aby 
mu  poslali.  (Originály  mor.  stavovského  archivu.  V.  VI.  č.  313,  V.  VI.  č.  310 
a  č.  311.)  —  11.  července  1568  odvedeno  bylo  podkomoří  moravskému  10.700  zl., 
28.  listop.  t.  r.  6636  a  27.  září  1569  7000  tolarův.  —  (Dle  listiny  orig.  ve  sta- 
vovském arch.  mor.  ze  24.  října  1569.  Brno.  V.  VI.  č.  303.)  V  Přílohách  čísla 
28,  29,  30  a  31. 

1)  Ob.  sněm  olomucký  1571,  v  pond.  po  sv.  Prokopu,  9.  července.  „Též 
také  abychom  toho  vuoli  měli  proti  dotčeným  bemíkuom  buď  regenschreybera 
neb  puchhaltera  držeti  tak,  aby  jse  to  všecko  tím  pořádněji  vedlo  a  My  [JMCá] 
o  tom  konečnou  a  jistotnou  vědomost  jmíti  ráčiU,  jakým  jse  spuosobem  již 
dotčená  berné  [posudné]  každého  času  vybírá,  a  tak  tudy  při  budoucích  počtech 
z  berní  svolených  takoví  omylové,  kteříž  až  posavad  bejvali,  již  více  jse  nacházeti 
nebudou  a  přestanou.**  (Pam.  sněm.  III.  fol.  6  b  a  7  a.) 

2)  „Také  kdož  by  jakými  zadržalými  bemčmi,  šacunky  a  posudným 
JMtiCís.  povinovat  byl,  na  tom  sme  se  snesli,  aby  mezi  tímto  časem  a  soudem 
zemským  příštím  postním,  totiž  první  pátek  v  postě  [26.  února]  léta  tohoto 
1574,  do  Brna  se  sjeli  ti  všickni  páni  vejběrčí,  kteříž  sou  hned  od  sněmu 
obecního,  kterýž  na  hradě  Pražském  držán  byl  u  přítomnosti  vyslaných  ze 
všech  zemí  v  království  českém  připojených  na  sbírce  20.  gr.  a  30.  peníze 
seděli,  spolu  s  p.  Zdeňkem  ftíčanským  Kavkou  z  ňíčan  na  Novým  Smylhaymu. 
p.  Hanušem  Haugvicem  z  Biskupic  a  [na]  Račicích,  podkomořím  markrab. 
moravského,  p.  Jetrichem  z  Kunovic  na  Brodě  Uherském,  p.  Bohuši  Kokorským 
z  Kokor,  císaře  řím.  JMti  prokurátorem  markrabství  moravského,  p.  Janem  Skr- 
benským  z  Hříště  na  Slavěčíné,  sudím  práva   menšího   zemského  v  kraji  olo- 
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Roku  následujícího  obnoveno  bylo  přísné  ustanovení  z  léta 
1571  o  rozprodávání  svršků  dlužníkům  berní  s  dodatkem,  kdo 
by  neplatil  z  peněz  na  úroky  půjčených,  aby  ztratil  polovici 
jistiny.  Od  povinnosti  platiti  dlužné  berně  osvobozeni  byli  jen 
pohořelí,  Ihotníci  a  ti,  jimž  voda  zatopila  statky.^)  Dlužné  berně 
přijímali  kněz  převor  Sv.  Tumský  a  Jan  Neher,  rentdynar.') 

Těmito  přísnými  prostředky  stavové  dosáhli,  že  značná 
část  dlužných  berní  aspoň  z  posledních  let  byla  splacena,  ovšem 
že  mnoho  sedláků  bylo  rozprodáním  statků  přivedeno  na  mizinu. 
Starých  dluhů  berních,  před  rokem  1569,  nebylo  již  lze  dobře 
zjistiti,  dlužníci  pak  vyhýbali  se  placení  různými  výmluvami 
a  vytáčkami.  Proto  stavové  prosili  císaře,  aby  vůbec  odpustil 
dlužníkům  všecky  zadržené  berně  před  rokem  1570.  Maximilian  II. 
na  prosbu  tuto  neodpověděl,  ale  starých  těch  berní  nedal  vy- 
máhati.*) Teprve  r.  1579  pro  naléhání  arciknížete  Arnošta  dvorská 
komora  předložila  císaři  dobré  zdání,  jak  vymáhati  staré  dluhy 
berní  z  posledních  let  v  zemích  koruny  české,  a  v  příčině  Moravy 
radila,  aby  se  zřetel  měl  pouze  k  dluhům  po  roce  1570.  O  tomto 

muckém,  a  p.  Benešem  Pražmou  z  Bílkova,  ty  všecky  osoby,  kterýž  by  takovejmi 
bemémi  a  posudnimi  spravedlivě  povinni  byli,  vyhledali  a  je  poznamenali 
a  p.  hejtmanovi  odeslali,  kteréž  p.  hejtman  před  sebe  obeslati  a  jich  k  spraveni 
těch  restantův  zadrželých  pod  pokutou  předešlými  snémy  vyměřenou  přidržeti 
má.  A  jestliže  by  se  před  p.  hejtmana  postaviti  nechtěli,  aby  jich  soud  obeslal 
a  k  skutečnému  spravení  takových  zadržalých  berní  a  posudního  přidržel,  a 
več  by  jim  to  od  soudu  obráceno  bylo,  to  při  tom  zuostati  má.  —  Co  se  pak 
starých,  před  tím  sněmem  pražským  zadrželých  berní,  šacunkuov  a  posudního 
dotýče,  má  pan  podkomoří,  kdož  co  toho  z  obyvateluov  zemských  zadržel,  tu 
s  sebou  vejtahy  těch  restantuov  jmíti  a  tolikýž  s  těmi  osobami  vejš  psanými 
to  všecko,  kdo  by  co  buď  šacunku  berní  neb  posudního  zadržel,  vyhledati  a 
nihoře  psaným  spuosobem  v  tom  se  dále  tak  zachovati.*  (Ob.  sněm  olomucký 
1574,  při  času  Nov.  léta.  Pam.  sněm.  III.  fol.  55  b— 56.) 

^)  Ob.  sněm  brněnský  1575,  v  úterý  po  Obét.  P.  Marie,  í22.  listopadu. 
Pam.  sněm.  III.  fol.   100  b. 

^)  Pam.  sněm.  III.  fol.  8i  b.  —  Rentdiener  byl  přiruči  zemského  rent- 
mistra,  správce  příjmů  královských  na  Moravě  a  i)omáhal  vybírati  berné  pro 
panovníka.  (Viz  Rezek:  Děj.  Cech  a  Moravy  za  Ferdinanda  111.  sir.  3l!2  a 
násl.)  Jméno  rentmistra  se  však  v  Památkách  sněmovnjch  vyskytuje  až  s  i)oč. 
17.  stol. 

3)  Ob.  sněm  brněnský  1575,  22.  listop.  —  Také  ob.  sněm  olomucký  1570, 
v  pond.  po  sv.  Jakubu,  31.  července,  kde  stavové  žádali  na  prosbu  svou  0(lj)ovéď, 
ale  nedostali.  (Pam.  sněm.  III.  fol.  122  a.) 
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dobrém  zdání  mělo  býti  rozhodnuto  na  sněmích  jednotlivých 
zemí.i) 

Na  Moravě  rostly  opět  dlužné  berně  po  roce  1570  měrou 
povážHvou.  Starých  ustanoveni  sněmovních  o  vymáhání  zadr- 
žených berní  bylo  několik,  avšak  stavové  pokládajíce  je  za  ne- 
jasná a  nepřesná,  vydali  na  obecném  sněme  brněnském,  20.  června 
r.  1583,  nařízení  nové,  aby  výběrčí  měli  moc  od  toho  času  do 
sv.  Jakuba  (25.  července)  vyhledati  a  sepsati  dlužníky  berní  po 
s\^ch  krajích,  a  práci  tu  aby  vykonali  buď  sami  nebo  svou 
čeládkou.  Seznamy  restantníkův  aby  potom  odevzdány  byly 
menším  úředníkům  olomuckým  a  brněnským  (vždy  z  příslušného 
kraje),  kteří  měli  dlužníky  vybídnouti,  aby  zaplatili  do  sv.  Václava 
(28.  září)  a  prokázali  se  kvitancemi.  Ti,  kteří  koupili  statky,  na 
nichž  vázly  dlužné  berně,  nebyli  povinni  platiti,  nýbrž  ti,  kteří 
statky  prodali.  Kdyby  někdo  do  té  doby  nezaplatil,  menší  úřed- 
níci měli  ihned  v  takový  statek  se  uvázati  a  hospodařiti  na  něm 
tak  dlouho,  pokud  by  dlužné  berně  nebyly  spraveny  dvojnásob 
i  s  útratami  na  cestách  a  poslích.  Z  výtěžku  takového  statku 
dva  díly  připadly  na  úhradu  dlužných  berní,  třetí  díl  menším 
úředníkům  „za  práci  a  meškání".  Dlužníci  museli  poctivě  a  pod 
pečetí  udati,  koUk  měli  v  době,  za  niž  jsou  dlužni,  osedlých,  po 
případě  kolik  piva  uvařili.  Kdyby  byl  někdo  dluh  svůj  zaplatil, 
když  menší  úředníci  z  místa  svého  již  vyjeli,  aby  převzali  správu 
statku,  bylo  mu  platiti  dvojnásob  i  s  útratami.  Přijaté  dlužné 
berně  posudného  odevzdány  býti  měly  zemskému  podkomoří, 
z  20.  groše  zemským  výběrčí m.^)  Tímto  nařízením  zbaven  byl 
zemský  hejtman  starosti  o  vymáhání  dlužných  berní,  jak  mu 
bylo  uloženo  sněmem  r.  1574.  Vymáhání  dluhů  v  zásadě  konalo 
se  opět  tak,  jako  před  r.  1574. 

Aby  pak  menší  úřednici  s  větší  horlivostí  dlužné  berně 
vymáhali,  povolil  jim  obecný  sněm  olomucký  r.  1584  z  každých 


')  Snémy  české  V.  fol.  48á  a  50í2  a  násl. 

')  Ob.  snem  brněnský,  v  i)on(3.  po  sv.  Vité  (i2U.  června)  1583.  Pam.  snem. 
111.  310  a  násl.  Gísafské  potvrzení  o  úlevé  zemskému  hejtmanu  v  příčině  vy- 
máhání dluhů  soukromých  jest  v  zemském  arch.  stavovském  v  Bmé.  V.  II. 
č.  í)4.  V  Přílohách  č.  Ú, 
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přijatých  1000  zlatých  15  zl.  odměny.  Právě  tak  měli  býti  od- 
měněni i  manští  úředníci  biskupův  olomuckých.*) 

Menší  úřednici  zemští  podjali  se  úkolu  svého,  jak  se  zdá, 
velmi  horlivě;  nebof  v  následujících  letech  jsou  na  zemských 
sněmích  zmínky  o  dlužnících  berní  velmi  řídké.2) 

Koncem  století  16.  zpěčovali  se  platiti  berně  panovníkovi 
a  zemi  někteří  dvořáci,  již  nestáli  v  žádném  poddanství,  dovolá- 
vajíce se  nějakých  svobod  na  své  dvory.  Stavové  nařídili,  aby 
vrchnosti,  které  takové  dvořáky  mají  na  statcích  svých,  obeslaly 
je  k  sobě  a  oznámily  jim  usnesení  sněmovní,  že  povinni  jsou 
platiti  berně  zemské,  jako  jiní  obyvatelé,  a  kdyby  odpírali,  aby 
pohnáni  byli  zemským  hejtmanem  na  zemský  soud  a  tam  ukázali, 
jaké  svobody  mají  na  dvory  své.^)  Někteří  z  nich  i  potom  trvali 

í)  Obecný  sněm  olomucký,  v  pondéli  po  Třech  Králích  (9.  ledna)  1584. 
Pam.  sněm.  III.  fol.  21. 

^)  Pouze  Jemničtí  nechtéli  platiti  bemé  ani  zemské  ani  panovníku  po- 
volené a  žádali,  aby  jim  byly  odpuštény.  Když  pak  menši  úi^ednici  kraje 
brněnského  přikročili  k  exekuci,  stavěli  se  na  odpor.  Přece  však  úředníci 
menši  ujali  se  správy  jejich  tří  vesnic  a  lesa  Javoří;  na  Jemnické  pak  vzne- 
sena žaloba  k  zemskému  soudu  (1588.  Ob.  sněm  v  Brně,  v  pond.  po  ned.  Judica, 
4.  dubna.)  Avšak  r.  1590  stavové  moravští  odpustili  na  přímluvu  nejv.  p.  sudí 
moravského,  který  byl  pánem  Jemnických,  městu  všecky  nedoplatky  berní 
zemských  a  nařídili,  aby  jim  ihned  vráceny  byly  zabrané  tři  vesnice  a  les 
Javoří  —  ale  s  podmínkou,  kdyby  proti  pánu  svému  něco  učinili  a  v  podda- 
nosti nestáli,  aby  té  milosti  byli  zbaveni  a  přinuceni  všechno  zaplatiti.  V  příčině 
berní  královských  aby  si  vše  vyřídili  s  panovníkem.  (Ob.  sněm  brněnský  1590, 
v  pond.  po  Misericord.  Domini,  7.  května.  —  Pam.  sněm.  IV.  fol.  201—202.) 
Císař  jim  však  dlužných  berní  neodpustil.  Když  pak  po  celých  šest  let  platiti 
nechtéli,  zemský  sněm  r.  1596  se  usnesl,  aby  dotčení  měštané  jemničtí  takové 
JMtiCis.  zadržalé  sbírky  do  posudku  nejprve  příštího  konečné  spravili.  Pakli  by 
se  toho  ....  nestalo,  měli  se  k  nim  ouředníci  menší  zemští  podle  exekucí, 
sněmem  obecním  nařízené,  zachovali.  (Ob.  sněm  brněnský  1590,  v  úterý  po 
sv.  Václave,  1.  října.  —  Pam.  sněmovní.  IV.  fol.  357.)  Potom  se  asi  s  panov- 
níkem vyrovnali,  poněvadž  více  se  o  nich  zmínky  neděje. 

>)  , Jakož  jsou  sobe  samému  mnozí  z  obyvateluov  do  nékter}'ch  dvo- 
řakuo  svobodných,  kteříž  v  poddanosti  žádnému  nestojí,  a  jestli  dvoř)*  své 
v  dekách  zemských  vložené  aneb  jaké  svobody  na  ně  mají  a  komu  v  podda- 
nosti stojí,  oznamovati  a  nad  to  vejše  JMtiCís.  ani  k  zemi  žádných  berní  svo- 
lených spravovati  nechti,  stěžovali,  i  aby  taková  vzpoura  a  neposlušnost  tako- 
vých dvořákuov  napotom  trpěna  nebyla,  a  sbírky  aby  jak  JMtiCís.  tak  i  k  zemi 
svolené  zouplna  vycházely:  na  tom  jsou  se  všichni  čtyři  stavové  snesli,  aby 
kai«lý  pán  neb  vrchnost,  která   by  na  gruntech  svých   neb    bliž   statku    svého 
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na  odporu,  tak  že  nezbývalo,  než  naříditi,  aby  úřednici  menši 
zabavili  takové  statky  a  dédiny.') 

Poněvadž  se  ukázalo,  že  majitelé  statků  vrchnostenských 
v  krajinách  horských  zkracováni  a  přetěžováni  jsou  v  berních  proti 
vrchnostem  v  úrodných  rovinách,  zvláště  při  placení  berně  1  zl. 
z  každého  poddaného,  kteroužto  bemi  bylo  vrchnostem  platiti 
z  vlastního  měšce,  —  a  bylo  známo,  že  vrchnosti  v  hornatých 
krajinách  více  poddaných  mají  než  v  nížinách  — ,  stavové  zvolili 
komisi,  aby  o  tom  uvažovala  a  nesrovnalosti  napravila.^) 

Také  bylo  mnoho  osob  na  statcích  svobodných  a  purkrecht- 
m'ch  stavu  panského  a  rytířského,  které  —  jak  stavové  se  domní- 
vali —  mimo  skopné  jiných  berní  neplatily;  proto  každý  pán  a 
vrchnost,  na  jichž  statcích  takové  osoby  by  byly,  měli  počet 
jich  správně  udati  v  listech  přiznavacích,  nevyjímajíc  ani  přátel 
ani  služebníků,  kteří  by  půjčovali   peněz  na  úroky.  Kteří    z  nich 


neposlušné  dvořáky  měla,  před  sebe  obeslali  a  jemu  to  naše  sneseni 
předložili.  Jestli  by  pak  který  tomu  na  odpor  se  stavíc,  o  svobodách 
svých,  jakých  užívá,  oznámiti  a  berní  svolených  vedle  jiných  stavuo  a  lidí 
poddaných  od  sebe  činiti  se  zbraňoval,  má  takový  každý  JMti  p.  hejtmanu 
oznámen,  a  pán  takovému  každému  o  to  psaní  učiniti,  a  aby  se  při  nejprv- 
néjSím  soudu  zemském  ....  před  Jich  Mti,  nejvyšftí  pány  ouředníky  a  soudce 
zemské  postavil,  a  jaký  svobody  na  dvůr  svůj  má.  Jich  Mti  ukázal,  poručiti. 
Več  to  potom  dále  takovému  Jich  Mt  obrátiti  ráčí,  to  buď  při  úvaze  Jich  Mti.* 
(Ob.  snem  brněnský  1598,  v  pond.  po  Cantate,  20.  dubna.  Pam.  sněm.  IV. 
fol.  396.) 

')  Ob.  sněm  brněnský  1601,  v  pond.  po  sv.  Matěji,  26.  února.  Pam. 
sněm.  V.  fol.  67. 

*)  .Kdež  sobě  někteří  z  obyvateluo  země  této,  zvláště  ti,  kteří  při  horách 
statky  a  při  nich  poddaných  více,  nežli  ti,  kteří  v  kraji  sedí,  mají,  takových 
statkuo  svých  hornatých  proti  statkuom  krajským  mnohem  méně  užívají,  a 
majíce  poddaných  větší  počet,  mnohem  větši  pomoci  činiti  musejí,  nemálo  než 
vysoce  stěžuji,  a  jestliže  by  roku  tohoto  válce  konce  nebylo,  a  dále  jaké  po- 
moci a  sbírky  činiti  se  měly,  nijakž  zároveň  ti,  kteří  při  horách  sedějí,  s  těmi, 
kteří  v  krajích  a  dobrých  ourodách  statky  své  mají,  sbírky  z  vlastního  měšce 
z  každého  poddaného  po  1  zl.  spravovati  nemohli:  i  chtějíce  my  stavové,  aby 
z  takové  stížnosti  sešlo  . . .  .,  na  tom  sme  se  snesli,  pokudž  by  toho  mimo 
rok  tento  jaká  potřeba  další  nastala,  abychom,  pomyslíce  bedlivě,  to  při  příštím 
sněme  uvážíce,  cesty  k  tomu  obrali,  jak  by  to  k  napravení  přijíti  mohlo.**  — 
Komise,  zvolená  za  tím  účelem,  skládala  se  ze  4  pánů,  4  rjtířů,  2  praelatův 
a  2  zástupců  měst.  (Ob.  sněm  olomucký  1599,  v  pond.  po  neděli  Křížové, 
17.  kvéttia.  Pam.  sněm.  IV.  fol.  428.) 

18 
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by  uložené  berné  nechtěli  platiti,  měli  pokládáni  b5'ti  za  re- 
stantníky.  Dle  těchto  novÝch  přiznavacích  listů  nařízeno  založiti 
nová  a  úplná  registra  poplatníků  zemských,  což  bylo  uloženo 
krajskÝm  hejtmanům,  a  jeden  seznam  odevzdati  zemskému  hejt- 
manu, druhý  vÝběrčimJ) 

S  počátku  17.  století  objevují  se  opět  stížnosti  na  větší 
nedoplatky  berní;  bylo  to  přirozeno,  poněvadž  dlouholetými 
válkami  tureckými  země  moravská  značně  byla  hmotně  vysílena. 
Platům  se  vyhýbal,  jak  kdo  mohl:  při  zemských  hranicích  málo 
kdo  platil  berni  z  vína,  a  v  zemi  zůstávali  nejvíce  dlužní  ti, 
kteří  neměli  nemovitého  jmění,  poněvadž  líředníci  menší  nemohli 
jim  je  zabaviti.^)  V  roce  1602  obnovena  byla  přísná  nařízení 
proti  restantnikům,^)  jež  byla  vydána  v  roce  1583,  a  zostřena 
ještě  tím,  že  dlužníci  museh  platiti  cestovné  i  poslům,  kteří  na 
rozkaz  výhercích  nedbalé  obyvatele  upomínali,  což  dosud  se 
platilo  z  peněz  zemských/)  A  léta  1606  stavové  se  usnesli,  aby 
hned  po  zavření  zemského  sněmu  jak  úředníci  menší,  tak  manský 
hofrychtéř  biskupa  olomuckého  přikročili  k  exekucím  na  dlužníky 
berní,  nešetříce  nikoho.  Kdyby  se  dokázalo,  že  nadržovah  některým 
dlužníkům,  měli  sami  pokutováni  býti  dvojnásobnou  částkou 
nezaplacené  berně  oněch  chráněnců  svých.^) 


*)  Obecný  snem  znojemský  KKK),  v  poniiéli  po  ned.  DevitRiku,  31.  ledna. 
Z  ti§f.  snémů  mor.  v  zemském  arch.  brnénském  1599— IGOá  íol.  21tí  a  217. 

í)  Ob.  snem  bménský  KiOI.  v  pond.  po  sv.  Matéji,  26.  února.  Pam. 
snem.  V.  fol.  64.  Vrchnostem  pfi  hranicích  bylo  nařízeno,  aby  nedopouStély 
nikomu  projíždčli  jejich  statky,  kdo  by  berné  nezaplatil.  —  Restantníci,  kteři 
pozemků  neměli,  byli  trestáni  soudem  zemským.  Ob.  snem  brnénský  1604, 
v  pond.  po  Invocavit,  8.  bfezna.  Pam.  snem.  V.  fol.  192. 

')  Ob.  snem  brnénský  1602,  v  úterý  po  sv.  Doroté,  12.  února.  Pam.  snem. 
V.  fol.  115—116.  Týž  rozkaz  dán  manskému  hofrychtéři  biskupa  olomuckého. 

*)  „Na  tom  jest  zuostáno:  Když  by  koliv  kterému  z  reStantníkuov  s  na- 
pomenutím o  spravení  berné  posláno  bylo,  aby  vpjbéréi  v  každém  kraji  poslům 
od  chůze  platili,  a  když  reStanty  spravovány  budou,  má  od  týchž  reřtantnikuov 
vejbérřím  to,  co  jsou  poslu  vydali,  při  spravení  restantuov  zase  navráceno  býti, 
vSak  nepočítajíc  poslu  chůze  jeho  z  Olomouce  nebo  z  Brna, 
aneb  odkud  vypraven  jest,  než  toliko  od  kterého  souseda  nej- 
bližšího, kterej  také  reStantníkem  byl,  k  nému  by  přiSel.*  (Ob. 
snem  brnénský  1602,  12.  února.  Pam.  snem.  V.  fol.  115.) 

*)  Ob.  snem  olomucký  1606,  v  p»jnd.  po  Novém  lété,  2.  ledna.  Pam. 
snem.  V.  fol.  263. 
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Úloha  menších  úředníků  zemských  byla  tím  velmi  stížená, 
a  docházelo  k  častým  odporům  dlužníkův.  Nechtěli  platiti  za- 
držené berně  dvojnásob  ani  poplatky,  jež  náležely  úředníkům 
za  zvod.  Zvláště  menší  komorník  kraje  olomuckého  stěžoval  si 
vyššími  stavy  na  sněme  zemském.  Proti  takovým  nepřístoj- 
nostem jedinou  pomocí  byl  zemský  soud.^) 

Po  strašném  poplenění  východní  a  jihovýchodní  Moravy 
Bočkajovci  v  letech  1605 — 1606  stavové  moravští  sami  odpustili 
až  do  roku  1609  berně  těm,  kteří  pohořeli  nebo  nepřáteli  byli 
ochuzeni  ;*)  na  ostatních  však  zemské  berně  byly  vymáhány 
zvláště  v  roce  1608  velmi  přísně,  poněvadž  jich  stavové  potřebo- 
vali na  výplatu  vojska,  které  poslali  s  Matyášem  do  Čech.^)  Za 
to  však  vráceny  byly  obyvatelům  zaplacené  berně  i  s  posudným, 
jež  stavové  povohli  na  rok  1608  císaři  Rudolfovi,  poněvadž 
pánem  země  stal  se  arcikníže  Matyáš.^) 

Léta  1612  Karel  st.  ze  Žerotína  jako  zemský  hejtman  na- 
pomínal stavy  moravské,  aby  nepořádným  odváděním  berní 
nepoškozovali  zemi  moravskou,  jež  upadá  pořád  do  větších  dluhův.*) 


1)  , Jakož  jsou  sobě  páni  ouřednlci  menSi,  obzvlášté  p.  komorník  menSl 
kraje  olomuckého  předními  stavy  stěžovali,  kterak  by  zvedouce  se  pro  nespra- 
vení berně  na  statky  některým  pánuom  obyvateluom,  kteří  na  ty  zvody  málo 
dbají,  netoliko  to,  což  jim  od  zvodu  náleží,  toho  nespravují,  nýbrž  ještě  po 
zvodu  v  užitky  ty,  na  kteréž  se  zvody  staly,  před  dvojnásobným  spravením 
takové  zadržalé  berné  a  spokojením  jich  se  vkládají,  což  by  se  na  zlechčení 
práva  vztahovati  chtělo:  a  protož  na  tom  sme  se  všichni  čtyři  stavové  snesli, 
aby  tíž  páni  ouředníci  menší  obojího  kraje  takové  osoby  panu  hejtmanovi  po- 
znamenané odvedli,  pán  aby  je  ráčil  slibem  zavázati,  aby  se  při  nejprv  příštím 
soudu,  kterýž  v  tomto  markrabství  držán  bude,  před  Jich  Mtmi  nejvyššími  pány 
ouředníky  a  soudci  zemskými  osobně  postavili,  a  več  jim  Jich  Mti  takovou 
jejich  neposlušnost  obrátiti  ráčí,  při  tom  aby  zuostalo."  (Ob.  sněm  olomucký 
1606,  v  pond.  po  Nov.  létě,  2.  ledna.  Pam.  sněm.  V.  fol.  265.) 

2)  Ob.  sněm  brněnský  1608,  při  času  sv.  Bartoloměje,  24.  srpna.  Pam. 
sněm.  V.  fol.  429. 

»)  Orig.  listu  Maximiliana  Lva  z  Rožmitála,  nejv.  sudí  markrabství 
moravského  á  direktora  zemských  peněz,  daného  z  Brna  24.  června  1608. 
Art.  Znaim  II.  zemského  arch.  mor. 

*)  Orig.  listu  Karla  st.  ze  Žerotína,  daného  21.  listop.  1608  z  Brna.  Art 
Znaim  II.  zemského  arch.  mor. 

*)  List  Karla  st.  ze  Žerotína,  datovaný  z  Brna  28.  března  1612.  Orig. 
zemského  arch.  moravského.  Art.  Znaim  II. 

18* 
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A  obecný  sněm  brněnský,  zasedající  téhož  roku,  nařídil,  aby 
každý  obyvatel,  který  by  nezaplatil  berní  do  3  neděl,  vzat  byl 
od  zemského  hejtmana  na  závazek,  že  zaplatí  zadržené  berné 
do  následujícího  zemského  soudu  a  ukáže  kvitanci;  nezaplatí-li, 
že  bude  zavřen  na  radnici,  pokud  kvitance  neukáže,  leč  by  jej 
propustil  „rukou  dáním"  zemský  hejtman  nebo  jeho  zástupce. 
Podobně  měl  se  zachovati  i  pan  hofrychtéř  manský.^) 

Za  českého  povstání  osoby  od  stavů  zvolené  prodávaly 
dlužníkům  berní  napřed  svršky,  a  když  nestačilo,  i  části  statků  v, 
až  byla  získána  částka  zadržených  berní.')  V  roce  1620  užito 
bylo  za  tím  účelem  všech  donucovacích  prostředků,  které  byly 
v  posledních  letech  sněmy  zemskými  stanoveny.  V  šesti  nedělích 
měly  býti  všecky  nezaplacené  berně  vyrovnány,  a  rozprodávání 
statkův  vykonávalo  se  měrou  dosud  nebývalou.^) 


1)  Ob.  snem  brněnský  1612,  po  Pam.  Nanebevzetí  P.  Marie,  16.  srpna, 
(Pam.  snem.  VI.  fol.  13.) 

2)  Ob.  sjezd  brněnský  1619,  v  pondělí  po  2.  ned.  adventní,  9.  prosince. 
Pam.  sněm.  VI.  fol.  167.  Osoby  zvolené,  aby  rozprodávaly  svršky  a  pozemky 
dlužníků,  byly  v  kraji  olomuckém:  Jan  Skrbenský  z  HřiStě  a  Jakub  Hroch 
Jalovka  z  Melovic;  v  kraji  brněnském:  Kryštof  Blekta  z  Outěchovic  a  Jiří 
Zahrádecký  ze  Zahrádek.   (Ibid.  fol.  168.) 

3)  Ob.  sněm  brněnský  J620,  v  pond.  po  Obrácení  sv.  Pavla,  27.  ledna. 
Pam.  sněm.  VI.  fol.  187—188. 
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e)  O  skládání  ůótů  z  peněz  přijatýoh  a  vydan^oh. 

Skládání  účtů  konalo  se  tak,  že  zemský  hejtman  obsílal 
vyběrčí  ke  sněmům,  aby  předložili  berní  registra  a  kvitance 
osobám,  sněmem  ustanoveným.  Účtů  neskládali  jen  výběrčí,  nýbrž 
všichni,  kdož  brali  peníze  od  výhercích  a  vydávali  je.')  Složil-li 
někdo  účty  z  peněz,  jichž  byl  výběrčím  anebo  mu  byly  svěiřeny, 
osobám  od  sněmu  nařízeným,  a  zemský  sněm  schválil  zprávu 
osob  těch,  dostal  kvitanci  a  byl  zemi  práv.  Zemřela-li  osoba, 
jež  měla  zemi  skládati  účty,  připadla  povinnost  ta  synům  nebo 
vůbec  dědicům.^) 

Avšak  i  v  této  příčině  bylo  mnoho  nedostatkův  a  nepo- 
řádků: stavové  s  počátku  nedbali,  aby  přijatých  peněz  užito 
bylo  vždy  tak,   jak   sněm    ustanovil    a  jak   panovník  v  předloze 

1)  I  zemští  hejtmane  museli  skládati  účty  z  penéz  přijatých  a  vydaných. 
—  Tak  r.  1538,  v  pátek  před  sv.  Prokopem,  28.  června,  Jan  Kuna  z  Kunštatu 
a  na  Lukové,  zemský  hejtman  markrabstvi  moravského,  „učinil  jest  počet 
řádný  ze  vSech  penéz,  kteréž  k  sobe  přijíti  ráčil,  a  to  z  těchto  ze  dvú  herní, 
kteréž  na  dráhy  dávány  byly  z  1000  zl.  po  renském  zlatým,  a  z  těch  starých 
herní,  kterýchž  někteří  byli  nedodali,  před  osobami  ze  vSech  čtyř  stavů  k  tomu 
vydaným[i]  zejména  těmito:  před  p.  Janem  z  Šternberka  a  na  Holešově,  před 
knězem  opathem  velehradským,  Albrechtem  z  Bukůvky  a  Špisarem,  měštěnínem 
olomuckým,  kdež  při  tom  počtu  se  našlo,  že  pan  hejtman  svých  peněz  vydati 
ráčil  671/2  kopy,  9  gr.,  1/2  den.  Ty  se  panu  hejtmanovi  ode  všech  stavů  zem- 
ských navrátiti  mají."  (Brněnská  kniha  pamětí  a  naučení  č.  37.  fol.  30.) 

2)  „Také  pan  hajtman  všecky  vejběrčí,  počna  od  tej  berně,  kteráž  se 
dávala  na  vejplatu  hradu  znojemského  al  do  tohoto  času,  aby  obeslati  ráčil 
k  příštímu  sněmu.  Registra  a  kvittancí,  co  komu  vydali,  aby  s  sebú  na  ten 
sněm  přinesli;  také  i  ty  [má  obeslati],  kteříž  jsú  od  vejběrčích  ty  berně  vy- 
zdvihovali, a  kam  je  poděli.  A  jestliže  by  kteří  zemřeli,  tehdy  synové  jejich 
aneb  držitelé  statku  aby  to  odvedli,  aby  stavové  věděli,  nač  jest  která  berně 
vyšla.*  (Obecný  sněm  olomucký  1528  o  sv.  Janě,  24.  června.  —  Pam.  snéitu 
I.  fol.  59  a  násl.)  —  V  témž  smyslu  s  některými  podrobnostmi  o  skládání  účtů 
vyslovil  se  ob.  sněm  brněnský  1580,  po  ned.  Laetare,  14.  března.  —  (Pam. 
sněm.  III.  fol.  221.) 
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prohlásil.  Berně  od  obyvatelů  přijímali  ovšem  jen  výběrčí,  ale 
ti  vydávali  je  na  požádání  [dle  ustanovení  sněmovního]  zemským 
a  polním  hejtmanům,  colmistrům,  císařským  i  zemským  komi- 
sařům, podkomořím  a  jiným  k  přijímání  peněz  oprávněným 
osobám,  které  však  nebyly  vždy  dosti  horlivý  ani  ochotny,  aby 
složily  řádný  účet  z  peněz  přijatých.')  Ani  výběrčí  nebyli  s  po- 
čátku pravidelně  nuceni,  aby  účty  skládali.  Teprve  roku  1556  při 
soudu  sv.  Kunhutském  v  Brně  bylo  nařízeno  p.  Matyáši  z  Hartun- 
kova,  místodržícímu  nejv.  písařství,  aby  učinil  z  usnesení  sně- 
movních seznam  všech  výběrčích  berní,  a  zemský  hejtman  aby 
obeslal  všecky  k  budoucímu  soudu  Tříkrálovému  do  Olomouce  za 
účelem  složeni  účtův  osobám  od  sněmu  nařízeným.')  Ustanovení 
toto  nebylo  zajisté  řádně  vykonáno;  neboť  již  léta  1563  vznikly 
na  Moravě  spory  mezi  výběrčími  a  oby vatelstvem ;  listy  odhadní 
a  kvitance  nebyly  totiž  po  několik  let  ani  přehlíženy  ani  s  výběrčími 
súčtovány,  kvitance  na  odevzdané  berně  se  ztratily  nebo  vůbec 
nebyly  ani  vydány,  a  na  mnohých  obyvatelích  žádána  potom 
daň  po  druhé.*)  Když  císař  Maximilian  II.  po  smrti  otce  svého 
nastoupil  vládu,  Joachym  z  Hradce  především  mu  radil,  aby  dal 
na  Moravě  prohlédnouti  zemskými  soudci  a  úředníky  účty  berní, 
poněvadž  jen  tím  spůsobem   bude  lze  odstraniti  spory  mezi  vý- 


1)  Colmistr  Petr  z  Kounic  na  př.  umřel  dřív,  než  mohl  složiti  účty 
z  penéz,  jež  mél  na  lid  válečný.  Účty  potom  složil  nejstarší  jeho  syn.  (Obecný 
snem  olomucký  1555,  při  času  Poč.  P.  Marie,  8.  prosince.  Pam.  snem.  II. 
fol.  79  b.) 

2)  ,Gož  se  počtuov  ze  všelijakých  sbírek  dotýče,  aby  pan  Matyáé 
z  Hartunkova  ze  všech  snémuov  obecních,  kdo  na  který  zbírce  sedel,  vajtah 
udčlal  a  panu  hajmanovi  odeslal,  a  pan  hajtman  má  obeslati  ty  osoby,  aby 
hned  při  zasednuti  soudu  o  sv.  Třech  Králi  [sic]  v  Olomouci  najíti  se  daly  a 
podle  zavření  snčmu  obecního  těm  osobám,  kteii  sou  k  tomu  od  stavuov 
voleni,  pořádný  počet  učinily  pod  pokutami  na  to  uloženými.  Pakli  by  se  kdo 
podle  předešlých  zřízení  i  tohoto  našeho  jistého  snesení  nezí^choval,  jak  by 
k  tomu  jako  neposlušnému  zachovati  se  melo,  Jich  Mt  páni  při  témž  soudu 
snésti  se  o  to  ráčí.  A  ti,  kteří  šacunkuo  nedali,  mají  od  vejbérčích  nemeškaje 
oznámeno  [sic]  bejti,  aby  je  pod  pokutou  na  to  uloženou  neprodhvaje  spravili. 
A  panu  Matyášovi  za  práci,  kterúž  při  téch  vejtazích  míti  bude,  z  léch  summ, 
kteréž  za  témi  vajběrčími  zuostávají  a  položeny  budou,  XXV  kop  groši  dáno 
bejti  má."*  (Olom.  kniha  přípovédí  a  naučení  č.  i5  fol.  8.) 

•^)  Pam.  snem.  II.  fol.  2:26. 
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běrčími  a  obyvatelstvemJ)  Došlo  na  to,  jak  se  zdá,  teprve 
roku  1567,  kdy  snémem  byl  přijat  návrh,  aby  se  v  Památkách 
sněmovních  vyhledalo,  kdo  by  jakými  účty  byl  povinen;  takové 
osoby  zemský  hejtman  aby  obeslal  ku  příštímu  soudu  brněn- 
skému, kde  měly  složiti  účty  osobám,  zemským  hejtmanem  a 
soudci  k  tomu  pověřeným.^)  Rovněž  měla  býti  zemskému 
soudu  předložena  registra  odhadová.^)  Ještě  rozsáhlejší  opatřeni 
však  učiněno  v  roce  1570  na  obecném  sněme  brněnském.  V  zem- 
ských registrech  mělo  se  vyhledati  hned  od  dob  hejtmanství 
Václava  z  Ludanic  [v  polovici  16.  století]  až  po  rok  1570,  kteří 
hejtmane,  výběrčí,  colmistři  a  jiné  osoby  přijímali  k  sobě  peníze 
zemské  a  účtů  nesložili.  Kteří  z  nich  posud  byli  na  živě,  měli 
složiti  účty  při  budoucím  zemském  soudě,  po  zemřelých  byli 
předvoláni  dědicové.  Kdo  by  obsílky  nepřijal,  měl  býti  stíhán 
soudně.  Zvláště  Hynek  z  Valdštejna  měl  k  soudu  olomuckému 
přinésti  „registra,  účty  a  paměti**,  které  zůstaly  za  jeho  otcem, 
a  kdyby  nemohl  osobně  přijíti,  měl  vše  poslati  zemskému  hejt- 
manu, který  se  uvolil  sám  to  předložiti.^)  Od  roku  1571  zemský 


•)  Zpráva  o  tom  v  archive  jindřicho-hradcckém  (koncept  listu)  s  datem 
v  Jindřichové  Hradci  16.  září  \bt\i. 

2)  ,Na  tom  zuostáno,  aby  se  v  snémích  obecních  to  vyhledalo,  kdo 
by  jakými  počty  povinen  byl,  aby  je  pan  hajtman  k  soudu  přížtimu  sem  do 
Brna  obeslal,  aby  takové  počty  činili.  A  k  přijímání  téch  počtů  pan  hajtman 
a  páni  soudci  JJMt  při  přiStim  soudu  v  Brné  osoby  voliti  mají.*  (Ob.  snem 
bménský  1567,  při  času  sv.  Tři  králů  [6.  ledna].  Pam.  snem.  II.  fol.  Ž73  b.) 

^)  Ob.  snem  znojemský  1567,  při  čiisu  sv.  Filipa  a  Jakuba,  1.  kvétna. 
Pam.  snem.  II.  fol.  á8o  b. 

•*)  „Na  tom  od  stavuov  zuostáno,  že  se  má  vyhledati  v  registřích  zem- 
ských od  hejtmanství  pana  Václava  z  Ludanic  až  do  tohoto  času,  kteří  páni 
hejtmanové  aneb  vejbérčl  aneb  jiné  osoby  peníze  zemské  k  sobě  přijímali  a 
za  nimi  zuostaly,  aby  ti  všichni  od  p.  hejtmana  k  soudu  příétimu  obesláni 
byli.  A  jestliže  by  z  téch  osob  nékteří  zemřeh,  kteří  próty  povinni  byli,  tehdy 
nápadnici  jejich  obeslati  se  mají  a  takové  počty  činiti  povinni  budou,  a  tu 
při  lom  soudu  aby  osoby  byly  vydány,  kteříž  by  od  nich  takcivé  počty  bez 
dalších  již  odtahuov  přijímali.  A  kteříž  by  k  tomu  soudu  na  takové  obeslání 
nepřijeh  a  takových  počtů  nevykonali,  mají  skutečné  od  JJMlí  trestáni  býti. 
A  pan  hejtman  má  p.  Hynkovi  z  Valdštejna  psaní  učiniti  a  poručiti,  aby 
všecky  registra,  počty,  paméti,  kteréž  sou  za  panem  otcem  jeho  z  strany  nahoře 
psaných  počtů  zuostaly,  k  nejprvnéjšímu  soudu  do  Olomouce  přinesl.  Pakliž 
by  sám  bezelstné  osobné  tu  býti  nemohl,  aby  to  všecko  panu  hejtmanovi 
odeslal,  a  JMt   pan    hejtman    z  sebou    to   do    Olomouce  k  soudu   vzal.**    (Ob. 
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hejtman  měl  právo  těm,  kteří  by  na  jeho  vyzvání  účtů  z  peněz 
nesložih,  ukládati  pokutu  1000  kop  na  prospěch  stavů  čili  země, 
a  potom  přece  byl  každý  povinen  účty  složiti,  i)  Léta  1576  usta- 
novena byla  zemským  sněmem  komise  [táž,  která  byla  zvolena, 
aby  vymezila  kraje]  k  prohlídce  účtů  v  od  roku  1569;  tenkrát 
běželo  hlavně  o  syny  zemřelého  Václava  Podstackého  z  Prusinovic, 
nejvyššího  hofrychtéře,  jenž  přijímal  v  roce  1571  berni  [z  každých 
3000  kop  po  1  kopě]  na  polní  hejtmany  a  rytmistry,  avšak  peněz 
neodvedl  ani  účtů  z  nich  nesložil,  ač  byl  několikráte  upomínán.^) 

Vedle  výhercích  dostávali  do  rukou  nejvíce  peněz  zemských 
hlavně  colmistři,  kteří  vypláceli  vojsku  žold.'*)  Zemský  hejtman 
měl  sice  míti  nad  nimi  hlavní  dozor,  ale  pro  četné  jiné  povin- 
nosti nemohl  jej  vykonávati  tak,  jak  se  slušelo.  Proto  stalo  se 
na  konci  16.  století  v  té  přičíně  opatřeni  jiné:  zemskému  hejt- 
manu ponechána  správa  berní  JMtiCís.  svolených,  a  nad  beměmi 
i  penězi  zemskými  ustanoven  byl  zvláštní  „direktor  zem- 
ských peněz",  jímž  byly  vždy  osoby  v  zemi  nejváženější,  jako 
na  př.  Karel  st.  ze  Žerotína,  Karel  z  Lichtenštejna,  nejvyšší  sudí 
markrabství  moravského  a  jiní.  (\^iz  k  tomu  str.  159  a  násl.) 

Bylo-li  direktoru  odjeti  ze  země,  ustanovoval  za  sebe  osobu 
hodnou,  která  spravovala  zatím  finance  zemské.*) 

snem  brněnský  1570,  v  pond.  po  sv.  Bonifáci,  12.  června.  Pam.  snem.  li. 
fol.  331.) 

1)  01).  sněm  olomucký  1571,  v  pond.  po  sv.  Prokopu,  9.  července.  Pam. 
snem.  lil.  fol.  20. 

')  01).  snem  brněnský  1575.  v  úterý  i)o  Obél.  P.  Marie.  22.  listopadu. 
—  Pam.  sněm  111.  fol.  101.  —  Ob.  sněm  brněnský  157*5,  v  pond.  po  Laetare, 
2.  dubna.  Pam.  sněm.  III.  fol.  112  a— b. 

^)  Na  př.  roku  1582  a  1583  přijal  colmistr  Jan  Hodějovský  berně  20.  ^r. 
od  výběrěicb  57.625  kop,  11  gr.,  51',  den.;  Mat.  Kobylka  23.ÍO0  kop,  18  gr., 
l\i  den.,  z  nicb2  v  r.  1584  měli  skládati  účty.  (V  Olomouci  r.  158^,  v  sob.  po 
Třecb  Králícb  (7.  ledna).  Orig.  Bočkovy  sbírky  zemskébo  arcliivu  morav- 
ského č.  832.) 

*)  „Poněvadž  jsme  pak  opět  lakovou  znamenitou  sbírku,  jakž  na  placení 
lidu  našeho  válečného  tak  na  spokojení  dluhův  na.í!ich  na  sebe  uložili,  aby 
peníze,  které  z  nich  vycházeti  mají,  ....  k  zmrháni  nepřišly  ....  a  my  sta- 
vové o  vSech  příjmech  a  vydáních  ....  správu  míti  mohli,  na  tom  jsme  se 
všichni  čtyři  stavové  snesli:  Poněvadž  p.  Karel  st.  z  Žerotína,  kterému  posud 
ta  práce  poručena  byla,  aby  z  ní  propuštěn  byl  . .  .  nás  za  to  žádal,  na  místo 
jeho  povolán  p.  Karel  z  LáchtenAtejna,  nejv.  sudí  markrabství  tohoto,  na  něhož 
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Karel  z  Lichtenštejna  byl  nucen  roku  1602  vypůjčiti  na 
potřeby  zemské  137.772  zl.,  a  půjčku  tu  schválili  na  přáni  sněmu 
nejvyšší  úřednici  a  soudcové  zemštíJ) 

Direktoru  zemských  peněz  bylo  se  ovšem  také  starati,  aby 
výběrči  i  colmistři  pravidelně  skládali  účty,  což  se  dalo  zvláště 
v  první  čtvrti  17.  století  celkem  svědomitě;  neboť  na  př.  col- 
mistr,  kterj-  dovážel  z  Moravy  peníze  na  stavbu  pevnosti  No\'5^ch 
Zámků  (Ujvára),  musel  se  vykázati  nejen  kvitancí,  že  peníze 
v  pevnosti  odevzdal,  nýbrž  i  průkaznou  listinou,  že  těch  peněz 
na  opravu  a  dostavení    Nových  Zámkův    opravdu  jest  potřebí.^) 


všechna  správa  takových  penéz  vznesena  jest,  mimo  berni  10.  groše  a  posud- 
ního,  které  JMtiC.  svoleny  jsou  a  p.  hejtmanovi  k  opatrování  přísluší.  Pan 
z  Lichtenštejna  smí  s  penézi  zemskými  ku  placení  lidu  válečného  volné  na- 
kládati i  na  placení  dluhů,  v  čas  potřeby  zemi  svými  nebo  vypůjčenými  penézi, 
ale  na  obyčejný  úrok,  zakládati.  Kdyby  někdo  mimo  zemi  nebo  z  obyvatel uov 
buď  půjčkou  bez  úroků  nebo  založením  chlél  mu  posloužiti,  aby  jim  z  penéz 
zemských  mimo  vůli  a  védomí  soudu  krom  záplaty  dávati  a  uhrazovati  nic 
nemohl.  Takové  pak  peníze  všecky,  buď  které  by  sám  puojčiti  chtěl,  buď 
odjinud  jich  dostal,  má  pán  vejběrčím  od  nás  nařízeným  odvozovati,  a  oni 
pána  z  příjmů  peněz  kvitovati,  kteréžto  kvitancí  od  nich  pořádně  odvedené  .  .  . 
z  nejprvnéjší  sbírky  vyvažovány  bejti  mají.  Peníze,  které  by  ze  sbírek  zbyly, 
má  týmž  vejběrčím  odvésti  a  z  nich  pořádně  vykvitován  bejti,  při  čemž  toho 
šetřiti  má,  aby  všecka  poručení,  která  by  vejběrčím  na  vydání  peněz  dával, 
svou  rukou  podepsána  a  sek  rytem  svým  stvrzena  odvozoval.  Kdyby  náhle  ze 
země  odjeti  musil,  má  právo  ustanoviti  místo  sebe  hodnou  osobu,  a  té  N-ýbérčí 
musejí  býti  poslušní.*  (Ob.  sněm  olom.  1599,  v  pond.  po  ned.  Křížové,  17.  května. 
Pam.  sněm.  IV.  lol.  426.) 

1)  „Jakož  jest  nám  všem  čtyřem  stavům  při  tomto  sněmu  obecním  p. 
Karel  z  Lichtenštejna  a  z  NyklSpurku,  JMtiC.  tajný  rada  a  místodržící  nejvyššího 
hofmistrovstn  etc.  psaní  v  příčině  summy  peněz  jmenovitě  137.772  zl.,  v  kterouž 
budouce  nad  penězi  zemskými  za  direktora  od  nás  stavův  nařízen,  ku  potřebě 
zemské  se  vdlužil,  jest  učinil:  i  nejsúc  nám  taková  věc  tak  dalece  povědomá, 
pána  jsme  za  další  správu  psaním  naším  žádali,  na  kterýžto  psaní,  pokudž  by 
jaká  odpověď  ode  pána  přišla,  budou  moci  nejvyšší  páni  ouředníci  a  soudcové 
zemští  takové  psaní  otevříti  a  o  ty  věci  dle  sobě  od  nás  stavuov  daný  moci,  dále 
věděti,  jak  postupovati.*  (Ob.  sněm  brněnský  1602,  v  úterý  po  sv.  Dorotě, 
12.  února.  Pam.  sněm.  V.  fol.  116.) 

*)  Golmistru  Viktorinu  Freybergrovi  z  Wasserhofu  a  na  Domaželicích, 
který  nesl  60U0  zl.  do  Uher  na  stavbu  Nových  Zámků,  bylo  obecným  sněmem 
olomuckým  1609,  při  času  sv.  Jana  Křtitele  (24.  čer\na),  nařízeno:  ,aby  kvi- 
tancí pořádnou  na  to  sebou  přivezl  a  dohlédnouce  ke  všemu,  toho  s  bedlivostí 
šetřil,  jaké  by  ta  pevnost  Ujvar  nedostatky  v  stavění  i  jinak  měla,  a  jakých  by 
oprav  potřebovala,  i  nač  by  ty  peníze   se   vymáhaly:   to  vše  ve  spis  uvedouc. 
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Colmistrům  i  výběrčím  byla  dávána  s  počátku  17.  století 
větší  odměna  za  práci  než  v  16.  století,  ale  žádána  za  to  od 
nich  naprostá  správnost.^)  I  menší  nedostatky  při  skládání  počtů 
odevzdávány  byly  ihned    soudcům    zemským  k  dalšímu   řízení.^) 

Osoby,  které  byly  s  počátku  17.  století  nařizovány,  aby 
přijímaly  účty  zemské,  dostávaly  denně:  osoba  panská  8  zl., 
rytířská  6  zl.  Osoby  praelatské  nabízely  se  k  práci  té  zadarmo, 
„poněvadž  prý  jsou  doma". 3) 


JichMtem  nejvySším  pp.  ouřednikuom  a  soudcuom  zemským  při  nejprvnějšlm 
soudu  .  .  .  přednesl.*  (Pam.  snem.  V.  fol.  457.) 

*)  P.  Ondřeji  Zeydlovi  z  Pramsova,  který  ku  přijímáni  a  vydávání  penéz 
zemských  sjednán  byl,  zvýSen  r.  1602  plat  o  500  zl.  ročné.  (Pam.  sněm.  V. 
fol.  112.) 

*)  Ob.  snem  brněnský  1604,  v  pondéli  po  Invocavit,  8.  března.  Pam. 
sněm.  V.  fol.  189—190. 

•)  Ladislav  Šleynicz  přijímal  počty  zemské  po  24  let;  kdyZ  prosil,  aby 
toho  úřadu  byl  již  zbaven,  nebylo  mu  vyhověno,  nýbrž  stavové  dali  mu  odměnu 
1000  zl.  mor.  a  žádali  jej,  aby  setrval.  (Ob  sněm  brněnský  1615,  v  pondělí  po 
sv.  Alžbětě,  23.  listopadu.  Pam.  sněm.  VI.  fol.  81.) 


•?l^ 


o  o  kvitanoíoh  a  reverseoh  z  peněz,   povoleních 

panovníkům. 

Berně,  povolené  panovníkovi,  af  byly  válečné  pomoci  nebo 
berně  na  upláceni  dluhů  nebo  posudné,  prijiraal  pravidelné 
císařský  komisař,  poslaný  zvlášf  za  tím  účelem  na  Moravu,  a 
odevzdal  je,  kam  císař  nařídil.^)  Panovník  sám  potom  vydal  na 
přijatou  berni  kvitanci.^)  Při  každé  bemi,  jež  povolena  byla 
panovníkovi  nebo  na  vedení  války,  stavové  moravští  vyžadovali 
si  reversů  císařských,  že  berně  taková  povolena  byla  dobrovolně, 
a  že  nemá  býti  na  újmu  svobodám  stavovským.^)  Váhal-li  panovník, 
býval  o  reversy  upomínán.*)  I  když  byla  berně  sněmem  povolena, 

•)  ftíSský  fin.  archiv  ve  Vídni.  Bóhm.  Gedenkblatter  III.  k  roku  1537. 
Zemský  hejtman  obyčejně  naHdil  výbérčím,  aby  sebrané  peníze  vydali  poslu 
[služebníku]  královskému,  a  nékdy  sám  na  ty  peníze  vydával  za  panovníka 
kvitanci.  Viz  v  Přílohách  čísla  21,  22. 

2)  Ibid.  Kvitance  stavům  mor.,  daná  v  Budíne  22.  října  1527:  ,Wir 
Ferdinand  etc.  bekhenuen,  als  vns  die  Stennd  von  Prelaten,  Herrn,  Ritterschaft 
vnd  Steten  vnser  Marggr.  Marhern  in  dem  Laundtag  so  in  dem  jungst  ver- 
gangenen  Vasten  zu  Prynn  gehalten  worden,  fur  perngellt  24.000  Gld.  merher. 
Wrg.  bewilligt,  dass  sie  vns  dieselben  24.000  Gld.  numals  durch  ihre  ver- 
ordneten  Einnember  der  dreyer,  nemblich  der  prynner,  olmunczer  vnd  znaymer 
Crais,  par  vnd  berait  aufgericht,  bezalt  vnd  zu  vnsern  Handen  vberorthnet; 
die  wir  zu  genedigen  Gefallen  vnd  Demuth  angenomen  haben,  vnd  sagen 
demnach,  die  getachten  Stende  vnser  Marggrafschafl  Merhem,  auch  ihre  ver- 
ordneter  Einnember  oder  wer  darumbn  Quittirens  notturflig  ist,  den  oben- 
gezeigten  24.000  Gld.  hiemit  ganncz  ledig  vnd  los  in  vrkunde  dits  brifs.  Geben 
zu  Ofen  am  22  tag  october  a®  1527.* 

»)  Viz  v  Přílohách  čísla  10,  11,  12,  13,  14,  17,  18,  20,  32,  33,  a5,  36, 
40,  46,  48,  49,  51,  55,  56,  57,  64,  65,  66,  67,  68,  69,  71,  72,  73,  74,  78,  80, 
81,  82,  85. 

*)  V  roce  1583  císař  vydal  stavům  moravský^m,  byv  upomenut,  najednou 
více  takových  reversů.  (Kop.  Bočkovy  sbírky  zemského  arch.  mor.  č.  830.)  — 
Psal  v  té  příčině  zemskému  hejtmanu  Hynku  Brtnickému  z  Valdštejna.  Viz 
v  Přílohách  číslo  52.    Nejvíce    těch   reversů   zachovalo  se  v  zemském  archive 
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stavové  vždy  měli  právo  vybírání  její  zastaviti  nebo  na  pozdější 
lhůty  odročiti,  jak  se  stalo  na  př.  r.  1576.^)  Když  zřízen  byl  na 
Moravě  úřad  rentdýnrovský,  byly  berně  císařské  odváděny  rent- 
dÝnrům,  kteří  sami  si  napřed  na  berni  opatřili  od  panovníka 
kvitanci  a  potom  teprve  vykvitovali  výbérčí  moravské  na  místě 
všech  čtyř  stavův.^) 


stavovském  na  Moravé  z  doby  okolo  r.  1600,  totiž  z  r.  1593,  1600,  16a3  (dva). 
1()08,  1609,  1612  a  1615. 

1)  Berně  svolená  toho  roku  na  250  jezdců  německých,  50  arkibuzirův 
a  600  husarů  byla  zrušena,  poněvadž  to  vojsko  nebylo  na  hranice  zemské 
posláno.  (Ob.  sněm  brněnský  1576,  v  pond.  po  Laetare,  2.  dubna.  Pam.  sněm. 
IIL  fol.  112  a— b.)  V  roce  pak  1528  byla  obecným  sněmem  olomuckým  berně 
odložena:  ,Na  tom  zuost.áno,  aby  ta  berně  s  lidi,  kteráž  jest  svolena  králi 
JMti  v  Znojmě  pro  potfebu  proti  Turkóm  a  zaseděna  bejli  měla  na  den  sv. 
Jakuba  (25.  čer\'ence),  ta  aby  pruotah  svuoj  pro  obtížnost  lidskú  do  sněmu 
brněnského  jměla;  a  tu  v  větším  počtu  pánuov,  rjtiřstva  a  jiných  stavuov  aby 
rozváženo  bylo,  kdy  a  na  kterj'  čas  by  zaseděna  bejti  jměla.  Pakli  by  ol>ecni 
pněm  brněnský  pfedšel,  tehdy  na  tom  sněmu  o  tom  jednáno  bejti  má.  A  pan 
hajtman  aby  vejběrčím  oznámil,  aby  do  toho  času  nezasedali."  (Pam.  sněm. 
I.  fol.  59  a  násl.) 

O  Obecný  sněm  brněnský  1604,  v  j)ondělí  p.)  Invocavit,  8.  bfezna.  Pam. 
sněm.  V.  fol.  191.  „Jakékoliv  kdy  JMtiC.  od  země  svolené  peněžité  sbírky  od 
vejběrčích  sněmem  nařízených,  nynějších  nebo  budoucích  . .  .  rentdyneruom  od 
JMtiC.  nařízeným  vydány  a  odvozovány  bejvaly,  že  týž  rentdyner  ...  z  takového 
příjmu  peněz  též  vejbérčí  na  místě  všech  čtyř  stavuov,  opatříc  se  sám  napřed 
od  JMtiC.  kvitanci,  každého  času  dostatečně  kvitovati  povinen  bude." 


g)  o  eleoh  a  mj^teoh. 

Značný  význam  v  bemictví  moravském  mělo  zemské  cel- 
ní civí,  které  jako  v  Čechách  i  na  Moravě  náleželo  do  pravomoci 
královské  [regále],  ale  nemělo  za  účel  chrániti  domácí  výrobu 
před  soutěží  cizí,  nýbrž  pokládáno  jen  za  zdroj  přijmuv.  Moravští 
stavové  však  ustanovovali  vedle  nařízení  panovnických  o  své  újmě 
značné  platy  na  cizí  zboží  do  země  přivážené  nebo  zemí  provážené, 
aby  zjednali  si  větších  prostředků  na  úhradu  berní  a  válečných 
pomocí;  tím  ovšem  panovníkem  nařízená  cla  podstatně  se  zvy- 
šovala. 

Mýtným  a  celníkům  při  hranicích  moravských  přesně  bylo 
vymezeno,  kolik  má  platiti  cla,  kdo  má  obchod  přes  hranice 
zemí  českých  s  dobytkem,  s  obilím,  s  různým  zbožím,  s  vínem 
a  pivem.  Platilo  se  na  př. :  z  koně  54  bílých  gr.,  z  vola  37  gr., 
z  krávy  22,  z  krmeného  vepře  2  gr.  íi  den.,  z  kopy  volskýčíi 
neb  hovězích  kůží  30  bílých~gř.,  ze  stnčhu~pšěníče^  'žíla7  móuty, 
sladu  1  bílý  gr.,  z  centu  vosku  15  bílých  gr.,  _z^  centu  peří 
12  bílých  gr.,  z  centu  lnu  nebo  konopí  4  bílé  gr.  Také  se  platilo 
clo  z  ryb.*)  Mezi  jednotlivými  zeměmi  koruny  české  nebylo 
celních  hranic  ;^)  jen  tehdy,  když  zboží  z  Rakous,  z  Uher  atd.  — 


»)  V  městském  archive  vratislavském  (EEE.  788)  mají  veřejný  celní 
mandát  (originál)  krále  Ferdinanda  I.  z  r.  1549  (Praha  29.  července),  vydainý 
pro  Čechy  a  země  vtělené,  v  némž  jest  vycleno  dopodrobna  veškero  zboží. 
Jiný  celní  tarif,  vydaný  týmž  panovníkem  z  hradu  Pražského  1.  května  1556, 
jest  zachován  ve  starém  tisku  (německém)  ve  Františkově  museu  v  Brně 
(Patenty). 

2)  Kalousek:  České  státní  právo, 2.  vyd.,  str.  146  a  283  a  násl.  Koncept 
mlstodrž.  arch.  v  In.<4pruku  z  r.  1564  (na  hradě  Pražském  15.  listopadu).  Arci- 
kníže Ferdinand  oznamuje  všem,  kterýmž  by  list  průvodní  od  poslů  pro  vlna 
do  Moravy  poslaných  ukázán  byl,  aby  od  takových  vín  žádné  clo  nebrali  a  je 
potřebnými  věcmi  za  slušnou  záplatu  opatfili. 
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tedy  z  jinj^ch  zemí  —  prováženo  bylo  Moravou  do  Slezska,  do 
Čech  nebo  do  Lužic,  bylo  nutno  platiti  na  Moravě  clo  ze  všeho 
zboží.  Zvláště  na  vina  rakouská  a  uherská  bylo  na  Moravě  sta- 
noveno tak  vysoké  clo  průvozně,  že  stavově  slezští  v  druhé 
polovici  16.  století  několikráte  žádali  císaře  o  odstranění  vysokého 
cla  moravského  na  cizí  vína,  hlavně  ta,  jež  se  provážela  z  Rakous 
do  Slezska.')  I  stavové  čeští  stěžovaH  si  na  cla  moravská.  V  roce 
1588  císař  Rudolf  II.  poslal  stížnosti  zemskému  hejtmanu  mo- 
ravskému, Hynku  Brtnickému  z  Valdštejna,  jenž  poradiv  se 
o  nich  se  stavy  moravskými,  oznámil  císaři,  že  cla  moravská 
nařízena  jsou  na  všechny  potraviny  „analogicky  a  rovnoměrně".*) 
Avšak  císař  přece  oznámil  stavům  slezským  v  předloze  na  sněm 
vratislavský  r.  1589,  že  dá  jednati  o  snížení  cel  vinných  na 
sněme  moravském,  jakmile  se  sejde.^)  Když  pak  Moravané  setrvali 
na  svém  posledním  rozhodnutí,  Slezáci  žádali  aspoň,  aby  obě 
strany  vyslaly  komisaře  ku  projednání  sporu,  avšak  stavové  mo- 
ravští váhali  dlouho  s  jich  volbou,*)  a  celní  otázka  mezi  Slezskem 
a  Moravou  nebyla  vyřízena  ani  do  konce  16.  století.  Naopak 
biskup  olomucký  zavedl  r.  1597  nové  clo  v  Osoblažsku,  čímž  nemálo 
pobouřil  stavy  slezské,  kteří  tvrdili,  že  bez  jich  vědomí  nemá 
býti  ve  Slezsku  nařizováno  žádné  nové  clo,^)  a  žádali  biskupa, 
aby  zrušil  novotu  svou.^)  Ovšem  žádali  marně. 

Stavové  moravští  svolili  konečně  roku  1605  na  obecném 
sněme  vísko vském  (v  úterý  po  Invocavit,  1.  března),  že  nemá  se 
na  Moravě  vybírati  clo  ani  daň  z  vín,  která  se  provážejí  Mo- 
ravou na  potřebu  knížat  a  stavů  slezských,  ale  velmi  často 
nedbali  tohoto  ustanovení,  poněvadž  i  stavové  slezští  žádali  na 
moravských  „formanech"  cla  a  mýta,  když  vezli  něco  Slezskem 
pro  potřebu  stavů  moravských."^ 

1)  Státní  archiv  vratislavský  k  r.  158i  (AA.  II.  2^).  FOrstentage  IX.  k  r. 
1587  fol.  23G  v  měst.  arch.  tamtéž. 

2)  Ftírstentage  IX.  15S8  fol.  376,  415.  417,  495.  v  mést.  arch.  vratisl. 
•^)  Ibid.  X.  fol.  23  k  roku  1589. 

*)  Ibid.  XII.  fol.  13,  171,  218  k  r.  1594.  Je§tě  r.  1595  Moravané  komisaře 
nezvolili. 

»)  Ibid.  XIII.  fol.  131   a  násl.  k  roku  1597. 

")  Státní  arch.  vratislavský  (VI.  7    h.)    List  jest    psán    r.    1597  z  Opavy. 

')  Pam.  snem.  z.  arch.  mor.  V.  fol.  222. 
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Proto  nastalo  všeobecné  uspokojení,  když  léta  1612  vydán 
byl  obnovený  celní  mandát  pro  království  české,  vytisknutý 
v  Starém  Městé  Pražském  u  Jonathana  Bohatského.^) 

I  uvnitř  země  požadovány  byly  různé  platy  za  zboží  na  pro- 
dej určené,  jako  na  př.  ungelty  ve  větších  městech,  potom 
tržné  poplatky  a  mýta,  i  mostné,  vybírané  královskými  městy 
a  vrchnostmi  v  celé  zemi. 

O  ungeltech  nejednávalo  se  na  zemských  sněmích  morav- 
ských, poněvadž  určování  jich  náleželo  jednotlivým  vrchnostem 
a  městům,  zato  však  mýtní^)  zřízení  a  vybíráni  mostného 
náleželo  úplně  v  obor  působnosti  stavů  moravských,  kteří  o  své 
vůli  povolovali  na  zemských  sněmích  vrchnostem  nová  mýta, 
rušili  mýta  neprávem  zřízená,  a  určovali')  každému  mýtu  zvlášť 
i  sazbu.  Na  přání  zemského  sněmu  vrchnosti  a  města  musely 
předkládati  privilegia  na  mýta  a  vykazovati  se  povolením,  z  čeho 
smějí  bráti  mýto  a  v  jaké  výši.  Neposlušným  mohlo  býti  odňato 
mýtní  právo  dotud,  pokud  se  nevykázali  výsadami,  nebo,  při 
hrubších  přestupcích,  i  navždy.^)  Mělo-li  mýto  míti  zajištěnou 
oprávněnost,  muselo  býti  zapsáno  v  zemských  registrech  (impri- 
mování  mýt);  majetníci  mýt  v  registrech  nezapsaných  mohli 
dokázati  právo  k  nim  buď  listy  výsadními  nebo  svědectvím 
starých  úcty  hodných  lidí.^) 

«)  Mést.  arch.  vralisl.  NNN.  322 » 

a)  D'  Elvert:  Die  Privat-Maute  in  Maehren.  Nolizen-Blatl  1881  č.  8. 
—  K  tomu  od  téhož  autora  článek  v  roč.  1863  téhož  časop.  čís.  i.,  pojednávající 
o  soukromých  mýtech  moravských. 

')  V  Cechách  povolování  mýt  i  s  určováním  sazby  náleželo  do  pravo- 
moci královské.  Kalousek:  C.  st.  pr.,  2.  vyd.,  str.  183—284. 

*)  Léta  1538  bylo  ustanoveno  na  snémé  olomuckém  (při  času  sv,  Jana, 
24.  června)  za  přítomnosti  krále  Ferdinanda  o  mýtech  následovně:  ,Item.  Na 
lom  zuostáno,  aby  ti,  kdož  mýta  beru,  aneb  bráti  chtí,  při  najprvnéjSím  sněmu, 
kterýž  v  Brně  držán  bude,  z  toho  kraje  brněnského  před  pány  soudci  Jejich 
Mtmi  mýto  své,  k  jakému  braní,  a  co  z  čeho  bráti  spravedlivost  má,  ukázal. 
A  též  v  kraji  olomuckém  při  najprvnéjSím  sněmu  v  Olomuci,  a  jakož  jemu 
schvála  pány  soudci  JichMtí  toho  mýta,  co  z  čeho  bráti  má,  okázána  a  vymě- 
řena bude,  aby  kaž  lý  ten  tak  své  mýto  imprivovati  dal  konečné  do  Veliký 
noci  najprv  příStí.  Pakli  by  toho  kdo  neučinil,  aby  mýta  zbaven  byl  dotud, 
pokudž  tuho  neučiní  .  .  ^  (Pam.  sněm.  1.  fol.  149  a  násl.  Kop.  1.  fol.  70  a  násl.) 

*)  .  .  .  , kteráž  se  mýta  v  registřích  zemských  zapsány  najdu,  ty  aby 
při   tom    zuostaveny  byly;    než   kterýchž   by  v  registřích  zemských  se  nenašlo 
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Maj  etnikům  mýt  bylo  v  dobrém  pořádku  udržovati  část 
sibiice  nebo  cesty,  která  k  mýtu  náleželaJ)  Byl-li  spor  o  m^o 
mezi  dvěma  pány,  stavové  zvolili  ze  sebe  na  sněme  osoby,  aby 
spor  na  místě  shlédly  a  rozsoudily .2)  Zříditi  si  myto  na  svých 
statcích  bez  dovolení  sněmovního  bylo  skutkem  trestním,  jejž 
rozsuzovali  menší  úředníci  zemští.^)  Stalo-li  se,  že  vozkové  sami 
zarazili  si  novou  cestu  jin^m  směrem  a  objíždějíce  řádnou  silnici, 
poškozovali  staré  mýto  na  ní,  stavové  volili  na  sněmích  komise, 
aby  shlédly  taková  místa  a  zařídily  po  vyslechnutí  obou  stran, 
co  by  uznaly  za  spravedlivé.*)  Sazbu  mýtní  mohl  měniti  jen 
zemský  sněm,  avšak  výběrčí,  vrchnostmi  ustanovení,  žádaU  zvláště 
na  cizincích  nezřídka  většího  mýtného,  než  bylo  sněmem  ustanoveno 
aj)řilepšovali  si  tím.  Š  poóátku  17.  století  i  v  této  věci  stala 
se  náprava,  že  u  mýt  na  místě  význačném  musely  býti  vyvěšo- 
vány tabulky  s  normální  a  podrobně  vyznačenou  sazbou.*^) 


zapsaných,  ty  aby  každý  pokazoval  listy  neb  lidmi  starožitnými,  co  se  od  staro- 
dávna z  čeho  bére/  (Obecný  snem  bménský  1538,  ve  čtvrtek  po  sv.  Kunhutě, 
7.  března.  Pam.  sněm.  I.  fol.  155  a  násl.) 

')  Ustanoveni  o  tom  vydáno  bylo  již  r.  1497  na  sněme  olomuckém.  Kdo 
neudržovali  cest  v  obvodu  mýta  v  pořádku  a  neprosekával  křoví  a  houšti  při 
silnicích,  mohl  býti  pohnán  u  menších  úředníků  zemských  až  ze  100  kop  i^. 
mor.  Třetina  pokuty  připadla  k  zemi,  třetina  komorníkovi  a  soudcům  práva 
menšího  a  třetina  tomu,  kdo  vinnika  udal.  (Ob.  sněm  brněnský  1602,  v  úterý 
po  sv.  Dorotě,  12.  února.  Pam.  sněm.  V.  fol.  119.)  Léta  1605  na  ob.  sněme 
ve  VíSkově,  v  út.  po  Invocavit,  1.  března,  bylo  ustanoveno,  aby  ti,  kteří  cest 
a  mostů  nespravují,  ač  mýta  berou,  zbaveni  byli  na  rok  vybíráni  mýta  i  most- 
ného, jež  má  připadnouti  k  zemi.  Provedení  uloženo  menším  úředníkům 
zemským.  Pam.  sněm.  V.  fol.  233. 

2)  Ob.  sněm  olom.  1593,  v  pond.  po  Památce  Božího  Těla,  21.  června. 
Pam.  sněm.  IV.  fol.  261—263. 

')  Ob.  sněm  olom.  1582,  v  pond.  po  sv.  Šťastném,  15.  ledna.  Pam.  sněm. 
III.  fol.  249.  —  Biskup  olomucký  vysazoval  koncem  16.  stol.  manůra  svým 
mnoho  mýt,  což  bylo  na  škodu  obyvatelstva.  Stavové  žádali  na  sněme  brněn- 
ském 1596  (ve  stř.  po  Invocavit,  6.  března)  biskupa,  aby  více  nevysazoval  mýt 
manům  svým,  a  kdyby  nechtěl  od  toho  upustiti,  že  nařídí  poddaným,  aby 
takových  mýt  neplatili.  (Pam.  sněm.  IV.  řol.  341.) 

*)  Ob.  sněm  brněnský  1(301,  v  pond.  po  sv.  Matěji,  2r>.  února.  Pam. 
sněm.  V.  fol.  66. 

*)  ,A  poněvadž  se  to  častokrát  doslejchá,  jako  by  mejtní,  zvláště  židé, 
na  mejta  usazení,  od  lidí  přes  svět  pracujících  větší  mejta,  nežli  komu 
povoleno  jest,  bráti  se  opovažovali,  na  tom  sme  se  všickni  čtyři  stavové  snesli. 


Na  žádost  jednotlivců  zemský  sněm  mýta  „polepšoval**,  to 
jest  zvýšil  sazbu,^)  nebo  mnohé  zboží  a  povozy  od  mýta  osvo- 
bozoval. Vyšší  stavové  čeští  a  slezští  (páni  a  rytířstvo)  neplatili 
na  Moravě  mýta  z  vín  ani  z  obilí,  jež  dováželi  na  svou  potřebu, 
vyšší  stavové  moravští  osvobozeni  byli  naopak  v  Cechách  a  ve 
Slezsku  od  mýtného  hlavně  ze  soli  a  z  dobytka.  Ovšem  vozkům  bylo 
se  prokázati  „fedrovními  listy"  pod  pečetí  příslušných  stavů  v.*) 
Také  královská  města  moravská  činila  si  nároky  na  osvobození 
od  mýtného  v  zemi  na  základě  jistých  svobod.  Stavové  pověřili 
nejvyšší  úředníky  a  soudce  zemské,  aby  takové  výsady  královských 


aby  jeden  každý  z  nás  obyvateluo?  v  zemi  této,  kteříž  na  gruntech  svých  mejta 
máme,  buď  impriminované  [sic]  aneb  sepsané  mejto  své,  z  čeho,  co  a  jak  mnoho 
se  dávati  má,  na  tabuli  přilepené,  tu,  kdež  se  mejto  vybírá,  rozvěsiti  dal,  tak 
aby  jeden  každý  védél,  jak  mejto  spravovati/  (Ob.  snem  bménský  1602,  v  út. 
po  sv.  Dorotě,  12.  února.  Pam.  snem.  V.  fol.  119.) 

•)  Léta  1604  na  ob.  snémé  brněnském,  v  pond.  po  Invocavit,  8.  března, 
polepšeno  bylo  na  př.  mýto  Smilu  Osovskému  z  Doubravice  a  na  Třebíči  při 
městě  jeho  Třebíči  takto :  ,z  míry  obilné  3  peníze,  z  vědra  vína  1  peníz,  z  vozu 
mlíčného  2  gr.,  z  fůry  ořechů  2  gr.,  z  fůry  herynků,  rybího  sádla,  slaných  17b 
a  medu  3  pen.,  z  vozu  suken  2  gr.,  kdo  sukna  na  kočím  veze,  1  gr.,  na  káře 
Va  gr.,  z  vozu  plátna  2  gr.,  z  vozu  soli  2  gr.,  z  vozu  třísla  1  gr..  z  vozu 
hrnců  1  gr.,  z  vozu  náčiní  dřevěného  1  gr.,  z  vozu  konopí  a  jiného  přediva 
2  gr.,  z  vozu  peří  2  gr.,  z  vozu  orkafu  kožiSnického  2  gr.,  z  vola  2  pen., 
z  krávy  1  pen.,  z  koně,  klisny,  které  se  kdekoliv  na  prodej  vedou,  2  pen., 
forman  z  prázdného  vozu  '/«  gr.,  z  fůry  čerstvého  i  suchého  ovoce  1  gr., 
z  fůry  železa  neb  ocele  IV,  gr.,  z  centnýře  vlny,  loje  a  jiných  věci,  které  se 
na  trhu  prodávají,  1  pen.,  z  drobných  kozí  z  desátku  Vj  P^^m  z  vozu  prken 
'I,  gr.,  z  hovězí  kůže,  af  se  veze  nebo  nese,  1  peníz,  z  1000  Šindelů  Va  ři"-, 
kdo  na  zádech  k  městu  věci  k  prodeji  nese,  2  pen.,  z  svídnického  starého 
piva  »|,  gr..  z  1  sudu  bílého  piva  1  peníz.*  (Pam.  sněm.  IV.  fol.  196.) 

*)  „Na  žádost  stavuo  vySSích  [království  českého  a  knížectví  slezských] . . . 
sme  se  snesli,  aby  od  nich  takové  kontributí  a  mejta  (v§ak  kdož  by  na  né 
od  osob  stavu  panského  a  rytířského,  že  se  to  k  vlastním  potřebám  jejich 
veze,  pod  pečetmi  nebo  sekryty  svými  pořádné  listy  a  vysvědčení,  komuby 
taková  vína  a  obilí  náležely,  mívali  a  ty  vyslaným  svým  dávali)  vybírány  ne- 
byly. A  my  zase  k  nim  té  dokonalé  naděje  jsme,  že  tohkéž  od  nás  stavuo 
markrabství  tohoto,  kteříž  bychom  také  touž  měrou  skrze  království  české  a 
knížectví  slezská  sůl  a  jiné  všelijaké  věci  ku  potřebě  své  do  země  této,  majíce 
od  nás  tolikéž  listy  fedrovní  pod  pečetmi  nebo  sekryty  našimi  vyslaní  naši 
sobě  dané,  vezli,  i  také  koně,  voly  i  všelijaký  dobytek  hnali  a  vedli,  takovými 
mejty  a  jinými  k  tomu  podobnými  daněmi  a  poplatky  obtěžovati  a  od  nich 
jich  bráti  nebudou  a  nedopustí.*  (Ob.  sněm  v  Brně  1595,  v  pond.  po  Miseric. 
Domini,  10.  dubna.  Pam.  sněm.  IV.  fol.  312.) 

19 
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měst  dali  si  předložiti  a  prohlédli  je  buď  sami  nebo  nařídili 
k  tomu  několik  osob  ze  sebe  nebo  z  obce  (to  jest  ze  všech 
stavův).^)  Výsledek  byl  královským  městům  nepříznivý. 

Nezaplatil-li  vozka  mýtného,  ztratil  dle  nařízení  sněmovního 
veškero  zboží,  které  vezl.*)  Před  rokem  1601  osvobozeni  byli  od 
mýtného  poddaní  moravských  stavů  na  mýtech  stolních  a  man- 
ských biskupa  olomuckého.3)  Avšak  od  toho  roku  bylo  ustanoveno, 
aby  stavovští  poddaní  platili  mýtné  i   na  mýtech  biskupských.^) 

Pán  mýta  (vrchnost)  mohl  libovolně  postoupiti  výtěžku 
mýtm'ho  buď  jednotlivci  nebo  poddanému  sobě  městu,  městečku 
nebo  vsi  a  mohl  osvobozovati  některé  poddané  své  od  placení 
mýtného.^) 

Léta  1596  učiněna  byla  revise  moravských  mýt.  Všichni 
majitele  mýt  odevzdali  seznam  zapečetěný  nejvyššímu  písaři 
zemskému,  a  v  tom  seznamu  museli  udati,  kým  jim    bylo  dáno 


1)  , Tolikéž  také  co  se  mejt  zde  v  zemi  mést  JMtiC.  i  jiných  dotýče, 
ponévadž  jsou  se  jaké  svobody,  že  mejth  spravovati  povimii  nejsou,  ohlásili, 
a  čas  k  nahlédnutí  v  privilegia  a  svobody  jejich  při  tomto  snému  krátký  jest, 
také  my  stavové  tu  véc  JichMtem  nejvySším  pp.  ouřednlkuom  a  pp.  soudcuom 
zemským  v  moc  dáváme,  aby  táž  města  JMtiCis.  i  jiná  při  nejprvnéjsím  soudu 
zemském,  kterýž  v  tomto  markrabstvl  držán  bude,  takové  svobody  své  před  Jich 
Mti  nejvjšSí  pány  ouřednlky  a  pány  soudce  zemské  předložili;  JichMti  ku  pře- 
hlldnuti  téch  svobod  osoby  z  prostředku  svého  aneb  z  ubce  aby  naříditi  a  tu 
věc  dále  podle  uznalé  potřeby  rozvážiti  ráčili.**  (Ob.  sněm  brněnský  1585, 
v  pátek  po  Misericordias  Domini,  10.  května.  Pam.  sněm.  IV.  fol.  84.) 

^)  Arkleb  z  Kunovic  a  na  Uh.  Brodě  vymlouvá  se  knížeti  lehnickému 
a  břežskému,  že  kupci  Penckerovi  z  jeho  země  pobral  zboží,  poněvadž  mýta 
nezaplatil,  takto : . . .  „ponévadž  právo  zde  v  markrab.  mor.  jest,  když  kterýkoli 
člověk  mýtha  posazená  nespraví,  o  statky  přicházeti  musejí .  .  .*  (Na  Uh. 
Brodě  á8.  března  1597.  Orig.  (český)  ve  státním  archive  \Tatislavském  ve  sbírce 
Grottefendově.) 

')  Ob.  sněm  brněnský  1590,  po  ned.  Invocavit,  4.  března. 

*)  Ob.  sněm  brněnský  1601,  v  pond.  po  sv.  Matěji,  26.  února  .  .  .  „aby 
mejta,  které  od  JMti  p.  biskupa  olomuckého  na  gruntech  stolních  a  manských 
vysázené  jsou,  jedouce  poddaní  naři  skrze  mejta,  kde  se  spravuji,  aby  je  na 
ten  čas  dávali  a  spravovali.**  (Pani.  sněm.  V.  fol.  65.) 

*)  Léta  158á  Ctibor  Sirakovský  z  Perková  na  St.  Vsi  a  Paskově  daroval 
městečku  Paskovu  na  jeho  prosbu  výnos  mostného  mýta,  aby  je  vybírati  mohlo 
na  svůj  prospěch,  ale  n)á  z  toho  opravovati  mosty  a  cesty.  Ale  od  lidí,  ná- 
ležejících ku  panství  staroveskému  a  paskovskému  nemají  vůbec  mýta  vybírati. 
Tištěná  listina  německá  z  r.  1582  ve  státním  arch.  ve  Vídni.) 
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právo  mýtní,  kolik  a  z  čeho  mýtné  vybírají.  Nejvyšší  písař  srovnal 
seznamy  s  registry  zemskými  a  potom  je  dal  vytisknouti,  aby 
každý  se  jimi  spravoval.  Kdo  seznamu  nepodal,  byl  zbaven  na 
tři  léta  práva   mýtného,   i  když   měl  na  mýto  zaručené  právo.^) 

Zařízení  toto  bylo  velmi  vhodné;  nebof  v  druhé  polovici 
16.  století  zřízeno  bylo  na  Moravě  značné  množství  nových  mýt, 
mnohá  pak  i  starší  mýta  měla  zařízení  tak  nepraktická,  že  byía 
obyvatelstvu  na  velikou  svízel.*)  Mýta,  při  nichž  zjištěny  opětné 
nesprávnosti,  nebo  jež  zřízena  byla  neprávem,  byla  zemskými 
sněmy  rušena.  Nové  mýto  nebo  nové  mostné  povoleno  bylo  jen 
na  základě  důvodů  věcných  a  za  účelem  obecného   prospěchu.^) 

Na  brněnském  sněme  roku  1608,  zahájeném  po  sv.  Barto- 
loměji (25.  srpna),  stavové  moravští  žádali  na  Matyášovi,  novém 
pánu  svém,  aby  jim  zaručeno  bylo  i  na  budoucí  časy  právo, 
vysazovati  a  polepšovati  na  sněme  mýta.  Nikdo  prý  jim  sice  do 
toho  práva  nezasáhl,  ale  „poněvadž  se  [jim]  v  jiných  zvyklostech 


1)  Ob.  sněm  brněnský  1596,  ve  středu  po  Invocavit,  6.  března.  Pam. 
sněm,  IV.  fol.  340—341. 

')  Měšťané  bměnSU  na  př.  činili  si  právo  na  mýto  za  vsi  Slatinou,  ale 
neměli  tam  výběrčiho.  Lidé,  kteři  vezli  náklad  po  silnici  od  Líšně  k  Tuřanům, 
museli  se  zastaviti  s  povozy  u  Slatiny  a  jíti  do  Brna  —  míli  cesty,  —  aby 
zaplatili  mýto.  Olomucký  sněm  v  r.  1584,  v  pond.  po  sv.  Třech  Králích,  9.  ledna, 
nařídil,  aby  Brňané,  mají-li  na  to  mýto  právo,  \7birali  mýtné  na  místě  a  nikoli 
v  Brně.  (Pam.  sněm.  IV.  fol.  23—24.)  Případ  tento,  kdyby  nebyl  pověřen 
zvláštním  usnesením  sněmovním,  byl  by  pravdě  nepodoben. 

*)  Kounickým  na  př.  dostalo  se  od  zem.  sněmu  r.  1599  práva  vybírati 
mostné  u  Dolních  Kounic  na  novém  mostě,  který  sami  udržovali  a  opravovali. 
Směli  vybírati:  ,z  vola  a  koně  Va  pen.,  ze  100  skopců  a  cápů  IV2  gr.,  z  těž- 
kého vozu  2  kr.,  z  vozu  se  6  neb  4  koňmi  IY2  kr.,  z  vozu  s  obihm  suchým 
a  ovsem  naloženého  1  kr.,  z  vozu  prázdného  1  pen.,  z  fůry  soli  1>,2  kr., 
z  krámského  vozu  se  4  koňmi  1  kr.,  z  kočího  se  2  koňmi  2  pen.,  krajč  sukna 
z  svého  zboží  s  fůry  1  kr.,  z  plátna  i  z  fůry  1  kr.,  z  1  tuny  oleje  neb  herynků 
po  1  penizi,  z  fůry  vápna  I7,  pen.,  Brňané  z  kočího  se  3  koňmi  1  kr.,  z  bečky 
vína  1  kr.,  z  bečky  piva  1  kr.,  z  fůry  uhlí  IVi  pen.,  z  fůry  ocele  neb  železa 
ll/a  kr.  Item.  Lidé  ivančičtí,  když  by  tady  něco  vezli,  zvláště  mouku,  hrnce, 
džbány  neb  jiné  věci  krámské,  2  pen.,  zpátky  jedouc  nic.  Z  fůry  dří\i  bednář- 
ského  neb  kolářského,  také  z  obručí,  škopíků,  beček,  šindelů  a  jiného  nádobí 
dřevěného  1  kr.  2 id  přespolní  pěší  1  hal.,  na  koni  peníz.**  Nej\7šší  hof- 
rychtéř  mor.  Bernart  Dmovský  z  Drnovic  s  potomky  svými  byl  povinen 
přidržovati  kounické,  poddané  své,  k  opravě  toho  mostu.  (Ob.  sněm.  olom. 
1599,  v  pond.  po  ned.  křížové,  17.  května,  I  am.  sněm.  IV.  fol.  436.) 
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a  obyčejích  překážky  daly,"  obávají  prý  se,  „aby  snad  na  budoucí 
časy  i  o  tuto  věc  odporů  nějakých  mezi  pány  zemskými  a  stavy 
nepovstalo."  Matyáš  jim  právo  to  zaručil. i) 


1)  ,A  poněvadž,  aby  stavové  podle  sněmovního  sneseni  mýto  v  zemi, 
komuž  by  chtěli,  polepšovali  i  tolikéž  dávali,  nic  nového  býti  nemá,  ráčí  též 
JMt  toho  pfi  pfedefilém  starodávním  obyčeji  a  spůsobu  zanechávali/  (Viz  v  Pří- 
lohách e.  75  i,  k,  řl.  18.) 


"^^- 


H)  O  minoovniotví  a  horniotví. 

Mincovnictví  a  hornictví  náleželo  komoře  krá- 
lovské.') Nejvyšší  mincmistr  český  měl  v  té  příčině 
dozor  na  všechny  země  koruny  české.  Jen  tenkrát,  když  sídlel 
na  Moravě  zvláštní  markrabí,  býval  tam  i  zvláštní  mincmistr.^) 
A  poněvadž  Morava  v  16.  století  neměla  nikdy  zvláštního  mar- 
krabí, byla  v  mincovnictví  neustále  závislá  na  království  českém. 
Stavové  moravští  však  chtěli  aspoň  dosíci  toho,  aby  v  zemi 
zřízena  byla  mincovna,  v  níž  by  peníze  raženy  byly  na  zrno 
české,  a  prosili  za  to  krále  Ferdinanda  I.  již  roku  1529,  uvádějíce 
za  důvod,  že  za  předků  JMti  to  často  bývalo  dovoleno.  Také 
prosili,  aby  mince  česká  ve  všech  zemích  Ferdinandových  stejně 
platila.3) 

Zároveň  zvolena  byla  komise,  aby  uvážila  otázku  zřízení 
zvláštní  mincovny  moravské  a  při  budoucím  sněme  podala  o  tom 
zprávu.*) 

O  K«alousek:  C.  st.  právo,  2.  \7d.,  str.  106.  —  Kl.  Čermák:  Mince 
král.  českého  za  panování  rodu  Habsburského  od  r.  1526.  6  seSitův.  Vydáno 
1892- -1897.  —  Lad.  Červinka:  Mince  a  mincovnicUi  markrabství  morav- 
ského. (1897.) 

*)  B randi:  Glossarium,  str.  154. 

*)  O  volnost,  raziti  minci  na  Moravé,  stavové  moravští  žádali  krále  Fer- 
dinanda I.  po  poselstvu,  které  poslali  na  generální  snem  budéjovský  1529.  — 
Ve  čtvrté  instrukci  se  pravilo:  ,Item.  JKrMti  od  nás  předložte,  kterak  v  této 
zemi  znamenitú  a  velikú  škodu  na  minci  béfem,  protože  se  mince  nesro\'návaji 
a  v  jedněch  zemích  dráže  a  v  druhých  laciněji  se  beru.  Protož  JKrMti  proste, 
af  JKrMt  v  zemích  svých  mince  srovnati  ráčí,  aby  všudy  jednostajně  brány 
býti  mohly;  tak  af  nám  JKrMt  pro  tyto  časté  berně  a  dávky,  kteréž  na  nás 
přicházejí,  a  těžkost  nepřátelskú,  toho  nám  dopřieti  ráčí,  abychom  v  této  zemi 
minci  na  zrno  české  zaraziti  a  bíti  mohli,  neb  před  některými  časy  za  před- 
kuov  JKrMti  byla  jest  bita,*  (Ob.  sněm  brněnský  1529,  při  času  sv.  Lucie, 
13.  prosince.  Pam.  sněm.  L  fol.  70  a  násl.) 

*)  V  komisi  byli  ze  stavu  panského :  Kryštof  z  Boskovic,  Petr  z  2erotína ; 
z  rytířstva  Albrecht  z  Bukůvky,  Jan  Lhotský  ze  Pteni;  z  měst:   Spisar  a  Mer- 
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Král  Ferdinand  odpověděl,  aby  stavové  moravští  v  min- 
covních přáních  svých  se  dohodli  se  stavy  království  českého. 
Stavové  moravští  podle  toho  dali  poslům  svým  do  Čech 
r.  1530  plnou  moc,  jednati  se  stavy  českými  o  úpravě  mincov- 
nictví,  ale  ke  skutečnému  jednání  buď  vůbec  nedošlo,  nebo, 
bylo-li  jednáno,  nepodařilo  se.  V  roce  1538  stavové  moravští 
opět  měli  tutéž  stížnost,  že  minci  v  zemi  moravské  mnohem 
dráže  platiti  musí,  než  se  bére  v  zemích,  kde  se  bije,')  a  usta- 
novili si  sami  sazbu,  zač  které  peníze  mají  býti  brány.*)  Král 
Ferdinand  dával  vinu  stavům  samým  dokazuje,  že  ve  všech 
zemích  českých  na  mincích  se  ztrácí,  poněvadž  země  koruny 
české  nechtějí  se  v  zrnu  a  v  minci  srovnati  se  zeměmi  rakou- 
skými, k  čemuž  již  i  kurfirsti  a  některá  knížata  německá  při- 
stoupila.^) Následek  toho  jest,  že  dobrá  mince  z  Čech  i  z  Moravy  se 
vyváží  a  špatná  zůstává;  ale  přece  slíbil,  že  se  postará  o  nápravu.^) 


thybl.  (Ob.  snem  v  olom.  1530,  ve  čtvrtek  po  sv.  Doroté,  10.  února.  Pam.  sněra. 
I.  fol.  75  a  násl.) 

')  .  .  .  ,Na  VMlKú  jsme  více  než  jednu  vznášeli  a  ješté  vznášíme,  že 
na  mincích,  které  se  nám  z  jiných  zemi  sem  podávají,  znamenilú  škodu  be- 
reme, neb  ji  mnohem  dráže  bráti  musíme,  nežli  se  v  téch  zemích,  kdež  se  dělá, 
bére.  A  protož  VKrMti  prosíme,  že  VMtKá  v  zemích  svých  dědičných  to  způ- 
sobiti ráčíte,  jakúž  nám  minci  a  po  čem  dávají,  aby  ji  také  od  nás  tak  zase 
brali.**  (Ob.  snem  v  Olomuci  1538  za  přítomnosti  krále  Ferdinanda,  zahájený 
při  času  sv.  Jana,  24.  června.  Kop.  pam.  snem.  I.  fol.  77  b.) 

2)  ,Na  tom  zuostáno,  aby  zlatí  červení  po  45  gr.  bráni  byli,  tak  jakž 
se  v  Cechíich  na  tento  čas  beru,  a  zlatí  salcburští  po  42  gr.,  a  groš  český  a 
šwerthgroš  po  8  denárech  brán  byl  a  groš  Jochmstalský  po  30  groších,  a  aby 
hned  voláno  bylo  v  méstech,  v  městečkách,  aby  se  při  tom  všichni  tak  zacho- 
vali.* (Ibid.  Pam.  sněm.  I.  fol.  149  a  násl.)  Podobná  ustanovení  vyskytují  se 
již  dříve,  na  př.  roku  1524  na  ob.  sněme  brněnském  (11.  listop.)  (Arch.  český 
XI.  str.  347)  a  na  ob.  sněm  olom.  1525  (14.  února.)  (Arch.  C.  XI.  str.  354.) 

5)  Patent  krále  Ferdinanda  I.  o  řádu  mincovním,  umluveném  s  některými 
knížaty  a  městy  německými,  jest  v  archive  třeboňském  s  čís.  402i.  Má  datum 
18.  října  1535. 

*)  ,Což  se  pak  mince  braní  a  zase  vydávání  dotejče,  JMtKá  dobře  znáti 
ráčí,  že  stavové  margkrabství  moravského  nicméně  jako  obyvatelé  království 
českého,  knížectví  slezského  i  Lužičané  znamenitú  škodu  na  minci  mají  a  nésti 
musí,  v  čemž  JMtKá,  kdyby  rady  JMti  poslúchati  chtěli,  spomoci  by  i  to  na- 
praviti dávno  ráčil.  Ale  když  prodlévají  s  JMtí  v  zrnu,  v  minci  se  srovnati, 
tak  jakž  jest  toho  v  Cechách  i)odáno,  a  jiní  kurfirstové  i  knížata  některá  k  tomu 
jsú  přivedeni,  že  mince  své  na  zrnu  s  mincí  JMtiKé  rakúskú  srovnali,  a  v  těchto 
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Poněvadž  však  dohodnutí  mezi  stavy  jednotlivých  zemí 
českých  —  zvláště  pak  stavů  českých  a  moravských^)  —  nebylo 
lze  dosíci,  a  stavové  moravští  neustále  naléhali,  aby  sami  mohli 
si  raziti  minci,  král  Ferdinand  dovolil  konečné  r.  1540  Moravě 
samostatnou  mincovnu,  ale  tak,  aby  razili  jen  minci  s  rakouskou 
stříží  a  zrnem.  Povolení  nebylo  trvalé,  nýbrž  jen  do  vůle  krá- 
lovské.*) 

Ke  zřízení  samostatné  mincovny  na  Moravě  však  přece 
tenkráte  nedošlo ;  neboť  stavové  zemí  českých  dohodli  se  konečně 
zásluhou  královou  přece.  Jednání  v  té  věci  konala  se  však  teprve 
v  červnu  r.  1543,  a  výsledkem  jich  bylo,  že  sdělán  byl  určitý 
řád,  v  jaké  ceně  různé  peníze  brány  býti  maji.^)  Moravský  sněm 
brněnský  dal  r.  1544  ujednání  tomu  svůj  souhlas.*)   Téhož  roku 


zemí  [sic]  k  témuž  přistúpiti  nechtí:  tehdy  dobrá  mince  z  Cech  i  z  Moravy  se 
vyváží  a  zlá  zuostává.  Avšak  JMtKá  ráčí  na  to  pomysliti  s  jich  radů,  což  naj- 
spíše  motci  bude,  ^iby  ty  mince  srovnány,  a  země  před  takovými  škodami 
opatřeny  byly/  (Ob.  snem  olomucký,  při  času  sv.  Jana.  Kop.  pam.  sněm. 
I.  fol.  81  a  násl.) 

*)  Stavové  čeští  Moravanům  neustále  slibovali  úpravu  mince,  ale  k  činu 
nedošlo.  Stavové  moravští  zase  žádali  nápravy  ihned,  jinak  že  přece  by  sami, 
ač  neradi  by  se  v  něčem  od  Cechů  dělili,  minci  bili,  která  by  jim  ,ne 
škodu,  ale  prospěch  nesla."  (Kopiář  pam.  sněm.  I.  fol    146  a  151.) 

*)  „JMtKá  znajíc  škodu  a  nemíilú  záhubu  poddaných  svých  v  tom  mar- 
krabstvi  i  jiných  s  strany  mince  bití,  ač  jestli  by  stavové  království  českého 
narovnání  neučinili  a  s  nimi  se  nesnesU,  ráčí  stavóm  margkrabství  mo- 
ravského povolovati  minci  bíti,  však  tak,  aby  s  zrnem  rakúským  se 
srovnali  a  na  to  zrno  i  na  stříž  a  ne  jiné  rakúskú  minci  bíti  dali,  a  to  až  do 
delší  vuole  a  poručení  JMUKé.*  (Kop.  I.  fol.  145.  R.  15iO,  v  pátek  po  sv. 
Pavla  na  víru  obrácení,  30.  ledna.) 

')  Opis  patentu  Ferdinanda  I.,  vydaného  dle  usnesení  sněmovního  o  ceně 
mincí,  přivážených  z  ciziny  do  Cech,  jest  v  arch.  třeboňském  pod  čís.  4152. 
Má  datum  28.  února  1545. 

■*)  ,Aby  mince  slezská,  polská  tak,  jakž  se  nyní  bére,  až  do  vánoc  najprv 
příštích  brána  byla.  A  po  vánocích  groš  polský  dráže  aby  brán  nebyl,  než  za 
6  den.  bílých,  aneb  za  12  den.  malých;  groš  slezský  a  knížete  lehnického  v  5 
denárech  bílých.  A  ti  groši,  kteříž  šlovou  duotkové  (Glossář  str.  42),  aby 
bráni  byly  po  18  den.  bílých;  poláček  ve  3  den.  bílých,  groš  míšeňský  ve  4  den. 
bílých,  schwerth  groš  (mečový  —  Glossář  str.  5^)  a  český  široký  groš  po  9  den. 
bílých;  paczy  (pacy  —  Glossář  str.  212),  vídeňští  penízi,  krajcaři,  kateřinky 
(kačenky  —  Glossář  str.  89)  to  aby  bráno  bylo,  jakž  i  prve. "  (Ob.  sněm  v  Brné 
1544,  v  pond  po  sv.  Václave,  29.  září.  P.  sněm.  I.  fol.  222.)  —  Viz  k  tomu 
Tomek:  Děj.  Prahy  XI.  str.  230. 
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Však  poslové  stavů  moravských  stěžovali  si  u  krále,  že  na  Pováží 
v  Uh.  Slovensku  jest  mnoho  padělatelů  mincí,  které  v  Moravé 
udávají;  řemeslníci  a  chudí  lidé  berouce  je  z  nevědomosti,  že 
velmi  jsou  poškozováni.')  Léta  1546  ražena  byla  ve  Slezsku 
nová  mince,  a  tu  král  Ferdinand  vydal  mandáty,  jak  a  po  čem 
by  brána  býti  měla  v  zemích  českých  (ve  Slezsku,  v  Lužicích  a 
v  části  Moravy  rozhlašovány  byly  mandáty  německé),  a  dovolil 
měniti  mince  zapovězené  i  lehké,  avšak  jen  určitými  osobami.*) 
Poněvadž  mince  slezská  nebyla  dobrá,  stížnosti  na  ni  byly  vše- 
obecné, nejvíce  od  pražských  židův.'*)  Nad  to  objeven  byl  v  po- 
lovici 16.  století  v  okolí  vratislavském  nebezpečný  podvodník  a 
penězokaz,  jenž  uvedl  v  oběh  mnoho  mince  lehké.  Byl  chycen 
a  odvezen  do  Vídně.^) 

V  letech  padesátých  16.  století  připravován  byl  nový  řád 
mincovní  pro  země  české,  a  znalci  mincovnictví  vypracovali  za 
tím  účelem  některé  návrhy .s)  Řád  vydán  byl  roku  1561. 6)  Stano- 
vovaly se  jím  druhy  platných  mincí  a  spůsob,  jak  by  se  díti 
mělo  vyměňování  starých  mincí  za  nové."^  Na  Moravu  byl  vydán 
rozkaz  stavům,  aby  od  poddaných  svých  vyměňovali  staré  mince 
do  posledního  dne  února  r.  1562  za  nové  —  v  nařízení  bylo 
také  stanoveno,  po  čem  se  mají  vjmiěnovati,  —  a  staré  druhy 
mincí  že  mají  se  posílati  do  král.  mincoven.  Neposlušným  vyhro- 
žováno velikými  pokutami.  Lhůta  k  vyměňování  byla  však  krátká. 


>)  Ob.  snérii  l)rnénský  29.  září.  Kop.  I.  fol.  !2á8. 

'^)  Orig.  Bočkovy  sbírky  zem.  arch.  mor.  č.  805.  Na  hrade  Pražském 
1546,  ve  čtvrtek  sv.  Ludmily,  16.  září.  Kdo  by  jinak  ménil  lehké  a  zapovézené 
mince,  mél  býti  trestán  na  hrdle  i  na  statku. 

3)  Státní  archiv  vratislavský  k  r.  1547.  (A.  A.  II.  21.  k.) 

*)  Méstský  arch.  vratislavský.  (EEE.  822.)  Král  Ferdinand  oznamuje  Vra- 
tislavským listem  z  Vidné  18.  července  1551  daným,  že  penézokaz  byl  již  do 
Vidné  bezpečně  dopraven.  —  O  mincovnictví  slezském  jednají  také  listiny 
téhož  arch.  EEE,  392  a  393  k  r.  1530.  a  Tomek:  Dějepis  Prahy  XI.  str.  330. 

*)  Konc.  státního  arch.  vratislavského  1561.  (A.  A.  I.  50.  1.) 

*)  Sněmy  české  III.  str.  7ó  a  násl.  —  Čermák  1.  str.  18  a  násl.  Dva  tiřlčné 
patenty  s  datem  1.  srpna  15íil  jsou  v  arch.  třeboňském  s  číslem  4453. 

^)  Tiskopis  mést.  arch.  vratislavského.  (B.  B.  B.  27.)  Vytisknut  ve  Vídni 
1661.  Téhož  roku  Ferd.  I.  vydal  také  mandát  mincovní  aljiským  zemím  ra- 
kouským a  knížecímu  hrabství  porickému.  (Měst.  arch.  vratislavský  EEE,  1095.) 
Vídeň  I.  září.  Tisk.  bez  pečeti. 
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a  stavové  moravští  císaři  oznámili,  že  v  tak  krátké  době  není 
možno  ani  rozepsání  vůle  královské  po  zemi.  I  jinak  méli  některé 
námitky:  že  jest  obtížno  posílati  starou  minci  ven  ze  země, 
poněvadž  na  Moravě  mince  se  nebije;  nové  mince  posud  na 
Moravě  nejsou  zavedeny,  těžko  jich  tedy  za  staré  vyměňovati,  a 
mimo  to  aYii  nebylo  v  nařízeni  udáno,  za  kolik  vyměňovati  mince 
uherské,  saské,  české  groše  a  páče.^)  Císař  dal  tedy  stavům  mo- 
ravským k  vyměnění  starých  mincí  a  k  vybytí  lehkých  lhůtu  do 
sv.  Havla  (16.  října),  od  které  doby  vůbec  měly  býti  brány  jen 
mince  nové.  Konec  pak  odpovědi  císařské  zněl:  „A  poněvadž 
JMtCá  o  tom  vědomost  má,  že  v  markrabství  moravském  žádné 
mince  se  netepe,  chtíc  JMtCá  i  v  tom  jako  věrným  poddaným 
svým  folk  a  pohodlí  učiniti,  JMtCá  časem  svým  ráčí  na  to  mi- 
lostivě pomyshti,  aby  v  témž  markrabstvi,  pokudž  možné  bude, 
také  mincováno,  a  směna  nebohžto  weil  nařízen  býti  mohl."*) 
Ve  smyslu  této  odpovědi  vydán  byl  potom  z  hradu  Pražského 
10.  dubna  1562  obyvatelstvu  moravskému  mandát  císaře  Ferdi- 
nanda I.  o  zřízení  mincovním.^) 

Ke  zřízení  samostatné  mincovny  moravské  nedošlo  však 
ani  tenkráte. 

O  něco  dříve,  10.  února  1562,  král  Ferdinand  vydal  zákaz 
o  vnášení  cizích  a  špatných  mincí  do  Čech.^) 

Za  panování  Maximiliana  II.  (1564 — 1576)  zachováván  byl 
mincovní  řád  z  roku  1561,  ale  stížnosti  na  nerovnost  některých 
dnihů  peněz  v  sousedních  zemích  Moravy  neustály.  Stavové  mo- 
ravští stěžovali  si  hlavně,  že  český  groš  Šneyperkův  (také  někde 
se  uvádí  „Šneperkův")  v  arciknižectví  rakouském  brán  jest  pouze 
v  desíti  penězích  vídenských,  kdežto  vždy  dříve  býval  brán  za 
tři  krejcary.*^)  Kupci  vlašští  a  židé  vnášeli  pak   do  zemí   českých 


')  Ob.  sněm  olomucký  1562,  ve  siř.  po  Třech  Králích  (7.  ledna).  Pam. 
sněm.  U.  fol.  194—195. 

«)  Týž  snem.  II.  fol.  198—199. 

')  Tiskopis  mistodržitelského  arch.  v  Inšpruku. 

*)  Orip.,  německý  a  český,  v  arch.  třeboňském  s  číslem  4464. 

*)  Pnni  stllnost  stavové  moravští  podali  na  ob.  sněme  olomuckém  1563, 
při  času  sv.  Martina  (11.  listop.),  když  přijímali  Maximiliana  za  pána  zemského. 
Maximilian  slíbil,  že  se  u  rak.  stavů   přimluví.    (Pam.    sněm.  II.    fol.  223.)    Po 
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vůbec  mnoho  mince  lehké,  vyměňovali  ji  za  dobrou  českou  a 
odnášeli  do  ciziny;  byla  obava,  že  časem  dobrá  mince  česká 
všecka  zmizí.  Proto  císař  Maximilian  II.  sám  dal  popud,  aby 
řádění  tomu  učiněn  byl  konec.  Již  dne  8.  dubna  1566  vydal 
patent,  jímž  zakazoval  rozšiřovati  cizí  špatné  mince  v  Čechách 
a  na  Moravě,^)  a  na  obecném  sněme  pražském  roku  1573 
(28.  ledna)  zásluhou  jeho  bylo  ustanoveno,  které  cizí  peníze 
v  Čechách  se  mohou  bráti,  ostatní  pak  cizí  lehká  mince 
do  určité  lhůty  (do  sv.  Jakuba)  že  má  býti  ze  země  vybyta.*) 
K  podobnému  usnesení  císař  radil  také  stavům  moravským  po 
svých  komisařích,  jež  poslal  na  olomucký  sněm.s)  Stavové  učinili 
to  rádi  a  nařídili,  aby  na  Moravě  brána  byla  veliká  i  malá 
mince  cizích  zemí  mimo  tolary  švédské  a  malé  okrouhlé  \ideĎské ; 
vlašské  groše  aby  brány  byly  po  12  kr.  jen  do  příštího  sv.  Vá- 
clava (28.  září).4) 


druhé  si  stéžovali  na  ob.  sněme  brněnském  15C7,  při  řasu  sv.  Tří  Králů 
(6.  ledna).  Císař  odpověděl,  že  nařídí,  ,aby  v  zemích  JMtiCís.  strany  mince 
rovnost  zachována,  a  jedni  proti  druhým  stěžováni  nebyli/  (Ibid.  fol.  266.) 

')  Tištěný  tento  patent  íeský  jest  v  arch.  třeboňském  s  čís.  4572. 

2)  Sněmy  české  III.  sir.  740  a  násl.  —  jCermák,  seš.   1.   str.  33  a  násl. 

')  , Poslové  JMtiC.  mají  v  známost  uvésti,  kterak  od  některého  času  a 
až  posavad  od  rozličných  osob  vnášení  zlé  a  vynášení  dobré  mince  z  krá- 
lovství českého  a  markrabství  moravského  i  z  jiných  zemi  k  němu  příslušejících 
čím  dál,  vždy  více  se  vzmáhá  a  na  konec,  kdy[by]  se  to  jinač  neopatřilo, 
k  tomu  přijíti  mohlo,  že  by  v  krátkém  čase  v  témž  království  a  v  těch  jinejch 
zemích  žádné  dobré  mince  zachovati  se  nemohlo,  na  jminulém  sněmu  obecním, 
kterýž  na  hradě  Praským  držán  byl,  stavóm  dotčeného  království  předložiti 
dáti,  aby  oni  to,  skrze  které  by  prostředky  té  škodlivé  věci,  kteráž  se  k  zkáze 
netoliko  naší,  ale  všech  těch  zemí  schyluje,  v  cestu  vkročeno  bejti  mohlo,  zvi. 
také  strany  tolarův,  co  by  platiti  a  po  čem  brány  bejti  měly,  mezi  sebou 
bedlivě  a  se  vším  dostatkem  uvážili  a  v  tom  nám  dobré  zdání  své  oznámili."* 
Stavové  moravští  aby  tedy  učinili  podobně.  (Pam.  sněm.  III.  fol.  38  a— b.) 

**)  „O  minci  stavův  tohoto  markrabství  všech  zdání  jest,  aby  tolary 
všelijaký  krom  švédských  zúplna  po  30  gr.  bílých  jako  prve  brány  byly;  týž 
všelijaká  jiná  veliká  i  malá  mince,  kteráž  se  prve  až  posavad  v  této  zemi 
brala  a  bere  krom  malých  okrouhlých  vídeňských.  Než  což  se  ^tošů  vlašských 
kteří  po  12  kr.  nyní  dou,  dotýče,  těch  aby  po  lá  kr.,  kteří  dobří  sou,  dýle 
bráno,  nežli  do  sv.  Václava  příščího  nebylo.  Však  takové  ^Toše  v  předešlých 
i  nynějších  svolenícii  daných  šacuncích,  které  se  JMtíCis.  svolily,  aby  také  po 
lí2  kr.,  kteří  by  dobří  byli,  zúplna  se  brali.  A  JMtiCís.  za  to  poníženě  prosíme, 
aby  toho  milostivé  dovolic,  to  mandáty  svými  vůbec  zde   v   království    českým 
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Na  obecném  sněme  olomuckém  r.  1574,  při  času  Nového 
roku  žádáno,  aby  tolary  « šedesátníci*  a  červení  zlatí  nebyli  bráni 
v  knížectvích  slezských  dráže  než  na  Moravě,')  a  téhož  roku  na 
ob.  sněme  brněnském,  při  času  sv.  Vavřince  (10.  srpna),  stavové  prosili 
o  totéž  i  v  příčině  uherských  zlatých,  polotolarův  (čtvrttolarů) ; 
nebof  by  prý  záhy  všecka  dobrá  mince  xe  země  zmizela,  a  císaři 
válečné  pomoci  a  berně  vycházely  ve  špatné  minci.*)  Konečně 
bylo  nařízeno,  aby  v  městech  královských,  biskupských,  panských, 
praelatských  a  rytířských  bylo  voláno,  že  každý  musí  bráti  všecky 
druhy  mincí,  které  v  zemi  nejsou  zapovězeny ;  kdo  by  jich  zú- 
myslně bráti  nechtěl,  měl  býti  přísně  trestán.^)  Proti  špatné  a  lehké 
minci  (na  př.  proti  švýcarským  krejcarům)  stavové  moravští  vydali 
ostré  nařízení  hned  následujícího  roku  1575,*)   ale  úspěch  nebyl 


a  arciknižectvi  rakouským  milostivě  nařiditi  a  poručiti  ráčil,  aby  taková  mince 
zde  v  zemi  tak  vydávána,  brána  a  zase  od  nás  a  poddaných  našich  v  zemích 
svrchupsaných  zouplna  se  brala.*  (Ibid.  fol.  43  a.) 

^)  .  .  .  ^JMtiCis.  za  to  poddaně  prosíme,  poněvadž  tolafi,  šedesátnici  a 
červení  zlatí  v  knížectvích  slezských  drážeji,  nežli  v  této  zemi  se  vydávají  a 
berou,  totiž  tolar  o  2  krejcary,  šedesátník  o  3  kr.  a  červený  zlatý  o  7  kr., 
JMtiCís.  ponížené  prosíme,  aby  to  JMt  tím  dříve  přetrhnouti  a  to  milostivé 
opatřiti  poručiti  ráčil,  aby  mince  ta,  jakž  v  tyto  zemi  tak  v  knížectvích  slezských 
jednostejné  brána  a  vydávána  byla,  aby  se  tudy  nynější  dobré  mince  jinam 
[nevynášely  a)  zemi  této  ujma  nedala;  neb  jestliže  by  ta  mince  v  knížectví 
opavském  i  jiných  drážeji,  nežli  v  této  zemi  brána  býti  jméla,  tehdy  by  to  této 
zemi  nic  jiného  nežli  zkázu  a  záhubu  přivésti  mohlo,  a  všecka  dobrá  mince 
by  tam  vynesena  byla.**  (Ibid.  fol.  56  a— b.) 

O  ,Při  tom  tolikéž  stavové  poníženě  JMtiC.  žádají,  aby  JMt  to  milostivě 
z  strany  mince  opatřiti  a  nařiditi  ráčil,  aby  zlaté  uherské  na  zlatě,  tolaři,  šede- 
sátníci, poloutolaři  a  ortové  v  knížectvích  slezských  po  tolika  gr.  bílých  a  krej- 
cařích,  jakž  v  království  českém  a  v  markrabstvi  tomto,  a  tak,  jakž  nařízení 
JMtiC.  o  tejž  minci  to  v  sobě  Siřeji  zavírá  a  obsahuje,  vydávány  a  brány 
byly;  neb  jestliže  přece  táž  mince  v  Slizku  a  jiných  zemích  tak  jako  nyní 
brána  bude,  tehdy  všecka  dobrá  mince  z  země  této  se  tam  vynese,  skrze  což 
jest  se  obávati,  že  netoliko  nám  obyvatelóm  škoda,  ale  i  JMtiCís.  v  pomocích, 
kteréž  se  JMti  z  této  země  činí,  žádná  dobrá  mince  odsud  vycházeti  nebude." 
(Ibid.  fol.  72  a— b.) 

>)  Ibid.  fol.  76  b. 

•»)  Ob.  sněm  olomucký  1575,  v  pond.  po  sv.  Filipu  a  Jakubu  (2.  května). 
„Poněvadž  se  to  zřetedlně  nachází,  že  krejcary  švey carští  i  jiná  všelijaká 
lehká  mince  cizí  do  země  této  na  znamenitú  škodu  nás  všech  obyvatelův  se 
vnáší :  taková  mince  aby  ve  štyrech  nedělích  pořád  sběhlých  z  země  této 
vybyta   byla.   A   jestliže   by   napotom   ta  neb  jiná   mince  lehká  do  země  této 
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valný:  právě  na  Moravu  byla  neustále  vnášena  mince  nejhorší, 
a  lid  ji  bralJ)  O  málo  lépe  bylo  v  ostatních  zemích  českých,  a 
to  bylo  příčinou,  že  zvláště  z  Moravy  bylo  naléháno,  aby  na 
generálním  sněme  pražském  roku  1576  (17.  května  až  11.  července) 
smluven  byl  určitý  řád  společný,  jímž  by  lehké  a  neberné  mince 
cizí  v  českých  zemích  byly  zapovězeny  a  o  domácích  přesně 
bylo  stanoveno,  jak  by  měly  býti  raženy  a  v  iaké  ceně  přijímány.^) 
Řád  takový  skutečně  na  jmenovaném  generálním  sněme  byl 
sdělán,^*)  a  komisaři  císařští  měli  uloženo,  aby  na  obecném  sněme 
olomuckém  (30.  července)  zasadili  se  o  jeho  schválení.*)  Stalo  se, 


vnesena  byla,  ta  aby  od  žádného  brána  nebyla,  a  ten,  kdož  by  s  ni  postižen 
byl,  aby  se  nim  ujistili  a  panu  hejtmanovi  o  tom  oznámili,  a  pan  hejtman  aby 
po  zemi  o  takové  mince  provolati  kázal  a  o  tom  JCMti  oznámil.  A  pakli  by 
se  táž  aneb  jiná  lehká  mince  do  měst  královských  dostala,  má  to  pan  pod- 
komoří tolikéž  opatřiti,  i  také  každý  pán  na  panství  svém  aby  to  tak,  jakž 
nahoře  dotčeno,  opatřil.*  (Ibid.  fol.  83b— 84a.) 

1)  Také  podvodní  alchymisté  potulovali  se  po  Cechách  i  po  Moravé  a 
klamali  bohaté  i  chudé.  Nejhorším  z  nich  byl  Jeremiáš  Waldener  z  Griplštejna, 
na  něhož  byl  vydán  zatykač.  (Orig.  český  arch.  třeboňského,  číslo  4944.  Datum 
9.  ledna  1576.)' 

'^)  , Poněvadž  z  jiných  zemí  do  tohoto  markrabstvl  téměř  nejhorší  mince 
se  vnáší  a  zde  se  odbejvá,  my  a  poddaní  naši  ji  béřeme,  a  od  nás  a  poddaných 
našich  Žádný  ji  bráti  nechce,  a  jestliže  ji  kdy  chceme  odbýti,  tehdy  nemálo 
na  tý  minci  škodovati  musíme,  z  té  příčiny  aby  páni  poslové  a  vyslaní  naši 
k  tomu  se  přičinili  a  o  to  jednali,  al)y  nějaký  řád  s  strany  dotčené  mince 
ustanoven  a  nařízen  byl,  skrze  kterýž  by  takové  cizí  lechké  a  neberné  mince 
jakž  v  království  českém,  tak  i  v  této  zemi  zapovědíny  byly,  a  my  i  poddaní 
naši  skrze  to  k  dalším  škodám  přivozováni  nebyli.*  (Ob.  sněm  brněnský  1576, 
v  pond.  po  Laetare  (-2.  dubna).  Pam.  sněm.  111.  fol.  114  b.) 

3)  Mincovní  řád  z  r.  1576  uveřejněn  byl  doslovné  v  Snémich  českých  IV. 
str.  664—666;  u  Čermáka  otisknut  jest  v  1.  seš.  str.  37—41.  V  mor.  Památkách 
sněmovních  (III.  fol.  128  a  násl.)  zaznamenán  jest  doslovné  až  na  poslední 
odstavec,  v  němž  se  pojednává  o  českém  prubýři  a  mincovních  úřednících. 
(Ob.  sněm  olomucký  1576,  v  pond.  po  sv.  Jakubu  (30.  července). 

**)  V  instrukci,  dané  komisařům  královským  na  sněm  olomucký,  jest  toto 
místo:  „Co  se  pak  dotejče  toho  artikule  s  strany  vnášeni  cizích  zlejch  a 
lechkých  zapovédčných  a  \7naseni  dobrých  a  hodných  mincí,  o  kterjž  jest 
se  J.  Láska  král  Rudolf,  syn  Náš  nejmilejší,  s  stavy  král.  českého  a  posly 
s  plnou  mocí  s  markrabstvl  moravského,  jaká  by  mince  téhož  království  podle 
zrna  a  střiže  dělána  a  bita  bejti  měla,  na  témž  pominulém  sněmu  pražském  snesl, 
což  vše  v  opis  uvedeno  a  do  zavření  sněmovního,  kteréžto  vše  v  sobě  šíře 
obsahuje  a  zavírá,  i  také  se  tomu  příležitč  vyrozuměti  bude  moci.  pojato : 
ničehož  bychom  raději  viděti  neráčili,    než    aby    taková,   jak  v  témž  království 


* 
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avšak  stavové  moravští  snažně  žádali,  aby  tj^ž  řád  byl  zaveden 
také  ve  Slezsku,  a  zvláště  aby  dobré  mince  nebyly  tam  brány 
dráže,  než  v  ostatních  zemích  českj^ch.*)  Platnost  cizích  mincí 
na  Moravě  —  jak  stanovil  řád  z  r.  1576  —  potrvala  dle  usnesení 
olomuckého  sněmu  (1577,  při  času  sv.  Jana  Křtitele)  do  sv.  Jiljí 
(1.  září).^)  Kdo  by  potom  ještě  měl  nějakou  cizí  minci,  měl  ji 
odevzdati  do  císařských  mincoven  v  Praze,  v  Kutné  Hoře,  v  Já- 
chymově anebo  v  Č.  Budějovicích,  kde  byla  vyměněna  za  dobrou 
minci  českou  v  úplné  hodnotě.^*)  Všechna  pak  ustanovení  o  min- 
covnictví,  jež  by  učiněna  byla  na  sněme  českém,  měla  budoucně 
platiti  také  na  Moravě.^) 

Po  těchto  zařízeních  mincovní  poměry  v  zemích  českých 
po  několik  let  byly  snesitelný.  Peníze  české  byly  ovšem  vzácné, 
a  každý  je  rád  vyměňoval,  poněvadž  se  vědělo,  že  hodnota 
jejich  rovná  se  skutečné  ceně  —  což  o  mnohých  cizích  mincích 


českém,  markrabslví  moravském  i  jiných  zemích,  k  témuž  království  přislušejíclch, 
velmi  škodlivá  véc  k  skutečnému  zastavení  a  přetržení  přivedena  byla.*  Potom 
stavům  moravským  přimlouváno,  aby  přijali  fád  mincovní  z  r.  1676  doslovné. 
(Pam.  snem.  III.  fol.  118  a  násl.) 

^)  ,,Na  přání  JMtiCís.  na  tom  sme  se  snesli:  Poněvadž  se  na  svrchu 
dotčeném  snému  v  království  českém  v  přítomnosti  JMtiKé  na  mí  sté  JMtiCé 
s  stavy  království  českého  týž  posly  od  nás  vyslanými  s  strany  takových  mincí 
jisté  sneseni  a  nařízení  stalo,  a  když  se  to  tak  vedle  téhož  nařízení  vykoná, 
tehdy  my  se  toHkéž  podle  toho  tak  chovati  nepomineme.  Však  za  to  také 
JMtiCé  s  ponížeností  prosíme,  aby  JMtCá  tolikéž  v  knížectvích  slezských  takové 
nařízení  strany  mince  učiniti  a  o  tom  poručiti  ráčil,  aby  v  týchž  knížectvích 
zlatá  a  stříbrná  mince  drážeji  nežli  v  království  českém  a  markrabství  morav- 
ském brána  nebyla;  neb  kdyby  to  zastaveno  nebylo,  a  tam  drážeji  (jakž  se 
toho  posavad  dosti  dalo  a  déje)  brána  býti  mela,  tehdy  by  vSecka  dobrá  stří- 
brná a  zlatá  mince  z  zemé  této  do  týchž  knížectví  vynesena  byla,  což  by  nám 
obyvatelům  zemé  této  s  nemalou  újmou  bejti  muselo/  (Památky  snémovní 
III.  fol.  121  a— b.) 

*)  V  Cechách  jen  do  Nového  roku  1577. 

')  Ob.  snem  v  Olomouci  1677,  při  časuj  sv.  Jana  Křtitele  (24.  června), 
za  přítomnosti  císaře  Rudolfa  II.  (Pam.  sněm.  III.  fol.  146.) 

*)  Stavové  moravští  dali  na  základě  tohoto  usnesení  vepsati  do  morav- 
ských Památek  sněmovních  doslovně  ustanovení  sněmu  českého  o  minci  z  roku 
1680  (na  hradě^Pražském,  v  pond.  po  3  Králích,  11.  ledna).  Ob.  sněm  brněnský 
1680  po  Laetare,  13.  března.  Pam.  sněm.  III.  fol.  220.  Rovněž  mandát  císaře 
Rudolfa  II.,  vydaný  13.  června  1588,  o  vybytí  zlé  mince  byl  na  Moravě  za- 
chováván. (Sněmy  české  VII.  str.  334) 
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nebylo  lze  říci.  Z  císařských  patentů  mincoMiích,  vydaných 
koncem  16.  století,  význačné  jsou  „řád  mincovní,  vydaný  28.  pro- 
since 1591  a  jiný  ze  dne  22.  prosince  1592,  v  němž  jsou  i  některé 
mince  vyobrazeny. ^) 

Ale  ponenáhlu  soukromá  spekulace  jala  se  opět  pracovati: 
cizí  kupci  a  handlíři  vyměňovali  na  Moravě,  zvláště  v  městech 
královských,  české  tolary  a  dukáty,  dávajíce  při  tolaru  nad  72  kr. 
a  při  dukátu  nad  114  kr.  značné  nadávky;  dobré  tyto  mince 
pak  vyváželi  za  hranice.  Případů  bylo  toUk,  že  menši  úředníci 
nemohu  sehnati  dobré  mince  ani  na  potřeby  zemské.  Nezbylo, 
než  vydati  nový  zákaz.  Obecný  sněm  brněnský  r.  1595  dal  po 
zemi  rozhlásiti,  že  nikdo  nesmí  při  měnění  dobrých  mincí  českých 
dávati  více  nadávku,  než  kolik  dávají  menší  úředníci  zemští. 
Kdo  by  byl  dopaden,  bude  nejvyššími  úředníky  a  soudci  zem- 
skými potrestán.2)  Léta  1600  pak  bylo  nařízeno,  aby  dukáty 
brány  byly  po  2  zl.  rýnských  a  tolary  po  73  krejc.^) 


')  Oba    patenty    nalezl  jsem  v   arch.  třeboňském  s  čísly   5560  a  5608. 

')  , Jakož  se  již  zhusta,  zvlásté  téchto  nynéjšlch  časů  od  mnohých  a 
nejvíce  od  těch  některých  kupcův  a  handliřův  děje,  že  kde  jednom  mohou, 
zvláště  v  městech  JMtiCis.  i  jinde  v  této  zemi  k  jakým  tolarům  nebo  dukátům 
přijíti,  tehdy  je  vexlujíc  na  tolařlch  vejSeji  72  krejc.  a  na  dukáty  tolikéž  vejšeji 
114  krejc.  nadávku  dávají,  a  tou  příčinou  takovou  dobrou  minci  dostávajíce, 
ji  tím  spůsobem  z  této  země  jinam  vyvážejí,  tak  že  ji  dosti  těžce  ku  potřebám 
zemským  páni  ouřednlci  menéí  vexiem  dostávati  mohou,  protož  sme  se  my 
váickni  čtyři  stavové  snesli :  Jestliže  by  buď  v  městech  JMtiCé  anebo  kdekoliv 
jinde  v  této  zemi  na  kom  se  to  našlo,  a  kdo  tím  nadepsaným  spůsobem 
takovou  svrchupsanou  minci  vyměňovati  a  na  ni  víceji  nadávku  nežH  oufedníci 
menší  přidávati  chtěl,  aby  mu  to  od  vrchnosti  jak  v  městech  JMtiCé  i  jinde 
zastaveno  a  pfetrženo  bylo.  A  jestliže  by  se  pak  kdokoli  toho  mimo  toto  naše 
snesení  dopustil  a  v  tom  shledán  byl,  ten  každý  o  to  dostatečně  podle  uznání 
JichMtí  nej\7Sšich  pp.  úředníkův  a  soudců  zemských  trestán  býti  má."  (Ob. 
sněm  brněnsk}'  1595,  v  pond.  po  Misericord.  Domini,  10.  dubna.  Pam.  sněm. 
IV.  fol.  311—312.) 

')  Ob.  sněm  ve  Znojmě  1600,  v  pond.  po  ned.  Devítníku,  31.  ledna. 
Tištěné  sněmy  1594— 160á  fol.  226—227.  —  Léta  1609  na  snémě  olomuckéni 
(při  sv.  Janu  Křtiteli)  stavové  rozhodli,  že  při  placení  zadržeiijxh  berní  výbérčí 
mají  bráti  dukáty  po  2  zl.  rýnských  a  14  krejc.  a  široké  tolary  po  82  kr.  — 
Nejvyšším  úředníkům  a  soudcům  zemským  pak  vůbec  dána  byla  moc,  zvýšiti 
nebo  snížiti  dle  příležitosti  a  času  cenu  penéz,  dokud  by  sje  v  té  příčině  nestalo 
dohodnutí  s  JMtíCís.  a  sousedními  zeměmi.  (Pam.  sněm.  V.  fol.  45.5.)  Na 'soude 
brněnském  téhož  r.  1609  pp.  úředníci  a  nejvyšší    soudcové  zvýřili    na    Moravě 
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S  počátku  17.  století  vnášeny  byly  do  Slezska  a  na  Mo- 
ravu falešné  peníze  drobné  „důtky"  zvané.  Několik  padélatelů 
bylo  v  r.  1605  chyceno  a  ve  Vratislavi  1. 1606  mučeno,  ale  v  dubnu 
1608  byli  někteří  z  nich  na  rozkaz  císaře  Rudolfa  propuštěni.^) 
I  jiné  nedobré  mince,  špatné  na  zrně  i  váze,  po  krajích  obře- 
závané,  vyměňovány  byly  na  Moravě  za  dobrou  minci  českou. 
Aby  nějaký  společný  řád  v  té  příčině  byl  sjednán,  stavové  mo- 
ravští prosili  císaře,  aby  co  nejdříve  svolal  sjezd  zemí  českých 
do  Vídně  nebo  do  některého  jiného  města  vhodného,  ku  kterémuž 
sjezdu  by  pozváni  byli  také  důvěrníci  z  království  uherského  a 
z  obojích  Rakous.2)  Nenalezl  jsem  zprávy,  že  by  takový  sjezd 
byl  konán  býval;  naopak  lze  souditi,  že  v  těchto  dobách  spo- 
lečného jednání  zemí  českých  se  zeměmi  rakouskými  a  uherskými 
vůbec  nebylo,  poněvadž  r.  1612  stavové  moravští  opět  naléhali, 
aby  císař  svolal  posly  jednotlivých  zemí  svých,  kteří  by  stanovili, 
zač  se  mince  má  bráti,^)  a  ani  tenkráte  toho  nedosáhli.  Zatím 
rozmohlo   se  na  Moravě   neobyčejně   falšování    drobných    mincí 


cenu  tolarů  na  84  kr.,  aby  docíleno  bylo  shody  se  zemémi  sousedními.  Zemský 
hejtman  moravský  rozhlásil  to  v  zemi  patentem,  daným  v  Brně  8.  října.  (Orig. 
zemského  arch.  mor.  Art.  Znaim  II.) 

1)  Doklady  k  tomu  v  městském  arch.  vratislavském.  —  Brandl:  Glossář 
str.  42. 

*)  , Poněvadž  velicí  neřádové  při  minci,  kteráž  se  časem  z  jiných  zemi 
nehodná,  na  zrné  i  váze  nedostatečná  a  zcbřezovaná  do  tohoto  markrabství 
moravského  přináší,  a  tak  vysoce  a  draze  jako  jiná  hodná  a  dobrá  mince  od 
některých  zlých  lidí  podvodně  i  jinač  se  \7dava,  a  proti  tomu  zase  jiná  hodná 
a  dobrá  mince  z  této  země  ven  se  vyváží,  a  což  se  již  zhusta  ten  i  jiný  neřád 
při  tom  vskutku  nachází  a  shledává,  skrze  což  i  §kody  vzetí  mnohým  oby- 
vatelům, hustěji  pak  potřebným  lidem  přicházejí:  i  nejsouce  možné  v  této 
samé  zemi  a  zvláště  při  tomto  nynějším  sněmu  nějakého  dokonalého  řádu  při 
té  věci  spůsobiti,  žádali  jsme  JMtKou,  aby  JMtKá  ráčil  se  k  tomu  milostivě 
nakloniti,  a  což  nejdříve  možné  sjezd  do  města  Vidně,  aneb  kde  by  se  JMti 
nejpříležitěji  vidělo,  položiti.  A  k  takovému  sjezdu  my  stavové  také  jisté  osoby 
z  prostředku  svého  vypraviti  jsme  se  uvolili."  Zvolili  pak:  Kardinála  Frant. 
z  Dietrichšteina,  rytíře  Jana  Čejku  z  Olbramovic,  nejvyššího  písaře,  a  měšfana 
Bartle  [Bartoloměje]  Smilaura  z  Jihlav}'.  (Ob.  sněm  olom.  IBOíí,  při  č.  sv.  Jana 
Křtitele.  Pam.  sněm.  V.  fol.  454— ii55.) 

')  Ob.  sněm  brněnský  1612  po  Nanebevzetí  P.  Marie,  16.  srpna.  Pam. 
sněm.  VI.  fol.  13—14.  Zvoleni  byli  tíž  jako  r.  16U9. 
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Po  bitvě  bělohorské  zakázal  Karel  z  Lichtenštejna,  jako 
nejvyšší  komisař  císařsky,  patentem,  daným  z  Praliy  dne  5.  pro- 
since 1620,  aby  mince  .falckrabská"  brána  byla  ve  všech  zemích 
českých  jen  do  tří  neděl,  a  potom  aby  si  ji  každý  dal  přemincovati 
v  mincovnách  královských,*)  a  28.  prosince  r.  1623  vydán  byl 
z  Prahy  nový  patent,  v  jaké  ceně  mince  dovolené  mají  býti  brány.*) 

Dne  18.  března  1626  vydal  kardinál  Fr.  z  Dietrichšteina, 
jako  gubemator  a  generální  komisař  moravský,  nařízení,  jímž 
zakázán  byl  oběh  mincí,  ražených  za  Bedřicha  Fal- 
ckého, důtek  a  schwekenberských  desítníků;  patentní 
groše  lichtenštejnské  byly  pak  sníženy  na  dva  krejcary,  a  dovo- 
leno, aby  přijímány  byly  ještě  po  tři  měsíce;  potom  měly  býti 
vzaty  z  oběhu.3) 


to  uvozujíce  z  ouřadu  hejtmanského  poroučím  a  od  osoby  své  přátelsky  za 
to  žádám,  kteřížkoli  na  gruntech  VMti  a  Vašich  buď  mejta  a  cla,  neb  mésta 
a  městečka  na  silnicích  z  země  této  do  jiných  zemí  jdoucích  míti  ráčíte  a  máte, 
že  to  jak  při  mejtnejch  tak  i  při  jiných  osobách  přístné  naříditi  ráčíte  a  na- 
řídíte, aby  na  takové  osoby,  buď  oni  křesťané  neb  židé,  bedlivý  pozor  dali,  je 
i  přehledávali,  a  při  kterémž  by  se  co  tobo  od  stříbra  neb  mince  staré  nalezlo, 
ježto  by  do  jiných  zemí  na  škodu  mincování  zemé  této  vyváženo  bylo,  jej 
s  tim  stříbrem  nebo  mincí  starou  bráti  a  do  měst  Olomouce  nebo  Brna,  kdež 
by  komu  z  VMtí  a  Vás  nejblížejí  bylo,  posílati  poručiti  ráčíte  a  poručíte,  tak 
aby  pro  přetrženi  a  zastavení  toho  škodlivého  neřádu  vedle  provinění  a  za- 
sloužení trestáni  bejti  mohli.*  (VSeob.  listiny  zem.  arch.  mor.  v  Brně.)  — 
Král  Bedřich  vydal  mimo  to  26.  listop.  1620  patent  do  Slezska,  aby  nizozemské 
tolary  brány  byly  za  45   groSův.   (Orig.   měst.  arch.   vratislavského,  fff.    1407.) 

1)  Karel,  z  Boži  Mti  vladař  domu  Lichtenštejnského,  kníže  opavské  etc 

jakožto  JCMti  plnomocenstvim  nařízený  komisař  oznamuje,  že  v  Cechách 
i  v  konfoederovaných  zemích  z  nařízení  falckrabí  rýnského  spůsobem 
nenáležitým  ,pro  fedrunk  a  pHchod  zlých,  nešlechetných,  nespokojených  a  proti 
JMtiCís.  pozdvižených  lidí*  nová  mince  ražena  byla  a  stará  mince  zvýšena, 
což  se  stalo  na  urážku  císaře  a  na  škodu  těch  zemí.  Proto  jménem  císaře 
nařizuje,  aby  ta  nová  mince  brána  byla  v  českých  zemích  do  tří  neděl  totiž: 
čtyřiceti  osm  kr.  po  60  kr.,  čtyřmecitma  kr.  po  30  kr.  a  dvanáctníky  po  15  kr. 
(Všeob.  Ustiny  zem.  arch.  mor.) 

í)  Arch.  jindřicho-hradecký.  Patent  jest  tištěný  a  německý.  —  Dne 
29.  února  1624  zavedena  všeobecně  jednotná  mince,  a  vytknuty  přesně  i  ceny 
za  životní  potřeby  na  trzích.  [Archiv  jindřicho-hradecký.]  Aby  pak  byly  zamezeny 
spory,  vydán  byl  26.  dubna  1625  patent  o  spůsobu,  jak  novými  penězi  se  vy- 
rovnati mají  dlužníci  s  věřiteli,  a  jak  má  vůbec  býti  veden  obchod  peněžní. 
(Něm.  kopie  arch.  jindřicho-hradeckého.) 

=*)  Orig.  tisk.  něm.  ve  st.  arch.  ve  Vídni. 

20 
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Kardinál  Frant.  z  Dietrichšteina  měl  od  r.  1622  na  mincovnictví 
značný  zájem,  poněvadž  sám  byl  podílníkem  společnosti  Wittovy,^) 
jež  vydávala  zemím  česk;^m,  totiž  Čechám  a  Moravě,  potom 
i  Dolním  Rakousům  novou  minci  za  roční  nájemné  6  milionů 
zlatých,  z  nichž  1,800.000  placeno  bylo  za  Moravu.  Mincovny 
české,  moravské  a  rakouské  přešly  ve  správu  této  společnosti 
mimo  arcibiskupskou  mincovnu  kroměřížskou,  kde  však  v  těchto 
letech  peněz  raženo  nebylo.  Společnost  razila  špatnou  minci, 
zvláště  pověstné  kypryavipry,  o  nichž  se  vědělo,  že  jsou 
téměř  bezcenné.  Roku  1623  stal  se  nájemcem  mincoven  morav- 
ských Balt.  Zwiemer,  který  měl  v  nájmu  také  některé  min- 
covny v  zemích  sousedních.  Špatně  platil  nájemné  a  razil  i  špatnou 
minci.  Od  počátku  roku  1625  měl  na  krátko  mincovny  moravské 
v  nájmu  Krištof  Spielmann,  potom  Martin  Fritsch.*) 

O  hornictví  moravském  v  16.  století  nenašel  jsem 
mnoho  zpráv;  jen  všeobecně  se  praví,  že  dolovalo  se  na  zlato, 
stříbro,*)  měď,  sůl,  ledek  (kamenec)  a  skalici.  Jest  však  nepo- 
chybno,  že  se  dolovalo  i  na  jiné  horniny,  zvláště  na  železo.*) 

Když  král  Ferdinand  I.  dovolil  stavům  českým  v  roce  1534 
dolovati  úplně  volně  na  hrubé  horniny  a  za  určitých  podmínek 
i  na  zlato  a  stříbro, 5)  stavové  moravští  prosili  hned  v  roce  1535 

1)  Viz  k  lomu  staC  Smolíkovu  v  Otlové  Nauč.  slov.,  VI.  str.  387. 

^  Viz  k  lomu  Červinkovu  práci  , Mince  a  mincovnictví  markrabstvi 
moravského*,  str.  71  a  násl.  —  Potom  Čermákovo  dílo  ,Mince  království 
českého.*  Sešit  4.,  str.  206  a  násl.,  kde  jsou  zprávy  úplné  podrobné.  —  Intimace 
práva  mincovního  dána  byla  Janu  de  Wittovi  od  rentmistra  Kemptnera  10.  března 
1622.  Vídeň.  (Orig.  něm.  ve  st.  arch.  ve  Vídni.)  —  Dne  1.  září  1627  král 
Ferdinand  oznamuje  z  Vídně  komofe  slezské,  aby  mince,  lité  v  Kladsku,  všude 
brány  byly  jako  mince  císařské.  —  (Souč.  Kopie  v  měst.  arch.  vratislavském.) 

')  V  jihlavské  Pamětní  knize  (MS.  z  arch.  mor.,  M.  VI.  26.  fol.  162, 
jmenují  se  hory  Medelské  u  Litovle,  kde  koncem  15.  století  dolovalo  se 
na  zlato  a  stříbro. 

*)  Uvádím  jen  zprávy,  jež  se  zachovaly  v  Památkách  sněmovních.  O  hor- 
nictví na  Moravě  viz:  Peithner:  Versuch  Ober  die  natíirliche  und  polit.  Gesch. 
der  bohm.  und  maehr.  Bergwerke.  Vídeň  1780.  —  —  D'Elvert:  Zuř  Gesch. 
des  Bergbaues  in  Maehren  und  oesterr.  Schiesien.  (Schriften  der  histor.  stát. 
Section,  XV.)  —  Schmidt:  Chronolog.-systematische  Sammlung  der  Bcrg- 
gesetze  der  oesterr.  Monarchie.  Vídeň  1832. 

»)  Kalousek:  Ce!<ké  st.  právo,  str.  28i— 285.  Také  v  Ottov^^  Nauč. 
slov.,  XI.  str.  624.   —  Soukromníci    dostávaU    různé  svobody    horní   již    dříve. 
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na  sněme  znojemském,  aby  JKrMt  ráčila  jim  vydati  podobn;^ 
„list  na  fiystunk"  na  hory,  jako  stavům  království  českého.^) 
Král  stavům  moravským  připověděl,  avšak  list  jim  vydal  teprve 
roku  1538,  když  o  něj  nově  žádali.^)  Patentem  císaře  Ferdinanda  I. 
z  r.  1559  (30.  listopadu)  dovoleno  bylo  Mikuláši  Růdingrovi  do- 
lovati ve  Slezsku  a  na  Moravě  na  měď,  ledek  a  skalici  ;8)  ledkové 
doly  mimo  to  měla  na  Moravě  Anna  Kalivodková,  o  něž  se  s  ní 
přel  r.  1563  biskup  olomucký.*) 

Léta  1585  vyšší  stavové  moravští  (páni  a  rytířstvo)  žádali 
císaře  Rudolfa  II.,  aby  jim  povolil  Jrystunk**  na  zlato  a  stříbro 
i  na  jiné  kovy,  jež  by  se  v  markrabství  moravském  objevily  a 
dolování  se  na  ně  zřídilo.^)  Císař  udělil  jim  frystunk   na   25  let 


Tak  na  př.  Valerius  Scipio  Schellenscbmied  a  jeho  společníci  osvobozeni  byli 
králem  Ferdinandem  1.  ode  vdech  platů  za  solné  doly  ve  Slezsku  a  na  Moravé 
<u  St.  Mésta).  (Arch.  dvorní  komory  vídeůské  —  GedenkbQcher  1527—1531 
fol.  116.  —  V  Linci,  1.  srpna  1529.)  U  Brodu  Uherského  měla  doly  královna 
Marie.  Roku  1527  stěžovala  si  listem,  daným  v  PreSpurce  25.  února,  že  Vok 
Pňovský  ze  Sovince  vyhnal  z  jejího  dolu,  který  slul  „Hluboký*  na  horách 
Brodských,  dělníky  a  své  tam  dal.  (Olom.  kniha  přípovédí.  6.  47.  fol.  160.) 

1)  ,Také,  milosti\'ý  králi,  poněvadž  Jste  VKrMt  to  po  nás  znáti  ráčili, 
že  jsme  se  vždycky  VKrMti  povolné  nacházeti  jako  pánu  našemu  milostivému 
dávali,  i  ted  nyní  v  tejto  VKrMti  žádosti  [o  povoleni  berní]  nad  možnost  naSi 
najíti  dali,  VKrMti  jako  pána  svého  milostivého  prosíme,  že  nám  list  na 
frystunky  též  jako  stavóm  království  českého  dáti  ráčíte.*  (Ob.  sněm  znojemský 
1535,  po  Invocavit,  15.  února,  za  přítomnosti  Ferdinandovy.  —  Kop.  I.  fol. 
65  a  68.) 

2)  ,0  frystunk  na  hory  a  kovy,  zlaté  i  stříbrné  etc,  tak  jakž  JMtKá  ten 
frystimk  stavóm  přednějším  v  království  českém  a  potom  v  markrabství  mo- 
ravském pustiti  ráčil:  JMt  v  kanceláJH  list  na  to  jest  vydati  rozkázal,  a 
kdyby  prve  toho  byli  žádali,  byl  by  jim  dávno  napsaný  list  na  to  dán.*  (Ob. 
sněm  olom.  1538,  při  času  sv.  Jana.  Kop.  I.  fol.  81.  a  násl.) 

')  Městský  archiv  vratislavský.  Listina  tištěna  jest  u  Steinbecka, 
Oesch.  des  schl  es.  Bergbaues  (1857),  str.  248. 

*)  Český  koncept  státního  a  dvorního  arch.  ve  Vídni.  Spor  byl  vznesen 
na  císaře  Maximiliana  II.,  a  on  slíbil,  že  spravedlivě  vše  vyšetří.  (Ve  Vídni, 
17.  srpna  1563.) 

*)  Ob.  sněm  v  Jihlavě,  v  pond.  po  Invocavit,  11.  března  1585.  Pam. 
sněm.  IV.  fol.  61.  2e  by  zvláštních  řádů  horních,  které  cis.  Rudolf  II.  vydal 
r.  1577  Hornímu  a  Dolnímu  Slezsku  a  r.  1578  hrabství  kladskému,  , šetřeno 
bylo  též  na  Moravě*  (Ottův  Naučný  Slovník,  XI.  str.  625.),  nenalezl  jsem 
nikde  v  Památkách  sněmovních. 

20* 
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majestátem,  dan^m  na  hradě  Pražském  15.  května  r.  1587.^) 
Král  Matyáš  prodloužil  pak  toto  privilegium  r.  1614  na  dalších 
25  let.2) 

Sůl,  —  jež  byla  regálem  královským  jako  mincovnictvi, 
hornictví  a  celnictví  —  kupovalo  obyvatelstvo  zemí  českých  ze 
skladišf  panovníkových,  a  nebylo  dovoleno  dovážeti  ji  odjinud. 
Význačná  skladiště  byla  v  Českých  Budějovicích  a  v  Týně 
nad  Vltavou,  kamž  sůl  dovážena  byla  z  Lince.  Z  Budějovic  a 
Vltavského  Týna  mnoho  soli  bylo  dopravováno  po  lodích 
do  Prahy  ;3)  o  nějakém  skladišti  na  Moravě  nenašel  jsem  zprávy 
v  Památkách  sněmovních.  Rovněž  jsem  nenalezl,  kolik  soli  se  těžilo 
u  Starého  Města.  (Viz  str.  307.)  Byl-li  někdo  přistižen  po  prvé,  že 
vozil  sůl  odjinud,  než  ze  solních  komor  panovníkových,  bylo  mu 
zboží  vzato,  byl-li  postižen  po  druhé,  pozbyl  nejen  soli,  nýbrž 
vozu  i  koní  a  byl  ještě  potrestán.*)  Rovněž  podloudníkům  solním 
bývalo  odňato  všecko  zboží,  s  nímž  byli  přistiženi.^) 


')  Orig.  zemského  arch.  stavovského  v  Bmé  1587,  v  pond.  po  Gantate 
—  15.  kvétna.  V.  11.  č.  97.  —  Kopie  Bočkovy  sbírky  téhož  arch.  č.  834, 
kde  vSak  mylně  se  udává  doba  28  let.  —  Konc.  český  konečně  v  arch.  mini- 
sterstva vnitra  ve  Vídni  (IV.  H.  1.),  kde  se  praví,  že  na  žádost  stavů  morav- 
ských cis.  Rudolf  s  dobrým  rozmyslem  dává  stavům  moravským  frystunk  na 
hory,  ,na  jichžkoli  gruntech  buď  již  na  díle  jsou  nebo  potomně  povstanou  . .  ., 
aby  se  do  25  let  vSim  tím  spůsobem,  jako  stavové  království  českého,  jich 
beze  vší  pfekážky  užívati  mohli.*  Viz  v  Pl^lohách  č.  60. 

*)  Orig.  zemského  arch.  stavovského  v  Brně  1614,  v  Lánci,  ve  středu  po 
sv.  Martě  (30.  července).  V.  II.  č.  117.  Viz  v  Přílohách  číslo  75  i,  k,  či.  20  a 
číslo  84. 

3)  Orig.  český  arch.  třeboňského  číslo  4532  k  r.  1564. 

*)  Viz  v  Přílohách  číslo  19.  —  Sněmy  české  III.,  str.  346  a  364.  —  O  po- 
měrech, jak  se  utvářily  ve  Slezsku,  viz  u  Rachfahla  str.  277  a  násl. 

*)  Kopie  česká  arch.  třeboňského  číslo  4539  A.  k  r.  1564. 


•^I^ 


I)  o  měráoh  a  vabáoh. 

Úprava  měravahv  zemi  moravské  bývala  častým  před- 
mětem porad  sněmovních,  poněvadž  na  Moravě  při  počátku 
16.  století  nebylo  jednoty.  Nejen  různé  kraje,  nýbrž  i  jednotlivá 
města  moravská  rozličně  vážila  a  měřila  totéž  zboží. 

Na  obecném  sněme  brněnském  r.  1545,  zahájeném  5.  Června, 
zvolena  byla  komise  po  dvou  osobách  z  každého  stavu;  komise 
radila  se  v  Brně  po  sv.  Jakubu  (25.  července)  —  útraty  platila 
země  —  a  stanovila  pro  celou  zemi  jednotnou  míru  a  váhu.i) 
Podle  dobrého  zdání  této  komise  obecný  sněm  olomucký 
r.  1646  (zahájený  26.  března)  nařídil,  aby  v  celé  zemi  užívalo 
se  stejné  váhy,  stejného  lokte,  stejné  měřice  a  mázu;  bečka 
piva  bílého  aby  obsahovala  čtyři  vědra,  starého,  ječného  šest 
věder.*)  Dává-li  se  do  mlýna  nebo  prodává-li  se  obilí  nebo 
chmel,  má  se  měřiti  na  rovnou  míru  bez  vrchu.  Všechny  míry 
a  váhy  byly  změřeny  v  městech  královských  a  odtud  vydávány 
cejchované  a  znakem  jich  opatřené.  Takto  opravenými  měrami 
a  vahami  počali  na  Moravě  měřiti  od  sv.  Vavřince  téhož  roku 
(od  10.  srpna).  Poddané,  kteří  by  potom  ještě  užívali  jiných  měr 
a  vah  nebo  je  umenšovali,  trestaly  vrchnosti;  pány,  praelaty  a 
rytíře  zemský  soud.^)  Avšak  nařízení  toto  změněno  bylo  částečně 
již  na  příštím  sněme  brněnském,  zahájeném  13.  září.  Na  rovnou 
míru  mělo  se  prodávati  jen  obilí  ozimé,  ostatní  i  s  chmelem  na 
míru  vrchovatou.  Vrchnosti,  které  místo  obilí  berou  od  svých 
poddaných    obilné  snopy,  směly  setrvati  při  starodávném  zvyku. 


1)  Pam.  snémovní  L  fol.  227  b— 228  a. 

2)  Vedra  vinná  mela  zůstali  v  té  velikosti  jak  od  starodá\'na,  a  dle  nich 
mely  býti  vrchnostem  jako  dříve  desátky  placeny, 

5)  Ob.  sněm  olomucký  1546,  v  pátek  po  Reminiscere,   26.  hfezna.  Pam. 
snem.  1.  fol.  232—233. 
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Kdo  by  usvědčen  byl  při  měření  nebo  vážení  z  nesprávnosti, 
mohl  b;^ti  pohnán  tím,  kdo  ho  usvědčil  z  50  kop  grJ) 

Větší  míra  obilná  starší,  které  se  také  v  16.  století  užívalo, 
slula  „met",  to  jest  asi  32  měřic  moravsk;^ch.  Vyskytuje  se 
v  Památkách  sněmovních  dosti  často.*) 

Po  třech  letech  (1549)  stanovena  byla  zemském  sněmem 
brněnském  normální  míra  sudův  a  věder  vinn;^ch,  tak  zvaný 
ham,  totiž  vědro  o  60  mázích,  čtvrt  vědra  o  IStí.  Všem  bed- 
nářům moravským  nařízeno,  aby  dělali  vědra  a  bečky  jen  na 
ten  ham.  Zkoumání  věder  a  beček  vinných  dalo  se  přísně  a  slulo 
hamovánf;  vykonávali  je  horní  (viniční  dozorci)  a  dostávali  za 
práci  od  kupujících  i  od  prodávajících  po  malém  penízi.  Nařízení 
toto  mělo  platnost  od  sv.  Václava.^) 

Od  těchto  dob  míry  a  váhy  byly  pod  přísným  dozorem 
zemským.  Přísežní  úředníci  bedlivě  zkoumali  v  celé  zemi  i  ve 
všech,  aby  míry  a  váhy  byly  spravedlivé,  a  dávali  trestati  pro- 
vinilce buď  vrchnostem  nebo  zemskému  soudu.*) 

Sukna  a  látky  xtíhec  měřili  na  Moravě  v  poslední  čtvrti 
16.  století  dle  největší  míry  olomucké,  a  bylo  nařízeno,  aby 
všickni  soukenníci  dali  sobě  dělati  brda  na  míru  olomuckou 
do  nového  roku  1582.  Každému,  kdo  by  odtud  sukno  na  menší 
míru  prodával,  mělo  býti  zboží  pobráno.^) 


1)  Ob.  snem  brněnský  1546,  v  pond.  před  PovýS.  sv.  kříže.  13.  září. 
Kop.  I.  fol.  273  a-b. 

«)  B randi:  Glossář,  sir.  151. 

*)  Ob.  snem  brněnský  1549,  v  pond.  po  Judica,  8.  dubna.  Pam.  sněm. 
n.  fol.  10  b. 

*)  Ob.  sněm.  olomucký  1556,  při  času  sv.  Trojice,  31.  května.  Pam. 
sněm.  II.  fol.  90.  ,Na  tom  sme  se  snesli,  že  v  městech  královských,  panských, 
praelatských,  rytířských,  v  městečkách,  ve  všech  mají  ouřadové  přísežní  s  pil- 
nosti přihlídnouti  a  opatřiti,  aby  ty  vSecky  míry  spravedlivé  byly,  a  na  ně  se 
také  spravedUvé  odměřovalo.  A  naSlo-li  by  se  na  kom,  že  by  v  hostinských 
domích  neb  jinde  na  menší  mim  nežli  tu,  kteráž  jest  vuobec  vydána,  jakýkoliv 
osep  prodával,  mají  se  k  němu  jako  k  falcšniku  zachovati." 

*)  ,Jakož  jest  předešlým  sněmem  na  tom  zuosláiio,  aby  Olonmčané  nej- 
větší míru,  vedle  které  se  sukna  v  této  zemi  dělají,  vyhledaU,  poněvadž  se 
nachází,  že  olomucká  míra  největší  jest:  všichni  čtyři  stavové  se  snesli,  aby 
jednokaždé  město,  městečko  v  tomto  markrabství,  kdežkoli  soukenníci  sou, 
mezi    sebou    nařídili,    aby   sobě    brda    na   míru    olomouckou   do   Nového  léta 
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Léta  1600  dovoleno  bylo  brněnským  —  purkmistru  a  radě 
— ,  aby  vedle  míry  olomucké  dali  dělati  brněnskou  měřici  že- 
leznou se  znakem  zemským  a  města  Brna,  a  podle  ní  aby  všecky 
obce  zemské  i  s  městy  královskými  a  biskupskými  příště  měřily. 
Místa,  ležící  blíže  Olomouce,  dávala  si  potom  cejchovati  míry 
v  Olomouci,  místa,  ležící  blíže  Brna,  v  Brně.  Lokte  a  závaží  měli 
si  Brněnští  upraviti  na  spůsob  vídenský.') 


přídtiho  sdélati  dali,  a  sukna  tak  Široká  a  dlouhá  na  túž  míru  olomuckou  na 
budoucí  Časy  délaii.  A  pakli  by  se  kdo  z  těch  soukenniků  tak  nezachoval,  aby 
mu  takové  sukno,  které  by  na  raendi  míru  prodával,  od  každého  pobráno 
bylo.*  (Ob.  snem.  olom.  1581,  v  pond.  po  sv.  Petru  a  Pavlu,  3.  července.  Pam. 
snéra.  UI.  fol.  239.) 

1)  Obecný  sněm  znojemský  1600,  v  pond.  po  ned.  Devitniku,  31.  ledna* 
Z  Ušt.  sněmů  1594—1602  fol.  229—230.  —  , Poněvadž  město  Brno  uprostřed 
země  této  leží,  mají  purkmistr  a  rada  téhož  města  vedle  nynější  míry  olomucké 
měřici  železnou  s  erbem  zemským  a  města  Brna  dáti  udělati,  podle  kteréžto 
aby  všecka  jiná,  jak  JMtiCis.  a  JKnMti  pana  biskupa,  tak  také  pp.  praelatův 
a  z  rytířstva  města  a  městečka  měřice  8déla[l]i,  v  kraji  pak  olomuckém  v  mésté 
Olomuci  cejchovati  da[l]i,  a  budoucně  tak  ve  všech  městech  v  markrabství 
tomto  jednostejná  míra  [aby  byla],  mají  všichni  obyvatelé  jak  sami  pro  sebe 
tak  i  při  poddanejch  svých  to  naříditi.  Kdo  z  nich  kterého  města  blíž  přísedící 
jest,  aby  míry  téhož  města  erbem  cejchované  měl,  a  všeliké  obilí  ní  vyměřo- 
vati dal.  Kdo  by  se  tak  nezachoval,  může  od  kohokoliv  ze  100  zl.  ku  právu 
zemskému  pohnán  býti,  a  poddaný  af  jest  potrestán  od  vrchnosti. 

Což  se  podobně  strany  lokte  a  závaží,  kterouž  na  spůsob  vídeňský  páni 
BrAané  zdělati  dáti  mají,  tím  vším  spůsobem,  jakž  o  miře  obilné  [se]  nadpisuje, 
rozumíno  bejti  má,  a  to  se  vše  mezi  tímto  sněmem  a  sv.  Duchem  nejprv 
příštím  vykonati  a  na  místě  postaviti  má.** 


•^K 


K)  O  míře  úrokové. 

Úroková  míra  byla  na  Moravě  v  první  polovici  16.  století 
vysoká,  totiž  ze  sta  10  procent.')  Ale  poněvadž  stavové  čeští 
usnesli  se  na  přání  krále  Ferdinanda  L,  aby  úroky  z  jistin  sníženy 
byly  na  6%,  odhodlali  se  k  témuž  i  stavové  moravští  na  obecném 
sněme  brněnském  1.  1544  s  některými  v;f bradami,  jako:  aby 
zůstaly  v  platnosti  staré  smlouvy  na  10%,  i  také  aby  molily 
býti  obnoveny;  věnné  částky  aby  ukládány  byly  na  10®/o,  peníze 
sirotčí  však  jen  na  G^/o-  Židé  aby  vůbec  nebrali  více  úroků  než 
6%,  a  kdyby  byli  přistiženi,  aby  ztratili  jistinu.  Snížení  úroků  na 
Moravě  doporučovalo  se  i  z  jiného  důvodu:  rolnické  a  vrchno- 
stenské statky  totiž  vynášely  následkem  neúrodných  let  a  veliktch 
břemen  danovtch  tak  málo,  že  majetníci  i  větších  statků  nemohli 
býti  živi;  prodávali  tedy  statky  své  vrchnostem  bohatým  nebo 
cizincům  a  získané  peníze  ukládali  na  107o  úroky.  Potom  byli 
živi  pohodlněji  a  bez  práce.^)  Proto  stavové  chtěli  snížením 
úrokové  míry  zabrániti  takovému  rozprodávání  statkův  a  usedlostí. 

Avšak  stavové  moravští  zapoměli,  že  ve  všech  sousedních 
zemích  mimo  Cechy  stanovena  jest  desítiprocentová  míra  úro- 
ková,3)  čímž  dlužníci  moravští  záhy  byli  by  přišli  na  mizinu, 
poněvadž    peněžníci   nových   smluv    nechtěli    zjednávati  a  peněz 


1)  Židům  dokonce  dovoleno  bylo  bráti  "HP /o  ^licbvy"  obecným  snť^mem 
olomuckým  (G.  ledna  1520).  a  ježte  k  tomu  mčly  jim  býti  placeny  úroky  každélio 
půl  léta.  (Areb.  Český,  XI.  str.  323.)  Viz  k  tomu  práci  Jaromíra  Celakov- 
skébo:  Příspěvky  k  dějinám  židů  v  době  Ja^^ellonské.  Zvi.  otisk  z  C.  C. 
Musea,  roč.  1898. 

'^)  Obecný  sněm  brněnský  154i,  v  pond.  po  sv.  Vulentiím.  18.  února. 
Pam.  sněm.  I.  fol.  218—219. 

3)  Zvi.  ve  Slezsku.  Racbfabl,  str.  28G. 
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půjčovali  mimo  zemi.  Pro  všeobecnou  nespokojenost  nezbtv^alo 
stavům,  než  zrušiti  minulé  usnesení,  a  dovolovati  opět  desítipro- 
centní  úrokování.  Stavové  čeští  si  na  to  stěžovali  u  krále  Ferdi- 
nanda, jenž  domlouval  posly  svými  stavům  moravským  na  obecném 
sněme  brněnském  (1545),  aby  se  shodli  v  té  příčině  se  stavy 
českými  a  opět  snížili  míru  úrokovou  na  67o*0  Stavové  projevili 
ochotu,  bude-li  snížena  míra  úroková  na  6%  aspoň  v  sousedních 
zemích  moravských;^)  ale  slíbili,  že  do  sv.  Václava  roku  1546 
bráti  budou  jen  6%.  Když  .potom  král  Ferdinand  prohlásil  na 
sněme  brněnském,  konaném  téhož  roku  (v  pond.  před  Povýšením 
sv.  Kříže,  13.  září),  že  přiměl  stavy  slezské  a  lužické  k  tomu, 
aby  brali  a  dovolovali  jen  šestiprocentní  úroky,  stavové  moravští 
snížili  definitivně  míru  úrokovou  na  G^o^  ale  setn^ali  na  dřívějším 
usnesení  (z  r.  1544),  aby  z  věnných  jistin  zůstal  v  platnosti  úrok 
lOprocentový,  jak  bývalo  od  starodávna,  a  staré  dlužní  smlouvy 
na  107o  aby  se  mohly  obnovo vati.^)    Od   té    doby   šest   procent 


»)  ....  ,1  znajíc  my  slušné,  pobožné  a  spravedlivé  býti,  mají  poslové 
NaSi  stavuov  markrabství  moravského  na  místé  Našem  žádati,  aby  o  takové 
lichvy  podle  předešlého  nařízení  a  s  stavy  království  českého  společného  sne- 
sní zase  k  tomu  přivedli,  aby  z  lOUO  šedesát  a  ze  100  šest  zl.  ouroků  a  nic 
vejše  dávány  nebyly."  (Ob.  sněm  v  Brné  1545,  v  pond.  po  Laetare,  16.  března. 
—  Kop.  1.  fol.  U±) 

O  „Což  se  lichev  braní  ze  sta  10  zl.  dotýče,  kdež  toho  JMtKá  po  nás 
žádati  ráčí,  abychom  se  v  tom  s  královstvím  českým  srovnali  a  více  G  zl.  ze 
sta  nebrali,  i  toto  JKrMti  od  nás  oznamte :  Poněvadž  toto  markrabství  k  jiným 
zemím  přisedí,  v  kterýchž  zúplna  ze  100  zl.  po  10  zl.  berou,  a  i  náš  lant- 
fryd  na  10  zl.  ze  100  zl.  ukazuje,  [Viz  Arch.  Český,  XI.  str.  289.  —  lantfr)'d 
z  r.  15K).]  i  znajíc  my,  ktefíž  v  dluzích  jsou,  že  by  k  penézóm  nebyli  mohU 
pj^cházeti,  nechtic  na  né,  aby  k  zkáze  a  o  statky  přišli,  toho  dopustiti,  zase 
k  10  zl.  jsme  připustiH.  Však  ráčí-U  JKrMt  ve  všech  zemích  svých  a  zvlášté 
nám  přísedících  to  naříditi  a  je  k  tomu  přivésti,  aby  ze  sta  zl.  po  6  zl.  úroků 
brali,  a  že  my  také  při  tom  se  zachovati  chceme.**  (Týž  snem  brněnský  — 
Kop.  I.  fol.  243  b.) 

')  Kop.  I.  fol.  2G7,  270,  271.  —  ,Což  se  penéz  sirotčích,  kteréž  se  od 
p.  hajtmana  i  od  jiných  poručníků  neb  přátel  na  ouroky  půjčují,  dotýče,  co 
jest  předešlých,  aneb  co  znovu  půjčováno  bude,  také  při  tom,  jakž  zřízení 
nahoře  ukazuje,  zachovati  se  mají,  a  pan  hajtman  i  jiní  nebudou  povinni 
sirotkům  z  peněz  znovu  puojčovaných  z  více  úroků  počtu  činiti,  nežli  ze  100  kop 
gr.  po  6  kop.  gr.  —  Než  což  se  věnných  sum  dotejče,  ty  podle  toho,  jakž  od 
starodávna  zachováváno  bylo,  pod  ourok  ze  100  kop  gr.  po  10  kop.  gr.  man- 
želkám ujišťovány  bejti  mají.**  (Kop.  I.  fol.  273.) 
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bylo  zákonným  úrokem  na  Moravě,  a  kolik  věřitelé  brali  nad  to, 
bylo  lichvou,  proti  niž,  poněvadž  se  neobyčejně  vzmohla,  přísně 
vystupovali  jak  stavové  na  zemských  sněmích,^)  tak  i  panovníci, 
zvláště  císař  Rudolf  11.*)  Dopustil-li  se  lichvy  poddaný,  pán  jeho 
mohl  mu  vzíti  celou  jistinu  a  ještě  ho  potrestati  dle  uznání; 
byl-li  obyvatelem  královského  města  s  právem  stavovským,  ztratil 
rovněž  celou  jistinu,  z  níž  polovice  připadla  císaři,  polovice 
zemi.3)  Nejnebezpečnější  byli  lichváři,  kteří  půjčovali  mladým 
šlechticům  peněz,  prodávali  draze  na  zápisy  víno,  koně,  povozy 
a  vůbec  vše,  čeho  si  přáli,  a  potom  je  nepoctivě  a  násilně  při- 
pravovali o  statky.  Stavové  vystoupili  sice  i  proti  takovým  pijavicím, 
ale  s  výsledkem  dosti  nepatrným;^)  zvláště  s  počátku  17.  století 
padlo  lichvářům  za  obět  značné  množství  i  větších  panství  mo- 
ravských, poněvadž  nepoctivé    dlužní   smlouvy  sjednávány   byly 


1)  , Ustanovení  snému  moravského  proti  lichvé  působilo  i  na  Slezsko. 
Na  slezském  sněme  r.  1580  pfijato  bylo  doslovné  usnesení  snému  moravského 
o  lichvé,  že  nemá  býti  bráno  více  úroků  než  60/ q.  (Fťlrstentage,  VII.  —  Méstský 
arch.  vratislavský.) 

')  V  méstském  arch.  vratislavském  nalezl  jsem  dva  patenty  císaře  Ru- 
dolfa II.  proti  lichvé:  První  z  r.  1580,  daný  z  Prahy  15.  července  (orig.  FFF. 
lao),  druhý  daný  z  Vidné  26.  bfezna    1582  (FFF.  198  —  tíéténý). 

')  Ob.  snem  olomucký  1584,  v  pátek  po  sv.  Kylianu,  13.  července  .... 
,Na  tom  zuostáno,  na  kterým  by  se  to  z  poddaných  našich  našlo,  že  by 
lichvu  neobyčejnou  bral,  a  pán  jeho  na  néj  se  toho  doptal,  takovou  summu 
všecku  může  jemu  vzíti  a  jeho  k  tomu  podle  slušnosti  trestati.  Byl-li  by  pak 
z  poddaných  JMtiCís.  z  těch  mést,  kteříž  stavů  užívají  a  při  snémích  místa 
svá  mají,  tehdy  polovici  tej  summy  aby  připadlo  na  JMtCis.  a  druhá  polovice 
na  zemi,  tak  jakž  se  to  i  předešle  zachovávalo."  (Pam.  snem.  IV.  fol.  39.) 

*)  Ob.  snem  olomucký  1593,  v  pond.  po  Božím  Tele,  21.  června.  — 
,Jakož  se  o  tom  jistá  zpráva  dává,  že  nékteré  osoby  v  této  zemi  lidem  zvlásté 
mladým  peněz  půjčujíc,  a  při  tom  divné  partyky  a  praktiky  obmejšlejí  puojčíce 
něco  peněz,  vína  velmi  draze  a  koně  i  zápisy  málo  platné  v  penézích  hotových 
jim  odvozuji  a  těmi  obmysly  lidi  mladé  o  statky  jejich  připravuji,  na  tom  sme 
se  snesli,  aby  toho  žádnému  tím  spuosobem,  jakž  svrchu  dotčeno,  trpíno  ne- 
bylo, aby  takovými  puojčkami  lidí  zvláště  mladých  proti  lantfr}'du  a  dobrému 
řádu  o  statky  jejich  nepřipravovali;  a  kdož  by  se  koli  tolio  dopustil,  a  na 
něm  se  to  našlo,  aby  v  pokutu  lantfrjdem  vyměřenou  upadl."  (Pam.  sněm. 
IV.  k  r.  1593.)  V  lantfrjdu  z  r.  1516  se  praví,  že  „k  takovému  ne  k  té  summě 
listu  toho  a  peněz,  ale  i  ke  všemu  statku  jinému,  což  by  ho  kto  jiuěl.  jiná  býti 
hleděno  jako  k  tomu,  ježto  proti  řádu  neřád  zamýšlí  a  nové  věci  v  zemi 
uvoditi  by  chtěl."  (Archiv  Český,  XI.  str.  289.) 
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polaji  a  formou  správnou,  tak  že  proti  vinníkům  nebylo  lze  dobře 
zakročiti.^)  Neméně  zhoubn;^m  pro  dlužníky  byl  spůsob,  jakým 
vymáhány  byly  dluhy  věřiteli. 


1)  Nékteré  zajímavé  podrobnosti   o  půjčováni   penéz  a  o  úrocích  čtenář 
nalezne  při  stati  o  židech  (v  UI.  díle),  k  níž  odkazuji. 


íj^ 


L)  O  vymáhání  soukromyoh  dluhův  od  vyšších 
stavův.  (O  ležáGíoh.)') 

Vymáhání  soukromých  dluhův  u  vyšších  stavů  konalo  se 
u  nás  v  16.  století  spůsobem  zvláštním  a  přísným.  Když  dlužník 
vypůjčoval  si  peněz,  dal  véřiteli  dlužní  list,  opatřený  pečetmi 
šesti  rukojmí.  Nebyl-li  dluh  i  s  úroky  po  uplynutí  smluvené 
doby  zaplacen,  věřitel  napomenul  dlužníka,  aby  zaplatil  ve  Čtrnácti 
dnech,  neb  odešel  do  „ležení",  obyčejně  do  nejbližšího  města 
do  hospody,  a  tam  zůstal  tak  dlouho,  až  by  dluh  zaplatil.  Totéž 
oznámeno  bylo  rukojmím.  Dlužník  obyčejně  do  ležení  nešel, 
poněvadž  by  nebyl  mohl  sháněti  peníze  na  zaplacení  dluhu 
svého,  nýbrž  „vlehli"  na  ustanovené  místo  rukojmí,  a  sice  po 
prvních  14  dnech  od  vyzvání  první  dva,  potom  druzí  dva  a  ko- 
nečně ostatní,  každý  se  dvěma  koňmi.^)   Bývalo  však  dovoleno. 


*)  Leženi  nazývá  se  v  latinských  listinách  obstaj^ium,  v  německých 
nejčastěji  Einlager. 

*)  V  knize  Tovačovské  vypisuje  se  podrobně  na  str.  95  (v}'dání  Brand- 
iova),  jak  se  ležení  zákonné  konalo.  Zevrubný  výklad  má  také  B randi 
v  časop.  Právníku  (roč.  1870),  , Dobývání  peněz  dlužních  na  rukojmích  skrze 
ležení,  láni  a  vyvolání**  avGlossáři  na  str.  126  a  násl.,  k  řemuž  zde  po- 
ukazuji. , Ležení**  bylo  obvyklým  také  v  jiných  zemích  evropských;  nejstarší 
zpráva  obsažena  jest  ve  francouzské  listině  z  r.  1134.  (Gloss.  13!2).  Ve  státním 
arch.  vratislavském,  ve  sbírce  Grottefendově,  zachovala  se  česká  kopie  dlužního 
úpisu  s  rukojmími  p.  Čeňka  z  Lippého  a  na  Hodoníně  na  půl  třináctá  tisíce 
zlatých  (1  zl.  po  30  gr.)  urozenému  panu  Gabrieli  Meylathovi.  hraběti  a  dědičnému 
pánu  země  Fogaross  (stoHce  fogaraSské)  a  na  Gimburku  i  s  erby  jeho.  Pan 
Čeněk  z  Lippého  zastavil  Meylathovi  v  té  summě  na  lU  let  vinný  desátek 
2  vinohradů  kurdějovských.  Po  lU  letech  celá  částka  mela  býti  splacena,  a 
desátek  puštěn.  Kdyby  dluh  nebyl  zaplacen,  dva  z  rukojmí,  kteří  budou  napo- 
menuti, mají  odejeti  do  Brna  do  ležení  a  obnoviti  dlužní  list.  ,A  přes  to  ležme 
my  v  tom  ležení  neb  neležme,  dáváme  přátelům  svým  plnou  moc,  aby  summu 
nahoře   psanou    vzíti    mohli    mezi    křesťany   pod    ouroky    neb    mezi    židy  pod 
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aby  za  sebe  poslali  každý  urozeného  panoše  s  pacholkem  a 
dvéraa  koňmi;  v  leženi  pak  museli  zůstati,  dokud  dlužník  neza- 
platil dluhu  svého,  nebo  pokud  sami  nezaplatili  šestinu,  za  kterou 
se  zaručiliJ)  Umřel-h  některý  z  rukojmí,  aneb  vyvadil-li  se 
jakýmkoli  spůsobem  z  rukojemství,  býval  za  něho  vyhledán  ru- 
kojmí jiný,  jehož  pečet  k  novému  dlužnímu  úpisu  byla  připojena 
a  pečet  zemřelého  rukojmí  odstraněna.  Výslovně  pravím,  že  dlužný 
list  byl  v  nově  napsán.  Nepostarali-li  se  o  to  rukojmí  v  čas, 
ručili  potom  sami  i  za  částku  rukojmí  zemřelého  nebo  vystouplého.*) 
Náklad  za  , ležení*  zaplatil  dlužník,  mohl-li,  nebo  rovněž  rukojmí. 
Věřitel  odevzdal  hospodáři  s  počátku  ležení  dlužní  úpis,  a  když 
dlužník  dluh  zaplatil,  byU  rukojmí  ihned  ležení  zproštěni: 
zaplatil-li  rukojmí  část  povinnou,  dostal  nazpět  z  úpisu  svou 
pečet  a  byl  rovněž  z  ležení  propuštěn.  Útraty  za  ležení  placeny 
bývaly  vždy  za  šest   neděl  a  ve  starších  dobách  nesměly  přesa- 


lichvami  na  naSi  všech,  jistce  i  rukojmí,  společnou  a  nerozdílnou  Škodu/ 
Kdyby  některý  z  rukojmí  zemřel,  ostatní  mají  najíti  hned  za  něho  osobu  hodnou 
a  mohovitou. 

<)  Bylo-li  vSak  v  dlužním  úpise  napsáno,  že  rukojmí  ručí  za  splacení 
,rukú  společnú  a  nerozdilnú*,  musel  každý  rukojmí  státi  třeba  za  celý  dluh 
až  do  posledního  groše.  (Kniha  Tovačovská,  str.  106.)  Utrácel -li  dlužník 
svévolné  svůj  statek  a  rukojmí  tím  poškozoval,  mohl  býti  dán  do  vězení  na 
Spilberk  do  vůle  rukojmí.  „Item.  Kdož  by  statek  utratil  a  rukojmie  své  zavedl  bez 
příhody  ohňův  anebo  válek  a  takovými  příčinami  statku  stracení,  ten  každý 
aby  dán  byl  do  vězení  na  Spimberk  a  odtud  aby  nebyl  puštěn  bez  vůle 
rukojmí.*  (Ob.  sněm  brněnský  1549,  v  pondělí  po  neděli  Judica,  8.  dubna. 
Pam.  sněm.  IL  fol.  10.) 

*)  V  té  příčině  důležito  jest  usnesení  obecného  sněmu  brněnského  z  r. 
1549  (v  pond.  po  neděli  Judica,  8.  dubna),  kde  se  praví:  ,Item.  Kteříž  by  za 
koho  v  rukojemství  v  listech  byli  a  dále  v  tom  rukojemství  státi  nechtěli, 
má  ten  věřiteli  svému  listem  pod  pečetí  svou  oznámiti  a  vejpověď  učiniti, 
že  jemu  v  tom  rukojemství  déle  státi  nechce.  A  věj4tel  bude  povinen  svému 
jistci  a  rukojmím  to  hned  oznámiti,  a  on  bude  povinen  věřiteli  svému  list 
obnoviti  ve  12  nedělích  pořád  zběhlých  a  toho  z  rukojemství  vypustiti  a 
jiného  na  místo  jeho  postaviti.  A  kterýž  by  jistec  tomu  dosti  neučinil  a  po 
vejpovědi  ve  12  nedělích  pořád  zběhlých  toho  hstu  neobnovil  a  jiného  rukojmie 
věřiteli  svému  nepostavil,  tehdy  hned  po  vyjití  těch  12ti  nedělí  věřitel  do  ležení 
aby  obsílal.  Než  což  se  listův  správných  dotejče,  to  buď  zachováno  podle  znění 
listův,  ve  deky  vkládáno  a  tím  neprodlí  váno  mimo  znění  listu.  A  kdož  by  toho 
tak  zanedbával,  aby  rukojmí  tím  rukojemstvím  povinni  nebyli.*  (Pam.  sněm. 
n.  fol.  9-10.) 
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hovati  dlužní  jistinu;  v  šestnáctém  století  však  tato  zásada  ne- 
platila. Útraty  byly  přesně  vyměřeny, i)  a  jen  zemský  sněm  měl 
právo  je  měniti.  Léta  1550  bylo  nařízeno,  aby  se  dávalo  hospodáři, 
jenž  ležáky  u  sebe  měl,  za  dvě  osoby  a  dva  koně  za  den  a  noc 
po  15  groších,  ale  poněvadž  to  nestačilo,  a  hospodáři  nechtěli 
ležáků  přijímati,  bylo  na  obecném  sněme  olomuckém  roku  1555 
ustanoveno,  aby  placeno  bylo  po  24  groších.') 

Listy,  vypovídající  jistinu,  i  také  listy,  vyzývající  do  ležení, 
musely  býti  dodány  dlužníku  i  rukojmím  řádně  a  v  čas,  a  v  nich 
bylo  dlužno  přesně  naznačiti  místo,  kam  se  rukojmí  mají  odebrati 
do  ležení. 

Ležáci  nesměli  se  vzdáliti  s  místa  ležení  svého,  a  bylo  se 
jim  slušně  chovati.  Byli-li  v  hospodě  nebo  v  městě  nepokojní, 
různice-li  a  svády  tropili,  starosta  města  mohl  se  jimi  uničiti 
pro  zemského  hejtmana;  kdyby  ležák  starostovi  slib  učiniti  ne- 
chtěl, mohl  býti  pohnán  na  nejbližší  zemský  soud.  Ale  měštané 
a  hospodáři  neměli  ležákům  dávati  příčiny  ke  sporům  a 
různicím  .8) 


')  Kniha  Draovská  uv«^(il  podrobně  na  str.  78,  co  má  hospodář  a  kolik 
dávati  jisti  ležákům  i  jejich  pacholkům  a  koňům.  V  15.  století  ležáci  nebo 
věřitelé  platili  útraty  čtvrtletně.  Když  věřitel  nebo  rukojmí  útrat  hospodáři 
v  čas  nezaplatili,  měl  hospodář  právo  prodati  některého  z  koní  jejich  za  cenu, 
jaká  za  koně  podávána  byla  na  třech  trzích;  rukojmí  pak  museli  přivésti 
do  ležení  nového  koně.  Nepři vedli-li,  hospodář  počítal  si  útraty,  jako  by  takového 
koně  živil.  Zaplatil-U  dlužník  věfiteli  svůj  dluh  i  s  úroky  a  hospodáři  útraty 
za  leženi,  rukojmí  museli  býti  ihned  propuštěni  na  svobodu,  nebo,  nestalo-li 
se,  dalSí  útraty  bylo  platiti  věřiteli.  Účty  za  ležení  hospodář  musel  schovávati, 
aby  se  jimi  mohl  prokázati,  bylo-li  by  třeba,  i  před  úřady. 

'^)  ,Jakž  předešle  dáváno  bylo  ode  dvú  osob  a  ode  dvú  koní  za  den  a 
za  noc  po  15  groších  hospodářům,  i  uznává  se,  že  na  ty  peníze  těch  dvú  osob 
a  dvú  koní  přes  den  a  noc  vychovati  nemohou,  má  již  dáváno  bejti  po  24  groších. 
A  ležáci  mají  své  hospodáře,  jakož  předešlé  zřízení  ukazuje,  zachovávati.*  (Ob. 
sněm  olomucký  1555,  při  Početí  Panny  Marie.  8.  prosince.  Pam.  sněm.  II. 
fol.  78  a.) 

3)  „Na  tom  zuostáno:  Jestliže  by  kteří  ležáci  v  hospodě  neb  v  městě  se 
nepokojně  chovah,  svády  a  různice  začali,  takového  každého  aby  pan  purg- 
mistr  téhož  města  slibem  k  ruce  páně  hejtmanově  zavázal.  A  pakli  by  slíbiti 
nechtěl,  aby  o  tom  panu  hejtmanovi  hned  oznámeno  bylo,  a  pan  hejtman  aby 
tu  osobu  před  sebe  obeslal  a  slibem  zavázal,  aby  se  před  soudem  ncjprvnéjsim 
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Poněvadž  ležeti  v  hospodě  a  dáti  se  živiti  hospodářem  bylo 
velmi  pohodlným  zaměstknánim,  nalezlo  se  na  Moravě  dosti 
dobrodruhův  urozeních,  kteří  se  zabývali  jen  tím  a  nabízeli  se 
do  ležení.  Ti  ovšem  páchali  největší  lotrovstvíJ) 

Jiní  opět  podváděU  hospodáře.  Pod  záminkou  „ležení"  přijely 
do  hospody  dvě  osoby  s  dvěma  koňmi,  daly  se  několik  dnů 
hostiti  a  potom  zmizely.  Proto  bylo  záhy  nařízeno,  aby  věřitel, 
když  vyzval  dlužníka  nebo  rukojmí  do  ležení,  odevzdal  napřed 
dlužní  úpis  hospodáři,  kde  ležení  mělo  se  konati.^) 

Když  rukojmí,  byvše  vyzváni  do  ležení  nepřišli  ani  zástupce 
neposlali,  věřitel  po  uplynulých  14  dnech  mohl  posílati  jim 
i  jiným  lidem  o  nich  „lající   listy",    nebo   přibíjeti    takové   listy 


postavil,  a  več  mu  to  JichMti  páni  soudci  obrátiti  ráčí,  to  při  tom  buď.  A  mé- 
Sťané  i  hospodáři  to  pilné  opatrovati  mají,  aby  se  ležákům  příčiny  k  svádám 
nedávaly,  a  od  ležákův  aby  se  platilo  podle  posledního  zřízení,  totiž  od  jedné 
osoby  a  od  jednoho  koné  za  den  a  noc  po  24  groších."  (Ob.  snem  olomucký 
1562,  ve  středu  po  Třech  Králích,  7.  ledna.  Pam.  snem.  II.  fol.  189  a.) 

')  Olomucký  purkmistr  oznámil  zemskému  hejtmanu  léta  1545,  že  jest 
se  obávati  vzbouřeni  v  obci,  nebude-li  učinéna  přítrž  násilnostem  ležáků,  kteří 
v  noci  až  do  5.  hod.  ranní  jsou  mimo  dům,  do  vrat  domovních  bouchají  a  lidi 
domácí  zbrani  ohrožují.  (V  Olomouci,  v  út.  Svatodušní,  26.  kvétna,  1545.  Kopie 
Bočkovy  sbírky  z.  arch.  mor.  č.  799.)  Proto  také  slovo  , ležák*  znamenalo 
, tuláka,  darmochleba*. 

2)  Zemřel-li  některý  rukojmí,  pokud  ležení  trvalo  a  dluh  věřiteli  byl 
splácen,  ostatní  rukojmí  byli  povinni  platiti  i  za  zemřelého,  což  platilo  i  pro 
případ,  nemohl-li  některý  z  rukojmi  zaplatiti  částku,  na  něho  připadající,  anebo 
když  rukojmí,  jemuž  věřitel  z  jakékoli  příčiny  poshověl,  náhle  zemřel.  Přísné 
toto  ustanovení  bylo  zrušeno  teprve  r.  1585.  .  .  .  „a  jakož  bývalo,  že  někdo 
po  vejpovédi  peněz  od  jedných  rukojmí  oddíly  jejich  přijímal  a  někomu  oddílu 
jeho  čekal,  anebo  že  pro  chudobu  jemu  oddílu  spraviti  nemohl  i  nechal  toho 
tak;  a  když  ten  umřel  i  navrátil  se  zase  na  ty,  kteříž  jemu  již  byli  oddíly  své 
spravili,  a  ti  za  toho  umrlého  museli  jemu  oddíl  jeho  i  s  ourokem  na  to 
přišlým  spraviti,  a  tak  mnozí  k  nemalým  škodám  přicházeli:  a  protož  aby  toho 
více  nebejvalo,  než  komuž  přijde  čas  peněz  kladení,  jestliže  jistec  rukojmí  svých 
nevyvádí  a  summy  hlavní  s  ouroky  nespraví,  a  přijde  rukojmím  na  oddíly 
dávání,  jestliže  by  věřitel  které  osobě  díla  jeho  čekati  chtěl  aneb  jeho  od  něho 
míti  nemohl,  tehdy  ti  rukojmě,  kteříž  oddíly  své  spravili,  a  na  to  kvitanci 
měli,  nemají  potom  z  toho  více,  pro  toho,  kterýž  nespravil,  upomínáni  bejti. 
Než  kterýž  by  rukojmě  prve  měl,  nežli  se  summa  hlavní  platila,  by  pak  o  ten 
dluh  i  pohnáni  byli,  z  toho  budou  povinni  oddíl  jeho  spraviti.*  (Z.  Z.  z  r,  1604 
fol.  85.)  Prodal-li  některý  rukojmí  svůj  statek  a  vystěhoval -li  se  ze  země,  ostatní 
rukojmí  nebyli  povinni  za  něho  platiti.  (Ibid.) 
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kdekolvěk  na  veřejnou  potupu  dlužníka  i  rukojmí. i)  A  to  se 
stávalo  velmi  často,  jednak  že  rukojmí  rádi  vymykali  se  ručení, 
jednak  že  listy  lající  vydávali  nezřídka  ze  msty  lidé  nekalé  po- 
věsti, aby  poskvrnili  dobré  jméno  osob  poctivých.  Poněvadž  pak 
zařízení  o  ležácích  samo  o  sobě  bylo  na  obtíž  všem  a  ochuzo- 
valo lidi,  kteří  často  nevinně  se  zadlužili,  stavové  moravští  uložili 
již  léta  1569  osobám,  jež  zvolili  k  nápravě  zřízení  zemského, 
aby  mimo  jiné  uvažovaly  také  o  upomínání  do  leženi  pro  ne- 
zaplacené dluhy,  a  návrhy,  jež  by  se  jim  nejvhodnějšími  zdály, 
aby  vložili  do  artikulů  k  příštímu  sněmu.^) 

Avšak  rozhodný  krok  k  odstranění  ležákův  a  listů  lajících 
učinil  panovník  sám,  když  léta  1573  na  obecném  sněme  olo- 
muckém  žádal,  aby  stavové  nevymáhali  již  tím  nepěkným  spů- 
sobem  od  sebe  dluhň,^^)  nýbrž  aby  nařízena  byla  jiná  exekucí, 
snad  taková,  jako  v  Čechách,  kde  věřitel  uváže  se  ve  statek 
dlužníkův  na  tak  dlouho,  až  z  výtěžku  splatí  si  dluh  i  s  úroky, 
nebo  si  jistinu  vymáhá  na  rukojmích.  Císař  žádal,  aby  mu  sta- 
vové moravští    záhy  podali  o  tom  dobré  zdání  své. 

Stavové  slíbili,  že  uváží  vše  při  nejbližším  zemském 
soudě.*)     Výsledkem     porad     potom    bylo,     že    na     obecném 

1)  Pěkné  ukázky  lajících  listů  podávají  kniha  Tovačovská  na  str.  96 
kniha  Drnovská  na  str.  77.  vydání  Brandlových.  Proti  listům  lajícím 
vystoupil  moravský  sněm  brněnský,  konaný  za  přítomnosti  krále  Ferdinanda 
při  času  bv.  Jiří  r.  1550.  ,Což  se  láni  o  peníze  dotejče,  aby  tak  nestydaté  a 
hanebně  na  újmu  poctivosti  a  ku  posměchu  roduom  láno  nebejvalo,  to  tél 
při  uznáni  pánuov  ouředníkův  a  soudci  zemských  i  z  obce  při  tom  čase,  jako 
nahoře,  nařízeno  bejti  a  mocí  tohoto  sněmu  stále  trvati  má*  (Pam.  sněm. 
II.  fol.  13.)  Viz  k  tomu  Brandlův  článek  v  Právníku  na  str.  513  a  násl. 

2)  Ob.  sněm  olomucký  1569,  při  času  sv.  Jana  Křtitele  (24.  června).  Pam. 
sněm.  II.  fol.  311. 

»)  „.  .  .  kdo  druhému  čím  povinovat  jest  a  vedle  zápisu  svého  na  čas 
určitý  a  jistý  summy  své  nepoloží  .  .  .  hned  se  beze  všeho  sanováni  v  tom 
jednoho  od  druhého  rukojmové  do  ležení  napomínají,  z  čehož  povstávají  ne- 
snesitelné a  někdy  nekřesfanské  škody,  a  mohovití  lidé  k  záhubě  přicházejí. 
Nad  to  pak  vejše  ty  a  takové  osoby  pro  dluhy  a  rukojemství  cedulemi  lajícími, 
kteréž  se  na  místech  potupných  přibíjejí,  k  nemalému  ublížení  a  zlehčení  tejchž 
dobrejch  rodóv  i  jiných  zachovalých  lidí,  někdy  od  dosti  lehkých  osob  dotý- 
káni bejvají."*  (Ob.  sněm  olomucký  1573,  v  pond.  po  ned.  Gantate,  áU.  dubna. 
Pam.  sněm.  III.  fol.  40  a— b.) 

*)  „Strany  leženi  a  listů  lajících  ten  artikul  předešle  v  nové  napraveném 
zřízeni  zemském,  jak  se  k  sobě  zachováno   bejti   má,   obšírné  obsažen  jest,  že 
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sněme  olomuckém  (1574)  stavové  se  usnesli,  aby  nebyly  více 
dovolovány  listy  lající,  avšak  zařízení  o  ležácích  ponecháno. 
Kdyby  dlužník  nebo  rukojmí  nechtěli  po  vyzvání  vlehnouti,  měl 
jich  zemský  hejtman  napomenouti;  a  kdyby  přece  nevlehli,  měli 
pohnáni  býti  na  zemský  soud,  který  vyšetřil,  stalo-li  se  to  úmy- 
slné, nebo  byla-li  vážná  v  tom  překážka.  V  případě  prvém  zemský 
soud  potrestal  potom  vinníky  dle  svého  uznání,  nedbaje  ani  proseb 
ani  přímluv,  a  po  přestálém  trestu  museli  přece  do  ležení. i)  A  aby 
také  rukojmí,  kteří  museli  do  ležení  nedbalostí  dlužníkovou, 
měli  právo  hájiti  sebe  a  zjednati  si  náhradu,  týž  sněm  dovolil,  aby 
i  rukojmí  dlužníka  [jistce]  pohnati  mohli,  že  na  ně  dopustil 
ležení,  a  že  jich  nechce  z  něho  vyvaditi. 

Z  půhonů  těch  nebylo  obrany,  a  měly  býti  projednávány 
na  zemském  soudě  hned  po  prvním  nálezu;  avšak  rukojmí  přece 
musel  vlehnouti,  i  když  jistce  k  soudu  pohnal.  Na  soudě  pak 
rukojmí  musel  prokázati,  jakou  útratu  měl  s  pacholkem  a  dvěma 
koňmi,  a  soudci  nesmělo  mu  býti  více  „přidědíno,  nežli  to,  což 
by  na  oddíl  jeho  jemu  a  ouroku  jistiny  a  škod  pořádných,  i  také 
což  by  jeho  dva  koně  proleželi  se  dvěma  osobami,  dáti  přišlo". 
Tou  částkou  mohl  se  potom  zbaviti  rukojemství.'^) 


JJMti  páni  soudce  zemští  pfi  nejprv  příščlm  soudu  zemském,  přijmouce  k  sobe 
osoby  z  obce  [ze  všech  čtyř  stavů],  mají  jeho  ještě  bedlivé  povážiti,  a  na 
čem  tak  se  snesou,  to  při  tom  zůstaveno  býti  má.*  (Týž  snem.  —  Pam.  sněm. 
m.  fol.  43  b.) 

1)  „Na  tom  zuostáno,  aby  takového  láni  více  nebejvalo;  než 
kdož  by  do  ležení  napomenut  byl,  aby  ve  dvou  nedělích  po  napomenutí  vlehl ; 
pakli  by  vlehnouti  nechtěl,  aby  ho  pan  hejtman  psaním,  aby  sUbu  svému 
dosti  učinil  a  vlehl.  napomenul.  Pakli  by  přes  to  slibu  svému  dosti 
učiniti  a  vlehnouti  nechtél,  toho  aby  pan  hejtman  slibem  zavázal,  aby 
se  před  nejprvnějSím  soudem  zemským  postavil,  a  páni  soudce,  jestliže  to 
najdou,  že  jest  zoumyslné  slibu  svému  dosti  učiniti  a  vlehnouti  aneb  do  ležení 
poslati  [zástupce]  nechtél,  aby  takového  každého  podle  uznání  trestali,  a  na 
žádné  prosby  ani  přímluvy  aby  jemu  to  prominuto  nebylo,  však  nicméně  aby 
přece  slibu  svému  dosti  učiniti  povinen  byl.**  (Ob.  sněm  olomucký  157i,  při 
Novém  roce.  Pam.  sněm.  III.  fol.  59  a — b.) 

2)  „Na  tom  sme  se  všickni  čtyři  stavové  jednostejně  snesli:  kdož  by 
koho  k  ležení  připravil,  aby  rukojmie  jistce  pohnati  mohl[i],  že  jest  na  ně 
ležení  dopustil,  skrze  to  že  těžkost  nesou,  a  z  toho  že  jich  vyvaditi  nechce, 
a  takoví  póhonové  aby  hned  nejprve  po  vyhlášení  jiných  puohonuov  hned  po 
prvním  nálezu  souzeni  byli,  a  obrana  v  těch  puohonech  aby  žádnému  postačiti 

21 
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Ležákům  byl  uložen  týmž  sněmem  jakási  kázeňský  řád, 
jímž  se  zakazovalo  jakékoli  porušení  obecného  pořádku  a  stano- 
veny tresty,  kdyby  ležák  nékoho  zranil  nebo  dokonce  zabil,  i) 
Stavové  konečně  prosili  císaře,  aby  ve  Slezsku,  kde  posud  byla 
trpěna  vysoká  míra  úroková  a  v  oblibě  bylo  přísné  ležení,  kde 
dovolovaly  se  neslušné  a  hanlivé  lající  listy  na  potupu  a  pohor- 
šení jiným  zemím,  zaveden  byl  také  mírnější  spňsob  vymáhání 
dluhův  a  úroky  sníženy  tak,  aby  se  Slezáci  v  tom  s  Moravany 
srovnali.*) 

Těmito  novými  zařízeními  připadla  vlastní  péče  o  pořádek 
při  „leženích"  zemským  hejtmanům  moravským,  zemským  soudcům 

nemohla.  A  proto  nicméně  bude  povinen  rukojmie  podle  slibu  svého  se  za- 
chovati a  do  leženi  poslati.  A  kdož  by  koho  pohnal,  že  ho  v  rukojemstvi  uvedl 
a  těžkost  na  něho  dopustil,  že  do  leženi  poslati  musel  a  při  sud  se  jemu  stal, 
a  k  tomu  že  by  pfiélo,  a  on  dále  po  právě  jiti  musil,  aby  jemu  vice  pfidědéno 
nebylo,  nežli  to,  což  by  na  oddil  jeho  jemu  a  ouroku  jistiny  a  škod  pořádných, 
i  také  což  by  jeho  dva  koně  poleželi  se  dvěma  osobami,  dáti  přišlo,  a  to  před 
pány  ouředniky  prokázal;  a  tim,  což  by  mu  tak  přidédino  bylo,  aby  se  z  ru- 
kojemstvi vyvadil  a  na  toho,  za  kohož  shbil,  vice  Škod  pro  svuoj  oddíl  nedo- 
pouštěl.* Z.  Z.  1604  fol.  85  a  86.  —  Brandl  (Glossář,  str.  128  a  129.)  vy- 
slovuje míněni  jiné.  Pravi,  že  rukojmí  nemohli  býti  nikdy  donuceni  soudem, 
aby  vlehli.  Podle  pramenů  právě  uvedených  jest  zjevno,  že  po  roce  1574 
zemský  soud  měl  právo  trestati  nepořádné  rukojmí  a  nutiti  je  do  leženi; 
dokonce,  že  i  rukojmí  mohli  se  s  jistcem  souditi. 

1)  „Jestliže  by  se  který  ležák  stavu  rytířského  toho  dopustil  a  ně- 
koho zranil  aneb  zamordoval,  k  takovému  aby  se  města  podle  zřízeni  zemského 
a  smluv  mezi  námi  vzdělaných  zachovaly.  Pakli  by  který  z  pacholků,  nejsa 
stavu  rytířského,  co  toho  přečinil,  má  do  náležitého  vězeni  dán  býti,  a  byl -I  i 
by  poddaný  kterého  z  obyvateluov,  má  pánu  tomu,  či  by  byl,  oznámeno 
býti,  a  ten  pán  od  něho,  z  čeho  by  obviněn  byl,  podh  zřízeni  zemského  za 
spravedlivé  učiniti  má.  Byl-li  by  pak  který  pacholek  cizozemec,  má  vězením 
náležitým,  kterýmž  by  se  mu  na  zdraví  neublížilo,  až  do  soudu  přiStlho  anebo 
dotud,  dokudž  by  o  to.  což  jest  přcčinil.  nenarovnal,  dochován  býti."  (Týž 
sněm.  —  Pam.  sněm.  III.  fol.  62  a— b.) 

*)  „A  poněvadž  v  knížectví[ch]  slezských  ourokové  velicí  a  nemírni  z  sum 
a  jistin  se  berou  i  také  zápisové  těžcí  a  neobyčejní  se  dělají,  ležení  neobyčejná, 
nepodobná,  láni  hanlivá  a  potupná  jiným  zemím  na  pohoršení  se  provozuji  a 
dějí:  JMtiCís.  s  poníženosti  prosíme,  poněvadž  sme  my  o  tom  řád  a  nařízení, 
jak  se  v  tom  chováno  býti  má,  tímto  sněmem  učinili,  a  takových  neobyčejných 
zápisuov  aby  již  více  nebejvalo,  se  snesli,  aby  JMtCá  tolikéž  v  Slezsku  takové 
neobyčejné  a  nemírné  úroky  a  zápisy,  ležení,  hanlivá  láni  zastaviti,  a  v  lepší 
řád  aby  se  v  tom  s  námi  snesli,  uvésti  poručili  ráčil."  (Týž  sněm.  —  Tam.  sněm. 
III.  fol.  67  b.) 
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a  úřadům  městským,  které  zvláště  měly  bedlivě  přihlížeti,  aby 
přijímali  hospodáři  ležáky  tak,  jak  jim  byli  přikázáni,  a  nevy- 
bírali si.i)  Léta  1581  vytknuto  bylo  zemským  sněmem  olomuckým 
přesněji,  jak  má  zemský  hejtman  napomínati  a  trestati  rukojmí 
nedbalé.2)  Tehdejší  zemský  hejtman,  Hynek  Brtnický  z  Valdštejna, 
prohlásil,  že  pro  četná  jiná  zaměstknání  nemohl  by  k  práci  té 
postačiti,  a  žádal,  aby  stavové  moravští  zprostili  úřad  hejtmanský 
toho  úkolu.  Stavové  uložili  tedy  nejvyšším  úředníkům  a  soudcům 
zemským,  aby  uvážili,  jak  by  se  mohla  státi  zemskému  hejtmanu 
v  té  příčině  úleva.^)  Stavové  při  tom  měli  záměr  dalekosáhlejší: 


1)  Zvláštní  usnesení  stavové  v  té  i  v  jiných  příčinách  učinili  na  ob. 
sněme  brněnském  1580  po  ned.  Laetare,  14.  bfezna.  ^Aby  to  páni  města  tak 
opatrovali,  aby  zápisové  a  ležáci  do  hospod  od  hospodářů  přijímáni  byli  beze 
vSech  neslušných  uplacování,  tak  aby  sobě  obyvatelé  neměli  co  do  nich  stě- 
žovati ;  a  hospodáři  to  opatrovati  mají,  aby  se  ležení  pořádně  vedlo,  a  ti,  kteříž 
do  ležení  vkládají,  kdyby  koni  jejich  prodáni  byli,  mají  hned  po  napomenutí 
zase  jiné  koně  poslati,  a  chtěli-li  by  pak  koně  své  od  hospodáře  vyplatiti, 
tehdy  dadouce  hospodář  po  tři  trhy  projeti,  co  by  jiný  za  ně  dáti  chtěl,  jemu 
puSčeny  mimo  jiného  od  hospodáře  bejti  mají.  Jestliže  by  pak  po  prodání 
kom'  rukojmě,  souce  upomenut,  koní  do  ležení  zase  poslati  obmeškával,  a  to 
na  pana  hejtmana  vzneseno  bylo,  má  se  pan  hejtman  k  němu  vším  tím  spuo- 
sobem,  jako  by  vlehnouti  nechtěl,  podle  předešlého  nového  v  tom  nařízení 
zachovati.*  (Pam.  sněm.  III.  fol.  220.) 

2)  „Kteříž  by  koli  rukojmové  po  napomenutí  páně  hejtmanovu  oddílů  svých 
položiti  aneb  vlehnúti  nechtěli,  má  pan  hejtman  takového  každého,  žádného 
v  tom  nešetříc,  před  sebe  obeslati  a  jej  slibem  zavázati,  aby  se  hned,  nečekajíc 
na  soud  zemský,  vedle  předešlého  sněmovního  vyměření  na  rathouze,  kdež 
mu  koli  bud*  do  Brna  neb  do  Olomuce  od  téhož  pana  hejtmana  rozkázáno 
bude,  postavil,  a  odtud  žádným  vymyšleným  spůsobem  nevycházel,  leč  by  slibu 
svému  dosti  učinil.*  (Ob.  sněm  olomucký  1581,  v  pond.  po  sv.  Petru  a  Pavlu, 
3.  července.  Pam.  sněm.  ÍII.  fol.  236.) 

')  ,Kdež  také  předešlým  sněmem  z  strany  upominání  do  ležení  to  na 
ouřad  hejtmanskej  mimo  první  starobylý  spůsob  vzloženo  jest,  JMt  p.  Hynek 
Brtnický  z  Valdštejna,  hajtman  markrabství  tohoto,  na  všechny  čtyři  stavy  to 
vznésti  a  nemožnost  svou  i  také  jak  k  tomu  pro  jiná  mnohá  zaneprázdnění, 
kteráž  na  týž  ouřad  hajtmanskej  přicházejí,  postačiti  a  rukojmí  vedle  téhož 
snesení  do  ležení  upomínati  pánu  velmi  obtížně  přichází,  přednýsti,  a  nás  všech 
čtyř  stavův,  aby  ta  práce  zase  z  ouřadu  hajtmanského  sňata  byla,  žádati 
ráčil:  i  majíce  to  všichni  čtyři  stavové  v  svém  bedlivém  uvážení,  na  tom  jsou 
se  snésti  a  to  JichMtem  nevyšším  pp.  úředníkům  a  soudcím  zemským,  aby  to 
vyhledati  a  vedle  svého  dobrého  zdání  ustanoviti,  a  kudy  by  takové  obsílání 
z  ouřadu  hejtmanského  sjíti  a  JMti  p.  hajtmanovi  se  polechčení  státi  a  věřitelé 
k  svým  jistým  záplatám  časné  přicházeti  mohli,  naříditi  ráčili,  —  tímto  sněmem 

21* 
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uznávajíce,  že  vymáhám  dluhů  „ležením**  jest  nákladné  i  neprak- 
tické, a  že  spojeno  jest  čím  dále  tím  s  většími  násilnostmi 
ležákův,  kteří  na  všeobecné  pohoršení  dopouštěli  se  i  vražd, 
po  některém  váhání  nařídili  na  obecném  sněme  olomuckém 
(1587)  nejvyšším  líředníkům  a  soudcům,  aby  se  poradili  o  ně- 
jakém lepším  spůsobu  upomínacím ;  ležáci  pak,  kteří  se  dopustili 
zjevných  násilností  nebo  dokonce  vražd,  měli  býti  povoláni  na 
soud  a  potrestáni,  i  když  nikým  nebyli  obvinovániJ)  Hospodářům 
bylo  pohroženo  přísnými  tresty,  kdyby  i  příště  dovolovali  ležákům 
opouštěti  libovolně  hospodu,   konati   myslivost  a  chovati  chrty.-) 


v  moc  dávati  ráčí.*  (Ob.  snem  brněnský  1583,  v  pond.  po  sv.  Víte,  20.  června. 
Pam.  snem.  III.  fol.  309.) 

1)  ,0  ležáky,  jich  neřády,  a  jak  by  leženi  vyzdviženo  býti  mohlo  a 
v  jinej  dohřej  řád  a  chvalitebnéjší  spůsob,  v  kterémž  by  lidé  tak  snadné, 
i  možné-li  ještě  snadněji  k  v3rupomináni  sum  svejch  půjčených  přicházeti 
mohli,  to  se  též  JichMtem  nejvyšším  pp.  úfedníkům  a  soudcím  zemským  od 
pp.  stavův  v  moc  dává.  A  za  to  pp.  stavové  JMti  pána  a  JichMtí  pp.  soudci 
žádají,  aby  obzvláštně  těch  neřádů  a  bezbožností  svrchupsaných  ležákuov, 
kteříž  častokrát  zgevní  mordéfi  a  mnozí  i  na  poctivosti  zmařeni  bývají,  netoliko 
dobiým  lidem,  jimž  oni  častokrát  bez  příčiny  ubližují,  na  škodu,  ale  i  nám 
všem  stavům  a  zemi  tejto  na  posměch  provozují  a  předkem  Pána  Boha  našeho 
k  hněvu  a  pomstě  popouzejí,  trpěti  a  dopouštěti  neráčih,  nýbrž  takové  lidi  (by 
pak  i  od  žádného  obviňováni  nebyli,  a  o  jejich  jistých  a  ayevných  mordech  a 
jiných  bezbožnostech  se  vědělo)  svou  spravedlivou  exekucí,  jak  se  JichMtem 
podle  zasloužení  jich  viděti  bude,  trestali.*  (Ob.  sněm  olomucký  1587,  ve  středu 
den  sv.  Jana  Křtitele,  24.  června.  Pam.  sněm.  IV.  fol.  138.) 

2)  „Ač  předešle,  aby  se  jim  [ležákům]  ty  jejich  bezbožnosti,  neřády  a 
rozpustilosti  proti  Pánu  Bohu,  lidem  a  všemu  dobrému  řádu  zastavili,  sněmovní 
snesení  se  nejedno  stalo,  ale  poněvadž  vždy  nevážněji  a  rozpustileji  se  ti 
leháči  chovají,  a  toho  se  neumenšuje,  tak  že  p.  Bůh  takovými  jejich  neřády 
se  uráží,  páni  stavové  nejvyšším  pp.  úředníkům  a  pp.  soudcím  zemským  tímto 
sněmem  to  v  moc  dávají  a  za  to  JichMtí  žádají,  aby  to  v  své  uvážení  vzíti 
ráčili,  kterak  by  z  takového  nevážného  a  bezbožného  jich  obco- 
vání i  z  ta  k  o  v  é  li  o  v  š  e  m  o  by  v  a  t  e  1  ů  m  š  k  o  d  n  é  h  o  i  e  že  ní  s  j  í  t  i  ni  o  hl  o, 
a  jakékoli  trestání  aneb  pokuty  na  ně  od  JichMtí  uložené  budou,  aby  při  tom 
zůstalo.  Zvláště  pak,  poněvadž  tíž  ležáci  netoliko  se,  jakož  dotčeno,  bezbožně 
chovají,  ale  i  také  nepořádné  ležení  vedou  a  z  ležení  vyjíždějí,  chrty  a  vseli- 
jakou  myslivost  sobě  chovají  a  obyvatelům  i  chudým  poddaným  nařiin  škody 
nemalé  činí,  a  ač  jest  to  předešlými  sněmy  zastaveno,  však  na  to  málo  dbají: 
a  protož  ještě  se  to  tímto  sněmem  obnovuje  a  nařizuje,  aby  to  niéstíi,  v  kte- 
rých se  taká   ležení   vedou,    při  hospodářích,  u  kterých  leží.  to  skutečně  op.i- 
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Nejvyšší  úředníci  a  soudcové  zemští  neučinili  o  odstranění  le- 
žákův  určitých  návrhů,  proto  stavové  zvolili  k  tomu  cíli  r.  1590 
zvláštní  komisi,  skládající  se  ze  čtyř  osob  stavu  panského  a  z  pěti 
osob  rytířských,  aby  sjedouce  se  do  Olomouce  při  času  sv.  Jana 
Křtitele,  poradily  se  a  výsledek  ve  spise  předložili  stavům.  Vzorem 
aby  jim  byly  země  sousední,  kde  „ležení"  také  bylo  odstraněno.*) 
Avšak  tři  léta  uplynula,  a  komise  vůbec  se  nesešla.  Obecný  sněm 
brněnský  roku  1593  tedy  nařídil,  aby  jmenované  osoby  komise 
umluvily  si  do  nejbližšího  soudu  sv.  Kunhutského  určitý  den, 
otázku  o  ležácích  projednaly  a  při  zmíněném  soudě  sv.  Kunhut- 
ském  přednesly  příslušné  návrhy.^) 

Bohužel  nenašlo  se  lepšího  spůsobu,  jak  upomínati  o  dluhy, 
a  staré  zařízení  s  ležáky  zůstalo  i  se  všemi  zlořády  a  uskoky, 
jichž  se  dopouštěli  jak  ležáci,  tak  v  této  době  zvláště  hospodáři, 
z  nichž  někteří  z  ležáků  zbohatli  jmenovitě  tím,   že  přijímali  do 


trovati,  aby  takovým  ležákuom  s  takových  ležení  pod  žádným  vymyšleným 
spůsobem  vyjížděti,  ani  jim  takových  chrtův  a  myslivostí  přechovávati  nedo- 
pouštěli. Pakli  by  se  ti  hospodáři  toho  pro  jakýkoliv  svůj  zisk  nebo  jakoukoli 
zástěrou  dopustili,  mají  a  povinni  jsou  vrchnosti  jejich  je  o  to  skutečné 
trestati  a  takové  myslivosti  jim  pobrati."  (Ob.  sněm  brněnský  1589,  v  pond.  po 
Pam.  sv.  Trojice,  29.  května.  Pam.  sněm.  IV.  fol.  174.)  Brandl  uvádí 
rok  1588.  —  Viz  Glossář,  str.  13  J. 

*)  Obecní  sněm  brněnský  1590,  v  ponděli  po  Misericord.  Domini, 
7.  května.  Pam.  sněm.  IV.  fol.  194.  I  lající  listy,  ač  byly  dávno  zakázány, 
objevovaly  se  dosti  shusta,  a  byly  nemalou  pohnutkou  stavům,  aby  obé  bylo 
zrušeno. 

*)  „A  jakož  sněmem  obecním  léta  1590  (v  Brně,  v  pond.  po  Miser.  D.) 
některé  osoby  z  prostředku  JichMtí  pp.  soudci  zemských  i  tolikéž  z  obce 
k  vyhledání  prostředkuov  a  dobrého  zdání,  kterak  by  kořen  toho  zlého,  odkudž 
zkáza  mnohých  pochází,  totižto  ležení,  vyvrácen  a  jiný  řád,  kudy  by  lidé 
k  záplatám  svým  přicházeti  mohli,  vyhledán  byl,  nařízeny  jsou,  kteříž  se  k  vy- 
řízeni toho  do  města  Olomouce  na  jistý  den  sjeti  a  se  všeckou  pilností  to 
vyhledati,  zdání  své  v  spis  uvésti  a  JichMtem  pp.  soudcím  zemským  k  uvážení 
přednésti  měli :  i  poněvadž  ještě  až  posavad  toho  se  nic  nevykonalo,  mají  ty 
osoby  předešlým  sněmem  nařízené,  snesouce  se  společně  o  jistý  den  a  místo, 
mezi  timto  časem  a  soudem  sv.  Kunhutským  k  vykonání  svému  to  přivésti  — 
a  tu  řeč  při  témž  soudu  JichMtem  pp.  soudcím  přednésti,  a  jak  by  ten  artikul 
k  nápravě  přiveden  býti  mohl,  to  se  podle  předešlých  sněmovních  snesení 
tolikéž  tímto  sněmem  JichMtem  v  moc  dává.*  (Ob.  sněm  brněnský  1593, 
v  pátek  před  Pam.  Zvěst  P.  Marie,  19.  března.  Pam.  sněm.  IV.  fol.  233.) 
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svých  hospod  jen  takové  ležáky,  z  jakých  méli  veliký  užitek, 
a  vynucovali  na  nich  nebývalé  reversy  nebo  zápisy  na  svůj 
prospěch;  jiní  vymáhali  napřed  na  ležácích  zálohy,  phjímali 
úplatky  a  vyluzovali  na  stranách  značné  částky  peněz  pod  růz- 
nými nebývalými  obmysly,  jako  na  př.  od  vypočítání  peněz  a  j.^) 
Tím  spůsobem  mnoho  dlužníků  pozbylo  celého  majetku,  jiní 
byli  téměř  již  na  mizině,  a  z  ležáků  většina  propadala  morální 
záhubě;  jediní  hospodáři  bohatli.  Léta  1612  jednáno  bylo  opět 
na  zemském  sněme  o  odstranění  ležákův,  ale  teprve  r.  1619 
zvolena  byla  za  tím  účelem  nová  komise,  jež  měla  na  příštím 
sněme  podati  určité  návrhy.^) 

Téhož  roku  pro  nebezpečenství  válečné  byly  odloženy  pa- 
tenty na  upomínání  hlavních  jistin  i  dluhův  soukromých  i  bemič- 
ních,  nejprve  do  sv.  Jiří  (23.   dubna),  potom  s  prodloužením  do 


I)  Roku  1606  na  př.  stavové  usnesli  se  na  obecném  snémě  brnénském 
(ve  stř.  po  sv.  Kyllanu,  12.  července)  proti  hospodářům  takto:  „Jakož  sobe 
někteří  z  pp.  stavův  do  hospodářův  v  městech  JMtiCis.  stéiují,  že  hospodáři, 
kteří  ležáky  chovají,  ležákův  do  hospod  od  pp.  obyvatelův  přijímati  nechti, 
leč  se  jim  prve  nějakými  reversy  prvotně  nebejvalými  zapíši :  i  na  tom  sme 
se  vdichni  čtyři  btavové  snesli,  aby  v  tej  věci  starodávní  spůsob  zachován  byl. 
—  A  pokudž  by  se  kdo  z  těch  hospodářův  v  městech  JMtiCís.  co  toho  dopustil 
a  od  koho  z  pp.  obyvatelův  buď  jakých  reversů  anebo  zakládáním  napřed  penězi 
žádal,  aby  ten  obyvatel  tu  věc  na  ouřad  toho  města  vznesl,  a  ouřad  toho  města  mají 
a  povinni  budou  toho  hospodáře  o  to,  že  věcí  neobyčejné  začíná,  jiným  ku  př. 
trestati  a  jej  k  tomu,  aby  zápisy  do  hospody  od  týhož  obyvatele  bez  reversu 
a  ouplatku  přijal,  přidržeti."  (Pam.  sněm.  IV.  fol.  300.)  —  A  roku  1615  (Ob.  sněm 
v  Brně,  v  pond.  po  Alžbětě,  23.  listop.)  se  usnesli:  „Kdež  jsou  sobě  někteří 
z  pánův  obyvatelův  stěžovali,  že  hospodáři,  kteříž  ležáky  chovají,  v  zápisích 
sobě  vybírají  a  jednom  ty  zápisy,  z  kterýchž  dobrého  zisku  očekávají,  přijímají, 
aneb  dříve,  nežli  je  přijmou,  ty,  kteříž  je  dodávají,  reversy  nepořádnými  a  ne- 
obyčejnými sobě  zavazují,  anebo  jim  jistou  summu  peněz  napřed  dáti  musejí, 
když  pak  k  vyvážení  týchž  zápisův  a  pokládáni  peněz  přijde,  tedy  nemírným 
a  prve  neslýchaným  spůsobem  jako  od  vyčítáni  peněz  a  jinými  obmysly  pány 
obyvatele  a  jiné  po  své  vůli  Šacují,  tak  že  jim  i  ouplalky  dávati  musejí"  — 
toho  aby  více  nebylo,  a  že  zakročiti  mají  buď  vrchnosti  nebo  úřady  obecní. 
(Pam.  sněm.  VI.  fol.  80—81.) 

*)  Zvoleni  byli  z  pánů:  Ladislav  áleynicz  a  Jindřich  ze  Zahrádek;  z  ry- 
tířstva: Jan  nejstarší  Odkolek  z  Oujezdce  a  Vilém  Munka  z  Ejvanovic.  (Ob. 
sjezd  v  Brně  1619,  v  pond.  po  2.  ned.  adventní,  9.  prosince.  Pani.  snem. 
VI.  fol.  165.) 
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sv.  Václava  (28.  září)  roku  1620:  každý  dlužník  však  byl  povinen 
zápisy  obnovovati  a  úroky  příslušné  platiti.^) 

Zmíněná  komise  čtyřčlenná  nebyla  však,  jak  se  zdá,  dosta- 
tečnou, aby  úkol  svůj  vykonala.  Škod  a  nepořádků  v  zemi, 
vzniklých  „ležením**  a  exekucemi,  bylo  tolik,  že  zvoleny  byly 
v  nově  komise  dvě  a  Četnější,  z  nichž  jedna  pracovati  měla 
v  části  olomucké,  druhá  v  části  brněnské.  V  komisi  olomucké 
byli:  Albrecht  Sedlnický  z  Choltic,  Jetřich  ze  Žerotína  a  na 
Meziříčí  pod  Rožnovem,  Přemysl  ze  Žerotína  a  na  Vyzmberce  a 
Petr  Vojska  z  Bogdunčovic  z  panstva;  z  rytířstva  Vilém  Kurovský 
z  Vrchlabí,  Thas  Václav  Podstatský,  Jan  Štastný  Podstatský  a 
Frydrych  Štolcz  z  Symbsdorfu.  V  komisi  brněnské  pracovali 
z  pánů:  Zdeněk  Brtnický  z  Valdštejna,  Frydrych  z  Kounic,  Karel 
z  Kounic  a  na  Ždánicích  a  Hynek  z  Hodíc  a  na  Miroslavě ;  z  ry- 
tířstva :  Jan  Jiří  Osovec  Humpolecký  z  Rybenska,  Balczar  Koltnhof, 
Jiří  Pfefrkorn  z  Ottopachu  a  Karel  Grýn  ze  Styrczenperku.-) 
Komise  tyto  neměly  již  pouze  úkol  raditi  se  o  odstranění  ležákův 
a  celého  toho  zařízení,  nýbrž  měly  urovnati  zlořády  a  nepořádky, 
jež  vznikly  na  Moravě  v  posledních  desítiletích  přísným  vymá- 
háním dluhův  a  zadržených  berní  ležáky  a  exekucemi.  Avšak 
události  válečné  a  doba  pobělohorská  zničily  všechny  opravné 
snahy  v  této  příčině.  Náprava  stala  se  povlovně.  V  Obnoveném 
zřízení  zemském  o  „ležení"  není  vůbec  zmínky;  naopak  se  tam 
praví,  že  by  byla  věc  „příliš  těžká  a  neslušná",  aby  poddaný, 
soused  anebo  spoluměštěnín  (jako  předešle  se  to  dalo)  jeden  za 
druhého  trpěti  a  škodu  nésti  a  tak  beze  vší  příčiny  hyndrován 
a  vězen    býti   měl.^)   Vymáhání  dluhů  ležáky   přestalo    brzy  po 


•)  „Aby  obyvatelstvo  nebylo  v  těchto  nebezpečných  dobách  upooiinánim 
sum  hlavních  berní  a  exekucemi  ničeno,  stavové  na  sjezdu  r.  1619  již  dali 
termín  až  do  sv.  Jiří  tohoto  roku,  aby  se  neupomlnalo,  a  nyní  tento  termín 
ješté  prodloužili  do  sv.  Václava,  ale  tak,  aby  každý  spravováním  ourokův  a 
obnovením  zápisův,  tak  jakž  o  tom  od  pp.  direktorův  předešle  skrze  patenty 
a  při  sjezdech  nařízeno  bylo,  povinen  byl.**  (Ob.  sjezd  bménský  1620,  v  pond. 
po  Obrác.  sv.  Pavla,  27.  ledna.  Pam.  snem.  VI.  fol.  184.) 

2)  Pam.  snem.  VI.  fol.  185—186. 

5)  Upomínání  o  dluhy  dalo  se  po  roku  1628  vzájemnou  pomocí  stavův 
—  „dopomoženim''  —  nebo    „stavuňky*,    to  jest,    že    věřitel    „obstavil*    nebo 
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vydání  Obnoveného  zřízení  zemského,  a  nikoli,  jak  Brandl  míní, 
teprve  na  konci  17.  století.^)  Z  ostatních  zemí,  kde  bylo  obvy- 
klým, zachovalo  se  nejdéle  v  HoUandsku. 


^hamoval**  zboží  dlužníkovo  (Mor.  Obnov,  zřízení  zemské.  Vydal  Hermenegild 
Jireček,  str.  232—233),  potom  dlužními  úpisy  (,o  zapisováni  dluhův  a  ruko- 
jemstvl/)  tamtéž  str.  265  a  násl. 

1)  Glossarium  Brandlovo,  str.  131.  Při  nejmenším  jest  veta,  týkající  se 
této  véci,  v  Glossáři  nedosti  jasná.  Zní :  ,Aber  erst  nach  der  vem.  L.  O.  hórte 
diese  alte  Rechtsgewohnheit  zu  Ende  des  17.  Jahrh.  auf.*  Každý  by  očekával 
aspoň  ,v  polovici  17.  stol.*,  ponévadž  Obnovené  mor.  zřízení  zemské  vydáno 
bylo  již  roku  1628. 


přílohy. 


číslo  I. 

Notářský  spis  o  círketmím   sňatku   arciknížete   Ferdinanda   Ra- 
kouského s  Annou  Jagjélovnou  v  InSpruku  11.  prosince  r.  1520. 

V  Inšpruku  11.  prosince  r.  1520. 

Orig.  zemského  arch.  stavovského  v  Brné  (V.  VI.  č.  295.) 

In  nomine  Domini  nostri  Jesu  Cristi  Amen.  Anno  a  nativitate 
eiusdem  millesimo  quingenlesimo  vicesimo,  Indilione  [sic]  octava, 
ponlificatus  Sanctissimi  in  Cristo  Patris  el  Domini  nostri  Domini 
Leonis,  divina  providenlia  pape  Decimi,  anno  eius  oclavo,  die 
vero  undecimo  Mensis  Decembris,  hora  post  meridiem  quarta 
vel  circiter,  in  insigni  oppido  Inspruck  Brixinensis  diocesis  ac 
ibidem  in  Choro  ecclesie  parochialis  Sancti  Jacobi  in  presentia 
Serenissimarum  Dominarum  Anně  Hungarie  et  Marie  Caslelle 
elc.  Reginarum,  cum  universa  sua  curia,  necnon  astantibus  ibidem 
Serenissimi  ac  Potenlissimi  principis  el  Domini  Domini  Ludovici, 
Hungarie,  Boemie  etc.  Regis,  oratoribus,  procuraloribus  et 
mandatariis  videlicet  Magnifico  et  Generoso  Domino  Ambrosio 
Sarkan  de  Akoshaza,  libero  Domino  de  Onnod  et  Comite 
Saiadiense,  et  reverendo  Domino  Hieronimo  Balbo,  preposito 
Posoniense,  sue  Regie  Celsitudinis  consiliariis ;  insuper  et  Genero- 
sorum  Strennuorum  Egregiorum  NobiHumque  Dominorum  Sacre 
Cesaree  et  CathoHce  Maiestatis  regentium  et  patrie  gubematorum, 
sed  et  Notariorum  et  testium  subscriptorum,  ad  hec  specialiter 
vocatorum  et  rogatorum  tociusque  populi  et  incolarum  utriusque 
sexus    dicti    oppidi     multitudine     frequenti,    coram    Reverendis 
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patribus  el  Dominis  Leonardo  in  Wiltan  ordinis  premonstratensis 
el  Leonardo  4  Sancti  Georgii  ordinis  Sancti  Benedicli  monaste- 
riorum  Brixinensis  diocesis  abbatibus  in  eorum  ponlificalibus 
oraamentis  el  infulis  astante  ipsis  congregatione  cleri  dicte 
ecclesie  personaliler  constituti  Serenissimi  el  Invictissimi  principis 
et  Domini  Domini  Caroli  Romanorum  Imperatoris  electi  ac 
Hispaniarum  elc.  Regis  calholici  el  Serenissimi  principis  et 
Domini  Don  Ferdinandi,  Infanlis  Hispaniarum  el  archiducis 
Austrie  etc,  fratris  sue  Imperialis  Maieslatis  oratores,  procura- 
tores  et  mandatarii  videlicel  Magnifici  et  Generosi  Domini  Guil- 
helmus  de  Rogendorf,  baro  de  Mollemburkg,  magister  curie  iam 
dicti  principis  Don  Ferdinandi,  et  Sigismundus  de  Dietrichstain, 
baro  de  HoUemburkg  et  Finckenstain,  el  Reverendus  dominus 
Sebastianus  Sperantius,  prepositus  Brixinensis  per  organum  ipsius 
Domini  prepositi  clara  et  intelligibili  voce  in  lingua  germanica 
exposuerunl,  quod  cum  alias  inler  dive  memorie  Dominům  Maxi- 
milianum,  Romanorum  Imperatorem  et  prefatam  Serenissimam 
Dominam  Annám,  Ungarie  Reginám  natam,  certus  contractus 
matrimonialis  in  Vienna  celebratus  fuisset  sub  hiis  tamen  condi- 
tionibus,  ut  si  infra  annum  tunc  proxime  sequulurum,  nunc  vero 
effluxum,  contingeret,  ut  vel  Serenissimus  Dominus  Carolus  vel 
Dominus  Ferdinandus  cum  eadem  Domina  Anna  matrimonium 
contraheret  per  verba  de  presenli,  ipse  Dominus  Maximilianus 
esset  ab  omni  prehabito  contractu  prorsus  liber  atque  solutus. 
Et  verum  atque  notorium  sil,  quod  anno  tunc  proximo  sequenti 
dictus  Dominus  Ferdinandus  mediante  Nobili  Domino  Cipriano 
de  Serentein,  cancellario  Imperiali,  sufficienti  ad  hoc  Mandato 
instructo  cum  eadem  Domina  Anna  matrimonium  per  verba  de 
presenti  in  eadem  civitate  Viennensi  contraxerit,  Sancle  sedis 
apostolice  ad  hec  dispensalione  accedente  pariler  et  assensu. 
Nunc  idem  Dominus  Ferdinandus  matrimonium,  sic  ut  premitlitur, 
conlractum,  ratum,  gratum  firmumque  habens,  acsi  qui  forte 
defectus  occasione  minoris  etatis  aul  alia  quacunque  de  causa 
tunc  intervenissent,  ad  tollendam  omnem  ambiguitatem  cum 
eadem  Serenissima  Domina  Anna  de  novo  per  verba  de  pre- 
senli matrimonium  contrahere  ac  Deo  favente  consumare  ipsam- 
que  sibi  matrimonialiler  copulari  desideral,  prefate  Imperialis 
Maieslatis  lanquam  fratris  et  curatoris  sui  ad  hec  accedente 
auclorilate  pariter  et  assensu,  qua  de  causa  ipsi  Domini  oratores. 
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procuratores  el  mandatarii  per  Suam  Imperiálem  Maiestatem  el 
diclum  Dominům  Don  Ferdinandům  principaliler  huc  missi  forent, 
prout  in  Mandatis  eorum  plenius  contineretur,  que  lunc  una  cum 
dispensatione  papali  in  forma  BrevisaposlolicinobisNotariispublicis 
infrascriptis  exhibebanlur,  quod  quidem  Breve  apostolicum  sic 
incipil: 

Leo   papá  Decimus.   Carissime   in   Grislo  fili  et  dilecla  in 
Cristo    filia  salutem  et  apostolicam  benedictionem.  Datum   Flo- 
rentie    sub    annulo    piscatoris    die    decima   nona   Januarii    anno 
millesimo  quingentesimo   decimo  sexto,  pontiflcatus  Nostri  anno 
tertio.  Sic  subscriptum.  p.  Bembus.  Suprascriptum  vero  sic :  Ga- 
rissimo   in   Cristo   filio  Nostro   Maximiliano,   electo  Romanorum 
Imperatori  semper  Augusto  et  dilecte  in  Cristo  íilie  Nobili  mulieri 
Anně,  carissimi  filii  Nostri  Vuladislai,  Hungarie  et  Boemie  Regis 
Dlustris,  natě.  Mandátům  vero  Imperialis  et  catholice   Maiestatis 
sic  incipit :  C  a  r  o  1  u  s,  Divina  favente  clementia  electus  Romanorum 
Imperator,  semper  Augustus  etc.  Datum  in  civitate  Nostra  Impe- 
riali  Coionia  die  decima  septima  Mensis  Novembris  anno  Domini 
millesimo  quingentesimo  vicesimo  regnorum  Nostrorum   Romani 
secundo,  aliorum  vero  onmium  quinto.  Sic  subscriptum:  Carolus. 
Ad  Mandátům  Cesaree  et  Catholice  Maiestatis  proprium  Hannart. 
Tenor  vero  Mandati  ipsius   Serenissimi   Domini   Don  Ferdinandi 
sequitur  de  verbo  ad  verbum,  et  est  talis:  Ferdinandu s,  Dei 
gratia  Infans  Hispaniarum,  archidux  Austrie  etc.  Notum  facimus 
et  tenore  presentium  profitemur,  quod   cum   alias   Sacratissimus 
César    Maximilianus,     avus    et  Dominus    Noster   Collendissimus 
preclarissime    memorie    concluserit    cum    Serenissimo    Domino 
Vuladislao,  Rege  Hungarie  et  Boemie  etc.  inter  cetera  matrimonium 
ita,  ut  aut  Sacratissimus  César  Carolus,   Hispaniarum   Rex   etc, 
frater  et  Dominus  Noster  Colendissimus,    aut  Nos   Serenissimam 
Dominam    Annám,    filiam    ipsius  Regis   Vuladislai,   intra  annum, 
tunc  proxime  sequentem,  desponsare  deberemus,  et  Honorabilis, 
fidelis  Nobis  dilectus  Ciprianus  de  Serentein,  cancellarius  Tyrolis 
ad  hoc  sufficienti   a  Nobis    mandato    fulcitus   [sic]   de   consensu 
prefatorum  avi   et   fratris   Nostri   intra   dictum    terminům   ipsam 
Dominam  nomine  Nostro  per  verba  de  presenti  desponsaverit 
et  Nos  huiusmodi  matrimonium   prosequi    et  ad   debitum   íinem 
et  effectum  deducere  cupiamus,  atque  ad  id  consensum  predicti 
Sacratissimi  Cesaris,  Domini  et  fratris  Nostri   habeamus,  non  vi. 


—  334  — 

dolo,    metu   aul   aliqua   sinistra    machinatione   circumventí,    sed 
sponte,  libere,  de  čerta  Nostra  scienlia  et  animo  deliberato  fecimus, 
constituimus,  ordinavimus  et  deputavimus  et  tenore  presentium 
facimus,  constituimus,  ordinamus   et  deputamus,  Nostros    veros, 
certos  et  indubitatos  procuratores  et  negotiorum  Nostrorum  infra- 
scriptorum    gestores,    nunlios    speciales    et   generales,    videlicet 
Nobiles  et  Honorabiles  fideles  devotum  Nobis  dilectos  Guilhelmum 
de  Rogendorf,  baronem  de  MoUemburkg,  magistrům  Nostrum  Curie, 
Sigismundum  de  Dietrichstain,  Baronem  de  Hollemburg  et  Finken- 
stain,  et  Sebastianům  Sperantium,  prepositum  Brixinensem  simul 
et  quemlibet    eorum  in   solidům    specialiter   et  expresse  Nostro 
nomlne    ad    huiusmodi    matrimonium    cum   prefata   Serenissima 
Domina  Anna   per   verba   de   presenti    aut   alio    quocumque 
módo  iterum   et   de  novo   contrahendum,   concludendum,   reno- 
vandum,  ratificandum,  confirmandum  et  finiendum  et  generaliter 
omnia  et  quecumque  alia  faciendum,  tractandum  et  promittendum, 
que  pro  assecuratione  ipsius  matrimonii,  quomodolibet  necessaria 
et  oportuna  fuerint,  et  que  Nos  ipsi  faceremus  et  facere  possemus, 
si   personaliter   presentes    essemus,    etiam   si    talia   forent,    que 
Mandato    indigerent   magis    speciali,    quam    presentibus    est  ex- 
pressům.   Que    omnia   hic  pro  expressis    habere   volumus,   et  si 
necesse  fuerit,  super  premissis  quodlibet  licitum   iuramentum  in 
animam  Nostram  prestandum  promittentes  in  verbo  et  fide  boni 
et  veracis  principis  Nos  perpetuo  ratum,  gratum  et  firmum  habi- 
turos  omne   id,  et  quicquid    per  prefatos  oratores,   procuratores 
et  mandatarios  Nostros  circa  premissa  et  quodlibet  premissorum 
tractatum,  actum,  gestům,  promissum,  dictum,iuratumetconclusum 
fuerit,    nec    illis  ullo  unquam  tempore  contraventuros.  In  quorum 
omnium  testimonio  hiis  apponi  Sigillum  Nostrum  fecimus.  Datum 
in  oppido    Bruxellensi   die    decima   septima    Mensis    Novembris 
anno  Domini  millesimo  quingentesimo  vicesimo.  Ferdinandus. 

Tractatus  vero,  vigore  cuius  ipsa  Imperialis  et  Catholica 
Maiestas  bos  suos  oratores,  procuratores  et  mandatarios  ad  sic, 
ut  sequitur,  contrahendum  et  consentiendum  misit  nobis  Notariis 
infrascriptis,  in  bac  parte  exhibitus,  sic  incipit: 

Garolus  Quintus,  divina  favente  clementia  electus  Roma- 
norum  Imperator,  semper  Augustus  etc.  Datum  et  actum  in  civitate 
Nostra  Imperiali  Golonia  die  septima  Mensis  Novembris  anno 
Domini  millesimo  quingentesimo  vicesimo,   regnorum  Nostrorum 
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Romani    et    electionis    Imperii    secundo,    aliorum   vero  omnium 
quinlo.  Sic  subscriplum :  Carolus.  In  plica :  Ad  Mandátům  Cesaree 
et    Catholice   Maiestatis   manu   propria:    Hannart.   Quo    quidem 
Mandato    Domini   Ferdinandi    tunc   publice    lecto    idem  Domini 
oratores,   procuratores    et  mandatarii    verbis   ad  prememoratum 
Dominům   abbatem  in  Wiltan  directis  rogaverunt,   ut   paternitas 
sua  ipsam  Serenissimam  Dominam  Annám  interrogaret,    an  ser- 
monem et  verba  ipsorum  Dominorum    intellexisset,    ac  pro  Sua 
persona  priorem  contractum  inter  Serenissimum   Dominům   Don 
Ferdinandům,  Infantem  Hispaniarum  et  archiducem  Austrie  pre- 
fatum  et  ipsam  Dominam  initum  et  celebratum,  sic,  ut  predictum 
foret,  ratum,  gratum,  firmumque  tenere  et  ad  tollendam  omnem 
ambiguitatem  matrimonium  per  verba  de  presenti  cum  eodem 
Domino  Don  Ferdinando  medio  ipsorum  Dominorum,  orátorům, 
procuratorum  et  mandatariorum  contrahere  vellet  ac  Ubere  con- 
sentiret;  quoquidem  Domino  abbate,  sic  ut  premittitur,    interro- 
gante,  cum  ipsa  Serenissima  Domina  Anna  clara    et   intelligibili 
voce  respondisset,   sese  ut  per  ipsos  Dominos,   oratores,   procu- 
ratores et  mandatarios  petitům  esset,  ipsaque  interrogata  foret, 
intellexisse,    ratificare    et  consentire.    Insuper    oratoribus   procu- 
ratoribus  et  mandatariis  dicti  Domini  Regis  Hungarie  vice,  princi- 
palis    sui,    sese  vigore    mandatorum    suorum,    que   postea   lecta 
fuerunt,  consentire  asserentibus,  prefatus  Dominus  abbas  appre- 
hensa  manu  dextera  Domini  Guilhelmi  de  Rogendorf  et  dextere 
manui  ipsius  Serenissime  Domine  Anně  copulata  dixit  in  vulgari 
germanica  iingua  in  hanc  precise  sententiam :  Domine  Guilhelme 
de  Rogendorf,  Domine  de  Dietrichstein,  Domine  preposite,  acci- 
pitis    Domino     Ferdinando,     Infanti    Hispaniarum    et    archiduci 
Austrie  Dominam  Annám,  Hungarie  Reginám  natam,  in  uxorem 
legitimam,   promittendo   eidem    nomine   principalis    vestri    fidem 
coniugalem?  Cui   cum  ipsi  oratores,    procuratores   et  mandatarii 
respondissent:  accipimus  et  promittimus,  conversus  ad  Serenissimam 
Dominam  Annám  iunctis  adhuc  amborum  dextris,  videlicet  Domini 
de  Rogendorf   et    Serenissime   Domine    Anně,    etiam    in   vulgari 
germanico  dixit  verba  in  hanc  precise  sententiam :  Domina  Anna, 
accipitis  Dominům  Ferdinandům,  Infantem  Hispaniarum  et  archi- 
ducem Austrie,  medio  istorum  Dominorum   Sue   Serenitatis  orá- 
torům,   procuratorum    et   mandatariorum  in  maritum  legittimum 
promittendo  ei  fidem  conjugalem  ?  Ad  que  ipsa  Serenissima  Do- 
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mina  Anna  modeste  et  dilucide  respondil:  Accipio  et  promítlo. 
Quibus  Dominus  abbas   hec   verba  subintulit:    Quos  Deus   con- 
iunxit,  homo  non  separet  Insuper  et  dicti  Domini  oratores,  pro- 
curatores    et    mandalarii    annulum    nomine   Domini   Ferdinandi 
sponsalitium   in  arram    et  signum   perfecti   contractus   matrimo- 
nialis  eidem  Serenissime  Domine  Anně  obtulenint;  quem  illa  in 
digitum  manus  beneuda  suscepit,    alliumque    annulum   viceversa 
in  arram  et  signum  contractus  matrimonialis,    sic  ut  premittitur, 
perfecti,  dictis  Dominis  oratoribus,  procuratoribus  et  mandatariis 
dědit  eidem  Domino  et  marito  suo  Don  Ferdinando  deferendum 
ac  presentandum,  quoquidem  annulo  sic  per  ipsos  Dominos  ora- 
tores, procuratores  et  mandatarios   gratanter  suscepta  et  faustis 
amborum  abbatum  ceterorumque  astantium  precationibus  graciis- 
que   Deo    omnipotenti    redditis,    dicti   oratores,   procuratores   et 
mandatarii     pro     Serenissimo     Domino    suo     Don     Ferdinando 
necnon    Serenissima    ipsa   Domina   Anna   nomine   proprio,    sed 
et    Serenissimi    Hungarie    Regis  oratores,  procuratores   manda- 
tarii  prememorati    pro   Domino    suo    super    predictis    omnibus 
et  singuiis  a  nobis  Notariis   publicis    infrascriptis    petierunt   sibi 
unum  vel  plura  publicum  seu  publica    confici  instrumentum  seu 
instrumenta.   Acta  šunt   hec  loco  et  tempore   suprascriptis   pre- 
sentibus  ibidem  Illustre  Domino  Eugenio,  principe   Gypri,  Reve- 
rendo et  Venerabili  patře    Domino   Leonardo   abbate  Monasterii 
Montis  Sancti  Georgii,  et  Generoso  Domino  Guiihelmo  de  Rapolt- 
stain,  divi  quondam  Cesaris  Maximiliani  magistro  Curie  et  preside 
Alsatie,  Generoso  Domino  Bartholomeo  de   Firmiano,   earundem 
Serenissimarum  Dominarum  magistro  Curie  et  Generoso  Domino 
Guiihelmo    de    Rapoltstain    Juniore   et   Venerabilibus  et  Egregiis 
Dominis  Joanne  Ripper  et  Ambrosio  Ypphofer,  canonicis  ecclesie 
Cathedralis    Brixinensis    et   Decretorum    doctoribus    Strenuis    et 
NobiUbus  Dominis  Georgio  Botsch,  marescalco  regiminis  Inspruck, 
Carolo    Trapp    de    Bisinno,    Joanne    Gasparis  de    Laubenburkg, 
Francisco    de    Castelalto,    Guiihelmo    de    Reichenbach,   magistro 
Curie  Junioris   ducis    Virtenburgensis,    omneš    supradicti    equites 
aurati,  necnon  Domino  Hieronimo  Baldung,  utriusque  juris  doctore 
Cesaree  et  Catholice  Maiestatis    consiHario,  Joanne  et  Volffgango 
Nobilibus  de  Schlandesperkg  íVatribus,  Joanne  de  Neydeck,  tostibus 
ad  hec  specialiter  vocatis  et  rogatis,  aliisque  quam  pluribus  flde- 
dignis.    A    Montis. 
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Hein- 
ríciis  Vrsinus, 
alias  Baerin- 
ger  rlictus,  ju- 
ris  utriusque 
doctor  necnon 
publicus  sacra 
Imperíali  auc- 
toritate 
Notari- 
us  judexque  ordinarius,  quiapre- 
1  diclis  narrationi,  asseiiioni,  peti- 
'  tioni  instanlie  literarumlamApo- 
stolicarum,  quam  et  Serenissimorum  Caesaree  et  Calholice 
Maiestatis,  Hungarie,  Boemieque  Regis,  ac  Don  Ferdinandi,  Infantis 
Hispaniarum,  archiducis  Austrie  sub  ipsorum  Dominorum  appen- 
dendis  et  impressis  sigillis,  sanis  siquidem  et  integris  non  vitiatis, 
non  cancellatis  neque  in  aliqua  earundem  parte  suspectas  [sic], 
sed  omni  prorsus  vitio  et  suspitione  (ut  prima  facie  apparebat) 
carentes,  productioni,  ostensioni  exhibitioni,  lectioni  seu  et  publi- 
cationi,  interrogationi  ex  adverso  hinc  inde  responsionibus 
respective  succedentibus  ac  per  verba  de  presenti  matrimonialis 
foederis  percussioni,  manuum  tactioni,  copulationi,  annulorum 
hincinde  arrarum  loco  dationi,  receptioni  et  impositioni  omnibusque 
aliis  et  singulis,  dum  sic,  ut  premittitur,  in  dieta  parrochiali  ecclesia 
per  prefatos  Generosos  Dominos  Guilhelmum  de  RogendorfT, 
Sigismundum  de  Dietrichstain  et  Reverendům  Dominům  Sebasti- 
anům Speranlium,  oratores,  procuratores  et  mandatarios  prelibati 
Serenissimi  Domini  Don  Ferdinandi  ac  per  prefatam  Serenissimam 
D.  Annám,  Hungarie  et  Boemie  Reginám  natam,  principales, 
aliosque  pariter  coram  prefato  Reverendo  Domino  Leonardo 
abbate  in  Wiltan  seu  per  eum  singula  singulis  congrue  referendo 
flerent  et  agerentur,  una  cum  prenominatis  testibus  ac  infra- 
scriptis  Dominis  bonarum  artium  magistris  Joanne  Eccker,  alias 
Muller,  et  Joanne  Croner,  presbyteris,  publicis  Notariis,  presens 
fui  eaque  omnia  et  singula  sic  fieri  vidi  et  audivi  ac  cum  pre- 
nominatis et  infrascriptis  publicis  Notariis  in  notám  [sumpsi.]  Ideo 
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hoc  presens  publicum  instrumentum  manu  alterius  fideliter 
scriptum  una  cum  prenominatis  et  infrascriptis  Dominis  Notariis 
exinde  confeci  et  publicavi  et  in  hanc  publicam  formám  redegi, 
signoque  et  nomine  ac  cognomine  meis  solitis  et  consvetis  sub- 
scripsi  et  signavi,  in  fldem,  robur  et  testimonium  omnium  et 
singulorum  premissonim  rogatus  et  specialiter  requisitus.  Et  quia 
scriptoris  vitio  dictio  (Montis)  in  quinta  superioři  linea  apud  tale 
^  signum  omissa  fuit,  ideo  eam  in  fine  manu  mea  apposui,  de 
quo  fidem  facio. 


tego  Johan- 
nes  Eckger 
alias  MuU- 
ner,clericus 
Brixinensis 

diocesis, 
sacris  Apo- 
stolica      et 

Imperiali 

auctoritati- 

bus    Nota- 

rius  publi- 

Vjcus  judex- 

que  ordinarius,  quia  predictis  narrationi,  assertioni,  petitioni, 
instantie  literarum  tam  Apostolicarum,  quam  et  Serenissimorum 
Cesaree  et  Catholice  Maiestatis,  Hungarie,  Bohemie  Regis,  ac 
Don  Ferdinandi,  Infantis  Hispaniarum,  archiducis  Austrie,  sub 
ipsorum  Dominorum  propriis  appendendis  et  impressis  sigillis 
sanis  quidem  et  integris  non  vitiatis  non  cancellatis  neque  in 
aliqua  earum  parte  suspectis,  sed  omni  prorsus  vitio  et  suspitione 
(ut  prima  facie  apparebat)  carentibus  productioni,  ostensioni,  exhi- 
bitioni,  lectioni,  seu  publicationi,  interrogationi  ex  adverso  huic 
inde  responsionibus  respective  succedentibus  ac  per  verba  de 
presenti  matrimonialis  federis  percussioni,  manuum  tactioni, 
copulationi,  annulorum  hincinde  arrarum  loco  dationi,  receptioni 
et  impositioni,  omnibusque  aliis  et  singulis,  dum  sic,  ut  premittitur, 
in  dieta  parochiali  ecclesia  per  prefatos  generosos  Dominos  Gui- 
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elmum  de  Rogendorff,  Sigismundum  de  Diettrichslain  et  Reve- 
rendům Dominům  patrem  Dominům  Sebastianům  Sperantium, 
oratores,  procuratores  et  mandatarios  prelibati  Serenissimi  Domini 
Don  Ferdinandi,  ac  per  prefatam  Serenissimam  Annám,  Reginám 
Hungarie  et  Bohemie  natam,  principales  aliosque  panter  coram 
prefato  Reverendo  Domino,  Domino  Leonhardo,  abbate  in  Wiltan, 
seu  per  eum  singula  singulis  congrue  referendo,  fierent  et  agerentur 
una  cum  prenominatis  testibus  ac  supra  scripto  Egregio  Domino 
Heinrico  Ursino,  alias  Beringer,  utriusque  juris  doctore,  ac  in- 
frascripto  Venerabili  Domino  Johanne  Croner,  artium  magistro, 
Notariis  publicis  presens  fui,  eaque  omnia  et  singula  sic  fieri 
vidi  et  audivi  ac  cum  prenominatis  supra  et  infra  scriptis  publicis 
Notariis  in  notám  sumpsi.  Ideo  hoc  presens  publicum  instrumen- 
tum manu  alterius  fideliter  scriptum  una  cum  prenominatis  supra 
et  infra  scriptis  Dominis  Notariis  exinde  confeci,  subscripsi  ac 
publicavi  et  in  hanc  publicam  formám  redegi,  signoque,  nomine 
ac  cognomine  meis  solitis  et  consvetis  signavi,  in  fidem,  robur 
et  testimonium  omnium  et  singulorum  premissorum  rogatus  ac 
ex  officio  requisitus.  Et  quia  scriptoris  vitio  dictio  (Montis)  in 
quinta  superiori  linea  apud  tale  ^  signum  omissa  fuit,  ideo 
eam  in  fine  prefatus  Beringer  manu  sua  apposuit,  de  quo 
fidem  facio. 

D  e  i  n  d  e  eadem  die,  hora  post  meridiem  fere  sexta  cum  preme- 
morate  Serenissime  Domine  et  Regině  deducentibus  eas  de  dieta 
ecclesia  ad  palatium  prenominatis  Dominis  oratoribus,  procurato- 
ríbus  et  mandatariis  in  stubam  magne  aule  proximam,  que  paradisus 
nuncupatur,  tota  Curia  Regentium  et  Nobilium  comitante  caterva 
ingresse  fuissent,  ubi  duo  lectuli  aureis  tapetis  decentissime  instrati 
aderant,  Clarissima  Domina  Paula  de  Firmiano,  vidua,  suprema 
magistra  Curie  ipsam  Serenissimam  Dominam  Annám  ad  appre- 
hendendam  quasi  possessionem  maritalis  thori  cum  Domino  et 
marito  suo  Don  Ferdinando  in  alterum  lectulorum,  qui  intran- 
tibus  de  aula  ad  dexteram  stahat,  decenter  imposuit  et  mox 
remotis  cortinis  Dominus  Guilhelmus  de  Rogendorf  ad  appre- 
hendendam  pari  módo  po^^sessionem  quasi  coniugalis  thori  nomine 
Serenissimi  Domini  Don  Ferdinandi,  principalis  sui,  cum  Sere- 
nissima  eadem  Domina  Anna,  uxore  sua,  eundem  lectulum 
ascendit  ac  sese  ad  latus  dexterum  ipsius  Domine  Anně  reverenter 
redinavit  atque  recubuit  astantibus  sibi  Generoso  Domino  Sigis- 
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niundo  de  Dietrichstain  et  Reverendo  Domino  Sebastiano  Spe- 
rantio,  coUegis  suis,  presentibus  ibidem  tam  in  ipsa  stuba,  quam 
ad  palenles  januas  et  copiam  tedarum  ac  luminum  atque  spee- 
tantibus  in  primis  Serenissimi  Hungarie  Regis  oratoribus,  procu- 
ratoribus  et  mandatariis  prememoratis,  ipsaque  Serenissima 
Domina  Maria  cum  magno  numero  Nobilium  matronarum  et 
virginum  ac  officialium  Curie,  necnon  Dominis  Regentibus  spe- 
cialiterque  Strenuis  et  Nobilibus  Dominis  Georgio  Botsch,  vicario 
marescalcatus  regiminis  Inspruck,  Garolo  Trapp,  Guilhelmo  de 
Reichenpach,  magistro  Curie  ducis  Virtemburgensis  Junioris,  et 
Francisco  de  Castelalto,  consiliariis  Imperialis  Maiestatis,  aliisque 
quam  pluribus  Prestantissimis  viris  et  fide  dignis  testibus  ad  hoc 
vocatis,  rogatis  et  requisitis.  Super  quo  etiam  partes  hincinde 
per  me  magistrům  Joannem  Groner,  Notarium  infra  scriptum, 
sibi  petierunt  publica  respective  ac  in  forma  debita  fieri  instru- 
menta. 


^7v  / 


t  ego  Joannes 

Groner,  tran- 

silvanus  cle- 

ricus  Strigo- 

niensis  dio- 

cesis,  sacrís 

Apostolica 

etimperiali 

auctoritati- 

bus  Nota- 

rius    pu- 

blicus,  judexque  ordinarius,  quia  predictis  narrationi,  assertioni, 
petitioni  instantie  literarum  tam  Apostolicarum  quam  et  Sereni- 
ssimorum  Gaesaree  et  Gatholice  Maiestatis,  Hungarie  Bohemieque 
Regis,  ac  Don  Ferdinandi,  Infantis  Hispaniarum,  archiducis  Austrie, 
sub  ipsorum  Dominorum  propriis  appendendis  et  impressis  sigillis, 
sanis  siquidem  et  integris  non  vitiatis  non  caneellatis  neque  in 
aliqua  earumdem  parte  suspectas  [sic],  sed  omni  prorsus  vicio 
et  suspicione  (ut  prima  facie  apparebat)  carentes,  produccioni 
ostensioni,  exhibicioni,  leccioni  seu  et  publicacioni,  interrogacioni 
ex  adverso  hincinde  responsionibus   respective  succedentibus  ac 
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per  verba  de  presenti  matrimonialis  federis  percussioni,  manuum 
taccioni,  copulacioni  annulorum  hincinde  arrarum  loco  dacioni, 
recepcioni  et  imposicioni  omnibus  aliis  el  singulis,  dum  sic,  ut 
premittitur,  in  dieta  parochiali  ecclesia  per  prefatos  Generosos 
Dominos  Guielmum  de  Rogendoríf,  Sigismundum  de  Dietrich- 
stain  et  Reverendům  Dominům  Sebastianům  Sperancium,  oratores, 
procuratores  et  mandatarios  prelibati  Serenissimi  Domini  Don 
Ferdinandi,  ac  prefatam  Serenissimam  Dominam  Annám,  Hungarie 
et  Bohemie  Reginám  natam,  principales,  aliosque  pariter  coram 
prefato  Reverendo  Domino  Leonhardo,  abbate  in  Wiltan,  seu 
per  eum  singula  singulis  congrue  referendo  fierent  et  agerentur, 
una  cum  prenominatis  testibus  ac  suprascriptis  Dominis  Henrico 
Ursino,  utrius  juris  doctore,  Joanni  Ecker,  bonarum  arcium  ma- 
gistro, presbitero,  publicis  Notariis,  presens  fui  eaque  omnia  et 
singula  sic  fieri  vidi  et  audivi  ac  cum  prenominatis  et  supra- 
scriptis publicis  Notariis  in  notám  sumpsi,  eaque  in  dieta  ecclesia 
parochiali  acta  šunt;  actus  secundus,  qui  sic  incipit:  Deinde 
eadem  die  etc.  extra  vero  dietám  ecclesiam  in  secundo  actu, 
aliis  prenominatis  et  suprascriptis  Dominis  Notariis  absentibus, 
ego  idem  Joannes  Crojier,  in  aula  principis  magna  in  stuha, 
que  paradisus  nuncupatur,  reclinacioni,  cubacioni  Serenissime 
Domine  Anně  ad  apprehendendam  quasi  possessionem  maritalis 
thori  cum  Domino  et  marito  suo  Don  Ferdinando  et  ipsius  Do- 
mini Guilhelmi  de  Regendorfif  pari  módo  ad  apprehendendam 
quasi  possessionem  conjugalis  thori  nomine  Serenissimi  Domini 
Don  Ferdinandi,  principalis  sui,  interfui,  sic  fieri  vidi  et  audivi, 
ac  cum  prenominatis  testibus  in  notám  sumpsi.  Ideo  hoc  presens 
publicum  instrumentum,  manu  alterius  fideliter  scriptum,  exinde 
confeci  et  publicavi  et  in  hanc  publicam  formám  redegi,  signoque  et 
nomine  ac  cognomine  meis  solitis  et  consvetis  subscripsi  ac  sig- 
navi,  in  fidem,  robur  et  testimonium  omnium  et  singulorum 
premissorum  rogatus  et  specialiter  requisitus.  Et  quia  scriptoris 
vicio  diccio  (Montis)  in  quinta  superioři  linea  aput  tale  yf  signum 
commissa  fuit,  ideo  eam  in  fine  prefatus  Ursinus  apposuit,  de 
quo  fidem  facio. 

Pečeti  chybějí  a  vůbec  nikdy  nebyly  k  listině  přivěšeny  ani  pHliskuty. 
Náhradou  za  to  jsou  ona  svědectví  notářská  a  vyobrazení  jejich  notářských 
značek. 

A  tergo : 
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Anno  1520. 

Vermáhlung  Kónigin  Anně  in  Vngarn  vnd  Bóhaimb  mit  H. 
von  Rogendorff  im  Nahmen  Don  Ferdinandi,  Infantis  Hisp. 
[Současně  připsáno.] 

Číslo  2. 

Závazkové  krále  Ferdinanda  JMW).  Slibujej  že  bude  hájiti 
kompaktáty  že  dá  Čechům  arcibiskupa  kompaktátům  přismivého, 
že  zachová  stavy  při  právích  a  svobodách  na  tiřady,  že  nebude 
dosazovati  cizozemců,  že  zachová  celistvost  koruny  české,  že  nebude 
zlehčovati  mince  a  že  dodrží  všecka  obdarování  předeSlých  pa- 
novníků.  Na  hradě  Pražském  4.  května  1528.y 
Kopie  zem.  arch.  mor.  v  Brné  [MS  č.  116.] 

My  Ferdinand  z  Božie  milosti  Uherský,  Český,  Dalmalský, 
Charvalsky  ete.  král,  infant  v  Hyspanii,  arcikníže  Rakúské,  mar- 
krabie  Moravsky,  Lucemburské  a  Slezské  knize  a  Lužický 
markrabie  etc. 

Oznamujem  tímto  listem  všem,  že  přiřkli  sme  Compactáta 
mezi  svatým  Concilium  Bazilejským  a  slavným  královstvím  Če- 
ským a  markrabstvím  Moravským  zjednaná  a  učiněná,  aby  zase 
v  svú  pevnost  vstúpila  a  převedena^)  byla  a  skutečně  zachována; 
a  to  máme  zapsati  podle  všech   zápisův   předkův  Našich  králův 

•)  Stavové  moravští  několikráte  žádali  stavů  českých  o  výpisy  zemských 
svobod  moravských,  které  v  Cechách  jsou  a  na  zemi  moravskou  se  vztahuji. 
Stavové  češti  dali  takové  výpisy  Moravanům  r.  1615.  Jest  to  krásný  MS  mor. 
arch.  stavov.  č.  116  v  sametové  červené  vazbě  s  visutou  pečetí  —  sigillum 
minus  regni  Bohemiae.  —  Na  konci  výpisů  jest  tato  poznámka:  ,Tito  vejpi- 
sové  dáni  jsou  z  privilegií  zemských  království  Českého  na  margkrabství  Mo- 
ravský se  vztahující  s  povolením  všech  tfi  stavův  pod  pečeti  zemskou  téhož 
království  Českého,  tak  jakž  o  tom  relaci  sněmovní  ve  dskach  zemských  v  kva- 
temu  relací  krále  JMU,  panův  JichMti  a  vladyk  plného  soudu  zemského  zeleném 
létha  1616,  v  sobotu  po  sv.  Matouši  [26.  září],  B.  29.,  zapsána  plněji  svědči  a 
v  sobě  siřeji  obsahuje  a  zavírá.  Actum  na  hradě  Pražském  při  dskách  zemských 
království  Českého,  v  pondělí  po  Všech  Svatých  [2.  listop.]  létha  tisícího  šesti- 
stého  patnáctého. 

Jakub  Vylém  z  Achlaru  a  z  Aychlbergka, 
JMtiC.  služebník  a  registrátor  desk  zemských  království  Českého. 
Jan  Albert  z  Kamenka,  registrátor  desk  zemských  kr.  Českého." 
■^)  Vytisknuta  u  Kalouska   (C.    st.    právo)  v  Přílohách  str.    579—680.  — 
Kalouskův  text  má  některé  (nepatrné)  různosti.  —  ^)  Kalousek  má  „přivedena". 
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Českých  a  držeti  a  k  místu  přivésti.  A  jestliže  by  kdo  chtěl  proti 
tomu  bj^ti  a  království  Českýmu  a  markrabství  Moravskému  to 
rušiti,  máme  jich  při  tom  hájiti  a  brániti  proti  každému  a  před 
Otcem  Svatým  Papežem  to  jednati,  aby  Čechům  a  Moravanům 
to  bylo  vskutku  potvrzeno. 

Item  přiřkli  sme,  aby  takový  arcibiskup  dán  a  spůsoben 
byl  k  kostelu  Pražskému,  kterýž  by  Čechy  i  Moravany  při  Com- 
pactátích  zachoval  a  držal,  duchovní  i  světské  ve  všech  věcech, 
což  v  sobě  zavírají,  i  také  podle  zápisuv  a  ujištění  císaře  Zyg- 
munda,  slavné  paměti  i  jiných  králův  Českých  a  krále  Vladislava 
slavné  paměti  zápisův;  a  takový  arcibiskup  aby  brzo  zjednán 
byl,  stvrzen  a  posvěcen. 

Item  přiřkli  sme  korunu  Česku  držeti  a  zachovati,  všecky 
pány,  rytířstvo,  města  Pražská  i  jiná  města  i  všecku  obec  též 
koruny  při  pravích,  řádích,  privilegích,  svobodách,  vysazení  a 
obdarovaní  zemských  i  všech  slušných  starých  i  jiných  zv}'klých 
dobrých  obyčejích,  zvláště  slavných  pamětí  krále  Ottagara,  krále 
Jana,  císaře  Karla,  krále  Václava,  císaře  Zykmunda,  krále 
Albrechta,  krále  Ladislava,  krále  Jiřího,  krále  Vladislava  všecky 
zápisy  dané  a  vyšlé  až  do  Jich  Milostí  smrti  držeti  bez  odporní 
a  zmatku  všelijakého  a  vskutku  zachovati  a  obhajovati. 

Item  přiřkli  sme  hradu  Karlštejna,  koruny,  klenotův  všeli- 
kterakých zemských  i  také  desk  i  privilegí  neporoučeti  ani 
svěřovati  žádnému  bez  vůle  a  raddy  panův,  rytířstva  království 
Českého  i  mést  Pražských,  pokudž  kteří  právo  mají. 

Item  přiřkli  sme,  že  zachovati  máme  řád  a  zvyklosti  staro- 
dávní království  Českého.^) 

Item  přiřkli  sme,  žádných  cizozemcův,  duchovních  ani 
světských,  na  úřady  zemské,  dvorské  ani  městské  ani  duchovní 
nesázeti  než  Čechy,  ani  jimi  zámkův  a  mést  koruny  České  osa- 
zovati a  jim  jich  svěřovati,  a  to  máme  s  raddú  učiniti,^)  a  též 
v  okolních  zemí  [sic]  království  Českému  příslušejících,  aby  bylo 
držáno,  jakož  jest  to  za  císaře  Karla  i  jiných  králův  a  předkův 
našich  držáno  a  zachováno  bylo. 

Item  přiřkli  sme,  že  nemáme  žádných  zemí,  knížetství,  měst, 
zámkův,  hradův,  manův  i  jiných  všelikterakých  zboží  k  České 
koruně   příslušejících    od    koruny    odtrhovati    ani    odcizovati  ni- 

1)  Kalousek  k  tomuto  odstavci  připojil znéní  latinské.  —  ')  Kalousek  má 
„s  radou  činiti." 
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Žádným  obyčejem  ani  žádnými  věny,  ale  což  by  od  koruny 
odtrženo  neb  odcizeno  bylo,  to  máme  zase  připojiti  a  k  koruně 
shromážditi. 

Item  přiřkli  sme  mince  české  žádným  obyčejem  nepoleh- 
čovati  ani  ponižovati  bez  vůle  vší  země,  ale  tak  se  zachovati 
podle  vysazení  a  privilegí  koruny  České,  jakž  právo  jest 

Item  přiřkli^)  sme,  což  sou  předkové  Naši,  císařové  neb  krá- 
lové češti,  komu  dali  a*-^)  zapsali,  stavům,  osobám  neb  osobě  buď 
na  království,  na  duchovenství  neb  na  manství,  že  to  máme 
zdržeti^)  a  v  celosti  zachovati ;  však  co  by  nebylo  proti  milostem 
a  obdarování,  kteréž  jest  král  Vladislav  slavné  paměti  dáti 
ráčil  všem  stavům  království  tohoto. 

Item  přiřkli  sme  každý  stav  zvláště  při  jich  právích,  řádích, 
privilegích,  svobodách,  vysazení,  zvyklostech,  obdarování,  což 
kterému  stavu  náleží,  zachovati. 

Tomu   na   svědomí   pečet   Naši   kralovskú    k   listu  tomuto 

přivěsiti   sme   rozkázaU.    Dán  na  hradě  Pražském,  v  pondělí  po 

sv.  Filipu  a  Jakubu,  [4.  května],  létha  Božího  tisícého  pětistého 

dvadcátého    vúsmého   království    Našich   Uherského    a    Českého 

druhého.4)  -        n  *  /  *     oo  \ 

'  In  margme:  Cassatum.  (str.  93.) 


Číslo  3. 

Připiš  landfrydu  za  krále  Ferdinanda  I.    V  Olomouci  12,  února 

rohu  1530. 

Vytisknut  ve  Z. Z.  mor.  1535,  fol.  113  anásl.  —  Orig.  v  zemském  arcL.  mor.  není. 
Ve  jméno  svaté  a  nerozdílné  Trojice.  Amen. 

My  Ferdynand,  z  Boží  milosti  Uhersky,  Český,  Dalmatský, 
Charvatsky  etc.  král  a  infant  v  Hyspanii,  arcikníže  Rakouské, 
margkrabě  Moravský,  Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický 
margrabie  etc. 

A  my  Stanislav,  biskup  Olomucký,  Jan  Kuna  z  Kunstatu  na 
Lukově,  hajthman  a  najvyšší  komorník  margkrabstvie  Moravského, 
Jan  z  Lippého  a  na  Krumlově,  najvyšší  maršálek  království 
Českého,  Jan  starší  z  Šternbergka  a  na  Kvasících,  najvyšší  sudí, 

1)  Kalousek  má  ,, přiřekli*.  —  »)  Kalousek  nemá  ^a".  —  ^)  Kalousek  má 
^držeti*.  —  *)  Kalousek  má  ješté  latinský  přídavek. 
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Jindřich  z  Lomnice  a  na  Jemnici,  Vilém  Kuna  z  Kunstatu  na 
Hrádku,  Jan  z  Ludanic  a  na  Veveři,  Dobeš  z  Bozko\dc  na  Ro- 
sicích, Kryštof  z  Bozkovic  na  Třebové,  Jan  mladší  z  Šlernbergka 
a  na  Holešově,  Jaroslav  z  Šelnbergka  a  z  Kosti  na  Rožnově, 
Ladslav  Bergka  z  Dube  a  z  Lippého  na  Štemberce,  Jan  starší 
z  Zierotína  a  na  Strážnici,  Bernarth  mladší  z  Zierotína  na  Fulnece, 
Václav  Haugvic  z  Biskupic  a  na  Bonzově,  Jan  z  Kunovic  na 
Brodě  Uherském,  podkomoří  margkrabství  Moravského,  Hynek 
Bilík  z  Kornic  a  na  Veselí,  František  opath  Velehradský,  Jan 
opath  Hradišfsky,  Jan  opat  Loucký,  Vilém  z  Vickova  na  Cim- 
burgku,  Jan  Kyjovský  z  Kyjovic  na  Kobylnicích,  Vilém  Valečky 
z  Mírová  a  na  Okárci,  Petr  Vlachovsky  z  Vlachovic,  Zdeněk 
z  Švábenic  na  Konici,  Jindřich  Březnický  z  Náchoda  a  na  Duna- 
jovicích  a  purgmistři  a  raddy  i  obce  měst  Olomuce,  Brna,  Znojma, 
Jihlavy,  Hradiště  a  Uničova. 

Oznamujem  tímto  listem  vuobec  všem,  že  hledíce  napřed 
chvály  Pána  Boha  Všemohúcího  a  potom  dobrech  starých  oby- 
čejuov  předkuov  našich  zachovati,  jimiž  margkrabství  Moravské 
z  dávních  leth  spravováno  bývalo,  neřády  starodávní  a  pýcha 
zlých  lidí  skrocena  bývala,  kteřížto  vždycky  jako  líthá  zvěř  řádóm, 
spravedlnosti,  upokojení  a  jednotě  se  protiví,  nechtíce  jinač,  než 
aby  pokoj,  řád  a  jednota,  kteráž  jest  mezi  námi  všemi  marg- 
krabství Moravského  obyvateli.  Pánu  Bohu  ke  cti  a  nám  všem 
duchovním  i  světským  k  prospěchu  za  dlúhé  časy  trvala,  jeden 
zápis  obecní  a  upokojení  zemské  podle  artykuluov  starodávních 
a  tomuto  margkrabství  potřebných,  udělali  jsme  a  zřídili,  děláme 
a  mocně  zřizuj em  tímto  listem,  tak  abychom  my  i  všickni 
obyvatelé  téhož  margkrabství  toho  všeho,  což  se  v  tomto  listu 
píše,  povinni  byli  zachovati  a  držeti  v  celosti  bez  porušenie  pod 
svými  dobrými  křesfanskými  vírami  ctně  a  věrně,  jako  na  věrné 
a  ctné  sluší. 

Najprve  spravedlivost  chudému  i  bohatému  aby  se  dala,  a 
sněmové  vždycky  čtyři,  při  kterých  se  soudové  držeti  mají, 
v  roce  podle  řádu  a  práva  o  sv.  Janě  a  hodu  Svíčkách  v  Olo- 
[mu]ci,  a  v  Brně  o  sv.  Kunhutě  a  druhou  neděli  v  postě,  aby 
držáni  byli  pro  spravedlivost  každého. 

Pakli  by  i  sjezdové  kteří  z  potřeb  pilných  více  než  jednou 
položiti  se  potřebován,  k  těm  sjezdóm  máme  jezditi  a  žádnými 
strannými  výmluvami  se  nezaprázdřiujme. 
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Na  těch  sjezdích  každý  z  nás  spravedlivosti  od  sebe  udělati 
má,  buďto  v  soudu  neb  v  kterých  žalobách  na  sebe  pohonných 
nebo  sice  obžalovaným  právem,  jakož  s  staradávna  řád  téhož 
margkrabství  jest,  od  sebe  činiti  podle  nálezuov  panských  a 
práva. 

A  nemáme  žádný  jeden  na  druhého  mocí  na  se  sahati, 
než  pokojnou  spravedlivostí  sebe  hleděti  a  všecky  nálezy  panské 
zachovávati  a  jim  dosti  činiti  podle  rozeznání  pře  a  výrokův. 

Item.  Žádný  z  země  ven  nemá  o  svú  nižádnú  při  mocí  na 
souseda  do  jiných  zemí  sahati  bez  povolení  krále  JMti  i  nás 
pánův  a  všech  obyvatelův  země. 

Než  dála-li  by  se  komu  jaká  křivda  od  kterého  kolivěk 
souseda  z  jiné  země,  ten  má  na  krále  JMt  najprve  a  na  hajthmana, 
pány  a  všecky  obyvatele  vznésti  má  a  spravedlnost  svú  oznámiti ; 
a  pokudž  k  jeho  spravedlivosti  slušná  cesta  a  podstata  od  krále 
JMti,  hajtmana  a  pánuov  jemu  dána  bude  a  ukázána,  na  tom 
má  přestati. 

Pakli  by  králova  milost,  hajthman  i  páni  nemohU  slušnými 
prostředky  a  pokojnými  jemu  k  jeho  spravedlivosti  dopomoci, 
JKráMt  i  my  všickni  nemáme  ho  opouštěti  a  máme  a  povinni 
budem  jemu  k  jeho  spravedlivosti  pomoci. 

A  což  by  ten  s  krále  JMti  dopuštěním,  s  hajthmanovou  a 
panskou  vuolí  z  země  válečného  počal,  nemá  jemu  hájeno  býti 
do  slušného  dovedení  jeho  spravedlivosti. 

A  když  by  jej  spravedlivost  potkala,  má  ji  přijíti  a  již  se 
u  pokoji  zachovati  jako  i  prve. 

Item.  Jestliže  by  kto  v  zemi  svévolně  protiviti  se  chtěl  a 
poslušenství  králi  JMti,  hajthmanu  a  pánuom  nechtěl  zachovati 
a  spravedlivosti  zemské  k  sobě  přijímati  i  od  sebe  činiti,  proti 
takovému  králova  milost,  hajthman  i  my  všickni  máme  povstati 
a  jej  k  tomu  připraviti  jakýmžkoli  během,  aby  v  jednotě,  v  po- 
slušenství a  v  řádu  stál  a  k  tomu  připraven  byl. 

Item.  Žádný  z  nás  s  vědomím  svým  ani  který  obyvatel 
zemský  nemá  na  svých  zámcích  ani  zbožích  přechovávati  lidí, 
ješto  by  z  země  ven  komu  škodu  činili,  anebo  kteřiž  by  v  zemi 
svévolně  škoditi  chtěli  aneb  loupežem  tajným  se  obchodili. 

Pakli  by  kto  takové  lidi  u  sebe  přechovával  vědomě  a 
v  tom  nalezen  byl,  takový  každý  má  od  nás  ode  všech  držán 
býti   jako  zlý    člověk,  loupežník    a    nad    svou    ctí    zapomenulý : 
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a  k  tomu  máme  všickni  proti  němu  povstati  a  jej  kázati  k  hrdlu 
i  k  statku  jeho,  jakožto  na  zlého  a  nad  cti  zapomenulého  člo- 
věka sluší  a  na  zloděje. 

Item.  Mince  spravedlivá  krále  JMti  a  koruny  České  jíti  má, 
mince  stříbrná,  dobrá  na  zlatě  a  groše  široké  podle  starého 
obyčeje,  tak  aby  chudý  i  bohatý  minci  řádnou  svých  duochodův 
požívati  mohl.  Pakli  by  mince  falešná  se  kde  zjevila,  ta  kažena 
a  pálena  buď,  a  trhové  se  jí  nedějte. 

A  ktož  by  s  ní  popaden  byl,  ten  jako  falešník  trestán  bud. 

Pakli  by  který  z  rytířstva  anebo  z  měst,  duchovní  aneb 
světský,  na  svých  zámcích  neb  zbožích  falešnů  minci  jakoužkoli 
dopouštěl  dělati  anebo  alchymije  falešné,  buď  k  němu  hledíno 
též  jako  k  falešníku  k  hrdlu  i  statku. 

Item.  Nižádný  nemá  dopouštěti  lidem  služebným  v  městech 
neb  v  městečkách,  na  hradích  neb  na  tvrzích  ležení  bez  vědomí 
a  ohlášení  hajthmana,  kterýž  vždycky  v  zemi  jest,  aby  země 
skrze  to  ke  škodě  nepřicházela,  leč  by  byli  lidé  krále  JMti,  kteréž 
by  k  své  potřebě  položiti  ráčil. 

Item.  Nižádný  ze  všech  obyvateluov  margkrabství  Morav- 
ského nemá  nových  zámkův  osazovati  bez  vuole  krále  JMti, 
hajthmana  a  pánuov. 

Item.  Jestliže  by  kto  bezelstně  své  zboží  prodati  musil  neb 
zastaviti  pro  potřebu  svého  lepšího  a  užitku  v  tom  hledaje  aneb 
pro  dluhy,  ten  má  a  povinen  bude  to  na  smlúvách  a  prodaji 
opatřiti,  aby  těm,  ktož  od  něho  to  kupuje,  prve  než  jemu  to 
s  stoupeno  bude,  u  hajthmana  list  přiznávající  k  tomuto  land- 
fiydu  položil  podle  přípisu  jiných  listuov  přiznávajících,  že  s  tím 
zbožím  ve  všech  artykulích  landfrydu  tohoto  proti  králi  JMti, 
hajthmanu,  pánóm  a  zemi  zachovati  se  má  a  slibuje,  jakožto 
i  prodajce  toho  zboží  před  ním  povinen  byl. 

Pakli  by  toho  učiniti  nechtěl  kupitel  ten  neb  zástavník, 
nemá  jemu  to  zboží  stúpeno  býti  ani  k  trhu  připuštěn. 

Pakli  by  který  pán  neb  zemanín  z  duchovních  nebo  světských, 
maje  nyní  zboží  zástavná,  svá  zboží  vyplatil  a  listu  nyní  nepoložil 
pro  tu  příčinu,  že  těch  zboží  nedrží,  když  by  koli  k  výplatě 
přišel,  má  ihned  ILst  přiznávající  k  tomuto  landfrydu  položiti. 

Pakli  by  toho  neučinil,  to  zboží  proti  králově  milosti,  jakožto 
margkrabí  a  pánu  země  má  propadeno  býti. 
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A  králova  milost  i  my  všickni  máme  proti  takovému  povstati 
jako  proti  rušiteli  pokoje  a  tohoto  landfrydu. 

Item.  Jestliže  by  kto  svévolně  pro  svú  vuoli  zámek,  tvrz 
aneb  město  stratil,  a  v  tom  je  králova  Mt  komužkoli  spravedlivé 
dal,  tehdy  ten  každý,  komuž  by  dáno  bylo,  má  také  list  přizná- 
vad  k  tomuto  landfrydu  u  hajthmana  zemského  položiti. 

Také  ktož  by  koli  po  otci,  bratru,  příteli  anebo  kterýmžkoli 
obyčejem  v  jaký  statek  vsel,  ten  každý  také  list  přiznavaci«k  tomuto 
landfrydu  má  udělati  a  položiti  u  hajthmana  pod  propadením 
toho  zboží. 

Item.  Nižádným  žhářóm,  násilm'kóm,  falešníkóm,  mordéřóm, 
pokladačóm,  zlodějóm  nemá  žádných  fedruňkuov  ani  stavuňkuov 
ani  glejthuov  bez  vuole  krále  JMti  a  hajthmana  dopouštěti  dávati. 

Pakli  by  kto  jinak  proměnil,  k  tomu  má  hledíno  býti  jako 
k  pomocníku  lidí  zlých  a  jako  by  on  sám  to  učinil  osobně. 

Zvláště  jestliže  by  kterého  koli  takového  tu  kde  zastali,  a 
on  od  něho  práva  učiniti  dopustiti  nechtěl,  proti  tomu  králova 
Mt  i  my  všichni  máme  se  zachovati  a  jej  kázati  tak,  jako  staro- 
dávní obyčej  jest. 

Item.  Silnice  všecky  aby  svobodné  byly  všem,  chudému 
i  bohatému,  domácímu  i  hosti. 

A  mýtha  spravedlivá  aby  brána  byla,  a  nespravedlivých 
mýth  nikoli  aby  žádný  nezamejšlel  a  ani  jich  bral. 

Item.  Všickni  obyvatelé  země  Moravské  mají  se  spravovati 
listy  starodávního  obyčeje:  buď  na  správu  neb  zástavu  neb 
na  komorní  plathy  neb  úroky. 

A  jestliže  by  kto  neobyčejné  listy  neb  úroky  a  lichvy  za- 
mejšleti  chtěl  mimo  deset  zlatých  ze  sta  zlatých  nebo  zamyslil, 
k  takovému,  ne  k  té  samé  summě  listu  toho  a  peněz,  ale  i  ke 
všemu  statku  jinému,  což  by  ho  kde  měl,  má  hledíno  býti  jako 
k  tomu,  ješto  proti  řádu  neřád  zamejšli  a  nové  věci  v  zemi 
uvoditi  by  chtěl. 

Item.  Jestliže  by  z  dopuštění  Božího  králova  milost,  kněz 
biskup,  hajthman,  z  pánuov,  z  rytířstva,  z  měst,  duchovních  neb 
světských,  hrad,  město  aneb  tvrz  kterú  stratil  buď  zlezenim  neb 
stečením  neb  kterýmž  koli  jiným  oukladem  bezelsti,  králova  Mt 
i  my  všichni  máme  ihned  všecku  svú  pilnost  přičinili,  aby  ten 
zámek  obehnán  byl. 

A  když  by  hajthman  sám   osobně  k  dobývání   toho  zámku 
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na  pole  vytrh    [sic],    všickni  páni  i  rytířstvo   svými  hrdly  ihned 
po  jeho  prvním  obeslání  k  němu  bez  meškání  táhnouti  mají. 

Pakli  by  tak  znamenitá  potřeba  nebyla,  a  hajthman  doma 
zuostana,  svého  náměstka  poslal,  k  tomu  aby  páni  své  dobré 
lidi,  jízdné  i  pěší,  poslali.  A  odtud  aby  neodtrhU,  leč  by  s  Boží 
pomocí  toho  zámku,  města  neb  tvrze  dobyli,  a  to  děly,  prachy 
i  jinými  náklady  vedle  řádu  a  starodávních  obyčejuov. 

A  když  by  z  daru  Božího  dobyt  byl,  tomu,  číž  jest  byl, 
má  vrácen  býti,  leč  by  ten  pro  který  neřád  zemský  a  zlú  příčinu 
to  stratil.  To  při  vuoli  krále  JMti,  hajthmana  a  pánuov  býti  má, 
co  s  tím  bude  chtíti  učiniti. 

Item.  Na  tom  jsme  se  také  z  jednostejné  vuole  všichni 
ustanoviH:  Jestliže  by  nás  pak  kto  nyní  neb  po  smrti  krále, 
pána  našeho,  mimo  spravedUvé,  řád  a  svobody  naše,  k  čemu 
nutiti  a  tisknouti  chtěl  a  k  své  vuoli  připravovati,  v  tom  abychom 
podle  sebe  stáli  a  sebe  neopouštěli  a  jeden  mimo  druhého  nikam 
se  nevytrhali,  než  z  jednostejné  vuole  to  jednali,  co  by  dobrého 
a  poctivého  tohoto  margkrabství  podle  svobod  našich  bylo ;  a  to 
pod  pokutami  v  landfrydu  položenými. 

Item.  K  tomuto  listu  všichni  obyvatelé  země,  bucTto  duchovní 
neb  světští,  jejichžto  jména  v  tomto  listu  napsána  jsou,  pečeti 
své  přidáviti  mají  a  povinni  jsme.  A  ti,  jejichžto  jména  tuto 
napsána  nejsú,  buď  z  pánuov,  z  duchovních,  z  rytířstva  neb 
z  měst,  povinni  jsú  a  budou  každý  zvláště,  zase,  ktož  co  v  zemi 
má,  listy  své  přiznavací  na  pargameně  s  visutými  pečetmi  v  jednom 
měsíci  aneb  ve  čtyřech  neděHch  pořád  zběhlých  ad  datum  listu 
tohoto  u  hajthmana  podle  připíšu  vydaného  k  tomuto  landfrydu 
položiti  a  to  všecko  oblíbiti,  slíbiti,  zdržeti  a  zachovati,  což 
v  tomto  landfrydu  pro  řád  a  spravedlnost  vysloveno  jest  a 
zapsáno. 

Pakli  by  který  svévolně  proti  vuoli  krále  JMti,  hajthmana 
a  pánuov  našemu  tomuto  zřízení  zasaditi  se  chtěl  a  přiznávajícího 
listu  nedal,  ten  napřed  řádu  svého,  v  kterémž  jest,  má  zbaven 
býti  a  statek  jeho  v  ruce  králi  JMti  a  zemi  má  propadený  býti, 
a  všickni  máme  sobě  naň  pomoci.  A  jakž  by  o  něm  se  králova 
milost,  biskup,  hajthman  a  páni  ustanovili  a  v  zemské  neb 
v  hajthmanova  registra  vepsali,  tak  ode  všech  nás  obyvatelův 
i  našich  potomkův  k  němu  držáno  a  zachováno  býti  má,  až  do 
třetího  jeho  pokolení. 
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Item.  Tento  landfryd  slíbili  jsme  a  slibujeme  slovy  nahoře 
psanými  ctně,  věmě  a  křesťansky  zdržeti  a  zachovati  beze  všeho 
přerušení  do  krále  Ferdynanda,  pána  našeho,  JMti,  živnosti. 

A  po  JMti  smrti  tento  landĎyd  a  zápis  trvati  má  mezi  námi 
do  šesti  leth  pořád  zběhlých  beze  všeho  glozování  a  z  něho 
vytahování  buďto  pro  smrt  kterého  z  nás  anebo  všech,  budlo 
pro  kterú  výtržku,  ač  by  se  který  zapomena  nad  svou  povinností 
z  tohoto  landfrydu  se  vytrhnouti  chtěl  neb  vytrhl,  buďto  že  by 
2  které  země  soused  okolních  na  nás  sem  do  země  kto  sáhl,  a 
že  by  margkrabství  toto  souženo  bylo  kterým  nepokojem,  pro 
žádnou  příčinu  nemá  rušen  býti,  než  v  své  moci  a  pevnosti  má 
zuostati  do  leth  a  časuov  nahoře  psaných. 

Protož  té  věci  vší  ku  pevnosti  My  Ferdynand,  král  napřed 
psaný,  pečet  Naši  královskú  kázali  jsme  přivěsiti  k  tomuto  listu. 

A  my  Stanislav  biskup,  Jan  hajtman  i  jiní  páni  všichni, 
preláti,  rytířstvo,  města  svrchupsaní  na  jistotu  a  zdržení  a  za- 
chování všech  věcí  nahoře  psaných  své  jsme  vlastní  pečeti 
k  tomuto  listu  přivěsili. 

Dán  v  Olomúci,  v  sobotu  před  svatým  Valentinem  [12.  února] 
létha  Páně  M.  D.  XXX. 


Číslo  4. 

Pňpis  listu  přiznávajícího  h  landfrydu. 

Ze  Z.  Z.  moravského,   vydaného  r.  1535,  fol.  125. 

Já  .A.  .Z.  .B.  vyznávám  tímto  listem  etc.  Jakož  Najjasnější 
kníže  a  pán,  pan  Ferdynand,  Římský,  Uherský,  Český  etc.  král 
a  margkrabie  Moravský,  pán  náš  milostivý,  a  duostojný  v  Bože 
otec,  pan  Stanislav,  biskup  olomucký,  a  urozený  pan  Jan  Kuna 
z  Kunstatu  na  Lukově,  hajthman  margkrabstvie  Moravského,  a  jiní 
páni,  preláti,  rytířstvo  a  města  téhož  margkrabství  jeden  obecní 
zápis  nebo  landfryd  zpuosobiti  a  učiniti  jsú  ráčili  pro  řád  a  pokoj 
i  pro  spravedlnost,  aby  chudému  i  bohatému  spravedlivé  se  dalo, 
a  v  artykulích  v  tom  listu  znějících  zříditi  jsú  ráčili,  protož 
já  svrchupsaný  .N.  to  všecko,  což  se  v  tom  zápisu  neb 
landfrydu  zavazuje,  vyslovuje  a  zřezuje  [sic]  oblíbil  jsem  a  obli- 
buji, zchválil  jsem  a  zchvaluji  a  ke  všemu  přivoluji  slibujíc   svú 
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dobru  a  čistú  vírů  křesfanskú  to  všecko,  což  v  tomto  landfrydě 
zřízeno,  zpuosobeno,  vyjeveno  a  zapsáno  jest,  podle  artykuluov 
v  něm  znějících  zdržeti,  zachovati  a  pomáhati,  tak  jako  by  ten 
list  landfrydu  v  tom  mém  listě  vepsaný  byl,  aneb  má  pečet  k  tomu 
landfrydu  a  listu  přivěšena  byla.    Tomu  na  jistotu  a  zdržení  etc. 


Číslo  5. 

Král  Ferdinand  I.  džkuje  stavům  moravským,  ře  mu  na  obecném 
snémé  gnojemském  r.  1535  povolili  za  jeho  přítomnosti  peněžitou 
pomoc  ve  výSi  čtyřnásobné  daně,  z  níž  tři  části  již  odvedli  a  čtvrtou 
zaplati  při  svátku  sv.  Tří  Králů.  Obětavost  tato  nebude  na  úkor 
právům  ani  svobodám  jejich.  Na  hradě  Pražském  3.  červencel537. 

Orig.  ve  stavovském  arch.  brněnském.  [VI.  II.  č.  4.] 

My  Ferdynand,  z  Boží  milosti  Římský  král,  po  všecky  časy 
rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Chorvatský  etc 
král,  infant  v  Hyšpanii,  arcikníže  Rakouské,  margkrabie  Moravský, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc.  Oznamujem 
tímto  listem  všem,  jakož  na  žádost  Naši  stavové  panský,  prelátský, 
rytířský  a  městský  margkrabstvie  Moravského,  věrní  Naši  milí,  na 
sněme  obecním,  kterýž  u  přítomnosti  osoby  Naší  královské  létha 
tisícého  pětistého  třitcátého  pátého  v  městě  Znojmě  držán  byl, 
a  znajíc  tíž  stavové  toho  znamenité  potřeby  býti  s  své  dobré 
a  svobodné  vuole  Nám  jsú  pomoc  peněžitá  čtyři  berně  podle 
registr  berňových  svolili  a  již  tři  berně  vybrali  a  čtvrtú  na  sv. 
Tři  Krále  také  vybrati  a  dáti  povinni  budii.  Protož  znajíce  My 
jich  takové  dobrovolné  a  platné  služby  a  svolení,  to  jsme  od 
nich  s  vděčností  přijali  a  jim  z  toho  děkovali  a  tímto  listem 
s  dobrým  rozmyslem,  Naším  jistým  vědomím,  mocí  královská 
v  Čechách  a  jakožto  margkrabie  Moravský  od  nich  vděčně  při- 
jímati ráčíme  a  děkujem,  chtíce  tomu,  aby  takové  jich  svolení 
a  těch  čtyř  berní  dání  týmž  nahoře  psaným  čt}^em  stavuom 
k  žádné  ájmě  a  škodě  svobodám,  vejsadám  a  privilegím  týchž 
stavuov  a  margkrabstvie  Moravského  nebylo  a  býti  nemohlo 
nyní  i  na  budácí  časy.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  královská 
větší    k   tomuto    listu   přivěsiti  jsme   rozkázali.    Dán    na    hradě 
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Pražském,  v  úterý  po  Navštívení  Panny  Marie  létha  Páně  tisícého 
pétistého  třitcátého  sedmého  a  království  Našich  Římského  sedmého 
a  jiných  jedenáctého. 

Ferdinand. 

Johannes  Pflug  de  Robenstein  [sic] 

S.  R.  Bohemie  cancellarius.  Ziabka. 

Přivééena  visutá  veliká  pečet  dsafská,  úplné  zachovaná. 


Číslo  6. 

Král  Ferdinand  I.  prohlašuje,  že  na  potomní  Časy  úřady  nejv. 
hejtmanOf  komorníka  a  sudí  moravského  osazovány  býti  mají  pa- 
novníkem jen  osobami  stavu  panského  rodů,  starožitných  nejméně 
třetího  kolena  t  obyvatelů  markrabství  moravského  po  úřadě  s  oso- 
bami stavu  panského  a  rytířského.  Koho  panovník  k  některému 
z  úřadů  těch  povolá,  ten  musí  jej  přijmouti  a  zastávati  do 
v&le  královské,  leč  by  měl  důvody  vážné,  že  úřadu  toho  zastati 
nemůže.  Na  hradě  Pražském  7.  dubna   1538. 

Orig.  zem.  arch.  stavovského  v  Brné.  fV.  I.  č.  83.] 

My  Ferdynand,  z  Božie  milosti  Římský  král,  po  všecky  časy 
rozmnožitel  říše,  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Chorvatský  etc.  král, 
infifant  v  Hyšpanii,  arcikníže  Rakouské,  margkrabie  Moravský, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc.  Oznamujem 
tímto  listem  všem,  jakož  jsú  jse  některé  rozepře  a  nesnáze 
o  úřad  najvyššího  komornictvie  v  margkrabstvie  Moravském 
mezi  rody  panskými  starými  a  osobami  roduov  nových  panských 
byly  zběhly,  i  nechtíc  dalších  těžkostí  skrze  to  dopustiti,  a  jsúc 
také  poníženými  častými  prozbami  od  stavu  panského  roduov 
starožitných  prošeni,  abychom  na  jejich  povolné,  hotové  služby, 
kteréž  jsú  předkóm  Našim,  králóm  Českým  a  margkrabí  Morav- 
ským činili,  a  Nám  po  všecky  časy  od  počátku  kralování  Našeho 
platně  činiti  a  slúžiti  nepřestávají,  vzhlédnuti  a  milost,  aby  na 
potomní  a  budúcí  časy  na  úřady  vyzší,  totiž  hajtmanský,  komor- 
nický  a  súdstvie  v  margkrabstvie  Moravském  žádný  jiný  od  Nás, 
dědicuov  a  potomkuov  Našich,  králuov  Českých  a  margkrabí  Mo- 
ravských, podáván  nebyl,  leč  osoba  z  stavu  panského,  rodu  staro- 
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Žitného  podle  starodávního  řádu  a  obyčeje  téhož  margkrabstvie 
učiniti  a  jim  dáti  ráčih,  k  jejichžto  prozbě  pro  služby  svrchu- 
jmenované  nakloněni  jsiice  s  dobrem  rozmyslem,  Naším  jistém 
vědomím  a  s  raddú  věrných  Našich  milých,  mocí  královskú 
v  Čechách  a  jakožto  margkrabie  Moravský  zvláštní  milostí  Naší 
královskú  rodóm  panským  starým  v  margkrabstvie  Moravském 
tuto  milost  činíme  a  listem  tímto  dáváme:  když  by  se  kolvěk 
přihodilo,  že  by  úřadové  nejvyzší,  hajtmanský,  komornický  aneb 
súdstvie  v  margkrabstvie  Moravském  pojednú  neb  rozdílně  prázdni 
byli,  tehdy  My,  dědici  Naši  a  budúcí  králové  Čeští  a  margkrabie 
Moravští,  nemáme  na  ty  tři  ouřady  jmenované  žádného  jiného 
dávati  a  usazovati,  leč  osobu  neb  osoby  hodné  z  stavu  panského 
roduov  starožitných,  kteříž  by  nejméně  v  třetím  koleně  staří  páni 
a  v  rody  staré  od  pánuov  roduov  starých  podle  pořádku  jejich 
starobylého  přijati  a  vpuštěni  byli,  a  to  z  obyvateluov  margkrab- 
stvie Moravského,  přijmúce  k  sobě  do  raddy  z  pánuov  a  z  rytíř- 
stva téhož  margkrabstvie  Moravského.  A  kohož  bychom  tak 
k  takovým  úřadóm  jmenovali,  ten  má  a  povinen  bude  ouřad 
na  sebe  přijíti,  leč  by  slušnú  příčinu,  proč  by  toho  úřadu  na 
se  přijíti  a  spravovati  nemohl.  Nám  ukázal,  a  to  na  schválení 
Naše  a  budúcích  Našich,  králuov  Českých  a  margkrabí  Moravských 
a  radd  Našich  margkrabstvie  Moravského,  a  v  tom  úřadě  má 
ten  každý  býti  do  vuole  Naší  a  své  také.  Protož  přiříkáme  sami 
za  se,  dědice  Naše  a  za  budúcí  krále  České  a  margkrabie  Mo- 
ravské již  dotčené  rody  staré  panské  při  těch  jmenovaných  naj- 
vyzších  tří  úřadech  v  témž  margkrabstvie  držeti,  jmíti  a  neporu- 
éitedlné  na  budúcí  časy  bez  všelijakého  přerušení  pevně  a  stále 
zachovati. 

Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  královskú  větší  k  listu  tomuto 
přivěsiti  jsme  rozkázali.  Dán  na  hradě  Našem  Pražském,  v  neděli 
postní,  kteráž  slově  Judica  [7.  dubna],  létha  Páně  tisícého  pěti- 
stého  třitcátého  osmého  a  královstvie  Našich  Římského  osmého 
a  jiných  dvanáctého. 

Ferdinand. 

Ziabka. 

Přivéšena  veliká  pečet  královská,  visutá,  úplné  zachovaná. 
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Číslo  7. 

Král  Ferdinand  I.  prohlašuje,  že  na  potomní  časy  úřady  nejuyšHho 
hofrycktéře,  podkomoří  a  nejv.  písaře  zemského  na  Moravě  osazo- 
vány býti  mají  panovníky  osobami  stavu  rytířského  z  obyvatelů 
markrabství  moravského  po  úřadě  s  osobami  stavu  panského.  A  ti 
úředníci  aby  v  stavu  rytířském  místa  svá  méli,  jak  jest  obyčej 
v  království  českém.  Na  hradě  Pražském  7.  dubna  1538. 

Orig.  zem.  arch.  stavovského  v  Brné.  [Y.  I.  č.  84.] 

My  Ferdynand,  z  Bozie  milosti  Římský  král,  po  všecky 
časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Charvatský 
etc.  král,  infTant  v  Hyšpanii,  arcikníže  Rakouské,  margkrabie  Mo- 
ravský, Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc. 
Oznamujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsme  rodóm  starožitným 
z  stavu  panského  margkrabstvie  Moravského,  věrným  Našim 
milým,  zvláštní  milost  učiniti  a  toho  dopustiti  ráčili,  aby  na 
úřady  vyzší,  hajtmanský,  komornický  a  súdský  na  budúci  časy, 
když  by  kolvěk  ti  úřadové  prázdni  byli,  osoby  z  roduov  staro- 
žitných panských  sazeni  byli:  i  jsúc  My  také  poníženými  proz- 
bami  od  stavu  rytířského  dotčeného  margkrabstvie  Moravského 
prošeni,  abychom  jim  z  milosti  Naší  královské  k  tomu  povolení 
Naše  dáti  ráčili,  aby  na  úřady,  jmenovitě  najvyzší  hoffrychtéřstvie, 
podkomořstvie  a  najvyšší  písařstvie  v  margkrabstvie  Moravském, 
když  by  ti  úřadové  prázdni  byli,  ne  jiné  osoby,  než  z  stavu 
rytířského  sazeni  bývali.  K  jejichžto  snažné  prozbě  naklo- 
něni jsúce  M  prohlédajíce  na  věrné  a  platné  služby,  kteréž  sů, 
týž  slav  rytířský  předkóm  Našim  slavné  paměti  i  tudíž  Nám  či- 
nívali, činiti  nepřestávají  a  napolom  činiti  povinni  budu,  s  dobrým 
rozmyslem.  Naším  jistým  vědomím,  mocí  královskú  v  Čechách 
a  jakožto  margkrabie  Moravský  z  milosti  Naší  královské  tuto 
milost  činíme  a  listem  tímto  dáváme :  když  by  se  kolvěc  při- 
hodilo, že  by  úřadové,  najvyšší  hofťrychtéřstvie,  podkomořstvie 
a  najvyšší  písařstvie  v  margkrabstvie  Moravském  pojedná  neb 
rozdílně  prázdni  byli,  tehdy  My,  dědici  Naši  a  budúci  králové 
Čeští  a  margkrabie  Moravští,  nemáme  na  ty  tři  úřady  jmenované 
žádného  jiného  dávati  a  usazovati,  leč  osobu  neb  osoby  hodné 
z  stavu  rytířského  z  obyvateluov  margkrabstvie  Moravského,  přij- 
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muce  k  sobě  do  raddy  osoby  z  pánuov  a  rytířstva  téhož  marg- 
krabstvie  Moravského.  A  ti  úředníci  svrchujmenovaní  aby  místa 
svá  v  stavu  rytířském  jměli  a  držeh,  tak  jako  v  královstvie 
Českém  za  obyčej  jest  a  se  zachovává.  Protož  přiříkáme  sami  za 
se,  dědice  Naše  a  za  budúcí  krále  České  a  margkrabie  Moravský, 
již  dotčený  stav  rytířský  v  margkrabstvie  Moravském  při  těch 
jmenovaných  třech  úřadech  v  témž  margkrabstvie  držeti,  jmíti 
a  neporušitedlně  njmí  i  na  budúcí  časy  bez  všelijakého  přerušení 
pevně  a  stále  zachovati.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  královskú 
k  listu  tomuto  přivěsiti  jsme  rozkázali.  Dán  na  hradě  Pražském, 
v  pondělí  po  neděli  postní,  kteráž  slově  Judica  [7.  dubna],  létha 
Páně  tisícého  pětistého  třitcátého  osmého  a  královstvie  Našich 
Římského  osmého  a  jiných  dvanáctého. 

Ferdinand. 

Ziabka. 

In  margine  dole:  Ordini  equestri  conceditur,  ut  ex  ipsis 
subcamerarius,  hoffrychtéř  et  supremus  scriba  creentur  secundum 
ratum  regni  Boemie. 

Přivéšena  veliká  pečet  královská,  visutá,  úplné  zachovaná. 


Číslo  8. 

Revers  krále  Ferdinanda  J.,  daný  stavům  moravským,  ze  'povoleni 

postidného  1  groše  bílého  nebvde  na  úhor  jich  právům  ani  svobodám^ 

nyní  ani  na  Časy  budoucí.    Ve  Vratislavi  18.  dubna  1546. 

Orig.  zem.  arch.  stavovského  v  Brné.  [VI.  II.  ř.  5.] 

My  Ferdynand,  z  Boží  milosti  Římský  král,  po  všecky  časy 
rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Charvatský  etc. 
král,  inffant  v  Hyspanii,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravský, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc.  Oznamujem 
tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři  stavové  marg- 
krabství  Moravského,  věrní  Naši  milí,  na  nyní  jminulém  sněmu 
obecním,  kterýž  ten  čtvrtek  po  neděli  Reminiscere  [25.  března] 
v  městě  Olomouci  v  přítomnosti  osoby  Naší  královské  držán  byl, 
z  své  dobré  a  svobodné  vuole  jednomyslně  na  chování  dvoru 
Našeho    královského    posudní,    totiž    z    každého    vértele    bílého 

23* 
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i  starého  piva  jeden  groš  bílej  za  tři  létha  pořád  zběhlá  svoliti  a 
dávati  připověděli,  což  sme  od  nich  milostivě  přijíti  ráčili  a  při- 
jímáme, a  tímto  listem  sami  za  se  i  dědice  a  budoucí  Naše,  krále 
České  a  margkrabie  Moravské,  přiříkati  ráčíme,  že  vejšpsaným 
stavuom  magkrabství  Moravského  takové  svolení  toho  posudního 
k  újmě  jich  privilegiím,  svobodám  a  vejsadám  býti  nemá,  nyní 
i  na  budoucí  časy.  Tomu  na  svědomí  pečeth  Naši  královskú 
k  listu  tomuto  přivěsiti  sme  rozkázali.  Dán  v  Vratislavi  v  neděli 
postní,  kteráž  slově  Květná  [18.  dubna],  létha  Božího  tisícého 
pětistého  čtyři tcátého  šestého  a  království  Našich  Římského  šest- 
náctého a  jinj^ch  dvatcátého. 

Ferdinand. 

Henricus,  Burgravius  Misnensis, 

S.  R.  Bohemie  cancellarius. 

PHvéSena  visutá  pečet,  úplně  zachovaná. 


Číslo  9. 

Revers  krále  Ferdinanda  J.,  daný  stavům  moravským,  že  povolení 
jednoho  groše  posudného  z  věrteU  sladu  pšeniSného  nebo  ječného  na 
čtyři  léta  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.    Ve  Vidni 

10.  května  1550. 

Orig.  zemského  arch.   stavovského  v  Brné.  [VI.  II.  č.  6.) 

My  Ferdynand,  z  Bozie  milosti  Římský  král,  po  všecky  časy 
rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský  a  Charvatský  etc. 
král,  infant  v  Hyspanii,  arcikníže  Rakouzský,  margkrabie  Moravský, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc.  Oznamujem 
tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři  stavové  marg- 
krabství  Moravského,  věrní  Naši  milí,  na  nyní  jminulém  sněmu 
obecním,  kterýž  létha  tohoto  tisícého  pětistého  padesátého,  ten 
pondělí  před  svatým  Jiřím  [21.  dubna]  v  městě  Brně  při  přítom- 
nosti osoby  Naší  královské  držán  byl,  z  své  dobré  a  svobodné 
vuole  jednomyslně  na  chování  dvoru  Našeho  královského  posudní 
neboližto  pobečovní,  totiž  z  každého  věrtele  pšeničného  neb 
ječného  sladu,  který  se  zvaří  aneb  prodá,  jeden  groš  bílý  za 
čtyři  létha  pořád  zběhlá  svoliti  a  dávati  připověděli:  což  sme  od 
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nich  milostivě  přijíti  ráčili  a  přijímáme  a  tímto  listem  za  se 
i  dědice  a  budoucí  Naše,  krále  České  a  margkrabie  Moravské 
přiříkati  ráčieme,  že  vejš  psanjřm  stavuom  margkrabstvie  Morav- 
ského takové  svolení  toho  posudního  za  ty  čtyři  létha  k  újmě  jich 
privilegím,  svobodám  a  vejsadám  bejti  nemá,  nyní  i  na  budoucí 
věčné  časy.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  královskú  k  listu 
tomuto  sme  přivěsiti  rozkázali.  Dán  v  Vídni,  v  sobotu  po  svatém 
Stanislavu,  létha  Božieho  tisícého  pětistého  padesátého  a  království 
Našich  Římského  dvatcátého  a  jiných  čtyrmecítmého. 

Ferdinand. 

Henricus,  Burgravius  Misnensis, 

L.  R.  Bohemie  cancellarius. 

Přivéšena  veliká  pečet  císařská,  visutá,  úplné  neporušená. 


Číslo   10. 


Revers  krále  Ferdinanda  L,  daný  stavům  moravskýmy  ěe  povolení 

válečné'  pomoci  (z  tisíce  kop  po  osmi  kopách  gr,   česk,)   a  povolení 

posudného  na  tři  léta  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám^ 

nyní   ani  na  časy  budoucí,  V  Brně  6.  října  1554. 

Orijy.  zemského  archivu  stavovského   v  Brné.  (VI.  II.  č.  7.] 

My  Ferdynand,  z  Božie  milosti  Římský  král  etc.  .  . .  Ozna- 
mujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  stavové  margkrabství 
Našeho  Moravského,  věrní  Naši  milí,  na  sněmu  obecním,  kterýž 
v  městě  Našem  Brně,  v  ponděh  po  sv.  Iheronymu  nyní  jminulém 
[1.  října],  létha  tohoto  padesátého  čtvrtého  při  přítomnosti  osoby 
Naší  královské  držán  byl,  na  milostivou  žádost  Naši  z  své  dobré 
a  svobodné  vůle  pomoc  proti  nepříteli  všeho  křesťanstva  Turku 
podle  jich  uložení  a  šacunku  od  sebe  a  poddaných  svých  z  jednoho 
tisíce  kop  grošuov  českých  po  osmi  kopách  groších  českých  a 
k  tomu  posudní  za  tři  létha  pořád  zběhlá  svolili  a  dáti  připo- 
věděli,  jsikž  též  zavření  sněmovní  siřeji  v  sobě  obsahuje  a  zavírá: 
což  jsme  od  nich  milostivě  přijíti  ráčili  a  přijímáme  a  tímto 
listem  Naším  královským  sami  za  sebe  i  za  dědice  Naše  a  bu- 
doucí krále  České  a  margkrabie  Moravské  přiříkati  ráčíme,  že 
vejšpsaným  stavuom  jmenovaného  margkrabství  Našeho    Morav- 


—  358  — 

ského  takové  jich  té  dotčené  pomoci  a  daně  i  také  posudního 
svolení  a  vyplnění  k  újmě  a  škodě  jich  privilegiím,  svobodám  a 
vejsadám  býti  nemá,  nyní  ani  na  časy  budoucí  a  věčné.  Tomu 
na  svědomí  etc.  .  .  .  Dán  v  Brně,  v  sobotu  po  svatém  Františku 
[6.  října],  létha  Božího  tisícého  pětistého  padesátého  čtvrtého  a 
království  Našich  Římského  čtrmecítmého  a  jiných  osmmecitmého. 

Ferdinand. 

Joachim  de  Nova  domo, 

S.  R.  Bohemie  cancellarius. 

PřivéSena  visutá  pečel,  úplně  zachovaná. 


Číslo  II- 

Revers  krále  Ferdinanda  /.,  daný  stavům  moravským,  že  povoleni 

válečných  pomocí  proti  Turkům,   jež  učinili  mu   na  generálním 

sněme  pražském^   nebude   na   úkor  jich  právům,   svobodám   ani 

výsadám.  Na  hradě  Pražském   11.  května  1556. 

Orig.  zemského  stavovského  archivu  moravského.  [VI.  II.  8.J 

My  Ferdynand,  z  Božie  milosti  Římský  král,  po  všecky  časy 
rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Geský,  Dalmatský,  Charvatský  etc. 
král,  inffantt  v  Hyspanii,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Mo- 
ravský, Lucemburzské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc. 
Oznamujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  stavové  královstvie 
Našeho  Českého,  věrní  milí,  spolu  vyslanými  posli  s  mocí  z  marg- 
krabstvie  Moravského,  z  obojího  knížetství  Slezského  a  obojích 
margkrabstvie  Horních  i  Dolních  Lužic  na  sněmu  obecním,  kterýž 
na  hradě  Našem  Pražském  v  středu  po  Provodní  neděli  [15.  dubna] 
nyní  jminulou  létha  tohoto  etc.  padesátého  šestého  při  přítom- 
nosti osoby  Naší  královské  držán  byl,  na  milostivou  žádost  Naši 
z  své  dobré  a  svobodné  vuole  pomoc  proti  nepříteli  všeho  kře- 
sťanstva Turku  podle  jich  uložení  a  šacunku  z  jednoho  tisíce 
kopp  grošuov  českých  dvanácte  kopp  grošuov  českých  od  sebe  a 
poddaných  svých  také  z  jednoho  tisíce  kopp  grošuov  českých 
dvanácte  kopp  grošuov  českých  na  dva  určité  časy  svolili 
a  dáti  připověděli,  jakž  též  zavření  sněmovní  siřeji  v  sobě 
obsahuje    a    zavírá :    což  jsme    od    nich    milostivě    přijíti    ráčili 
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a  přijímáme  a  tímto  listem  Naéím  královským  sami  za  sebe 
i  za  dědice  Naše  a  budoucí  krále  Ůeské  a  margkrabie  Mo- 
ravské přihkati  ráčíme,  že  vejš  psaným  stavuom  margkrabstvie 
Našeho  Moravského  takové  jich  té  dotčené  pomoci  a  daně  svo- 
lení listem  Naším  královským  sami  za  sebe  i  za  dědice  Naše  a 
budoucí  krále  České  a  margkrabie  Moravské  přiřikati  ráčíme,  že 
vejš  psaným  stavuom  margkrabstvie  Našeho  Moravského  takové 
jich  té  dotčené  pomoci  a  daně  svolení  a  vyplnění  k  újmě  a  škodě 
jich  privilegiím,  svobodám  a  vejsadám  býti  nemá,  nyní  ani  na  časy 
budoucí  a  věčné.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  královskú  k  listu 
tomuto  přivěsiti  jsme  rozkázali.  Dán  na  hradě  Našem  Pražském, 
v  ponděh  před  Boziem  na  Nebevstoupení  [11.  května],  létha 
Božího  tisícého  pětistého  padesátého  šestého  a  královstvie  Našich 
Římského  šestmecítmého  a  jiných  třidcátého. 

Ferdinand. 

Joachim  de  Nova  Domo,  Heldt, 

S.  R.  Bohemie   cancellarius.  vicecancellarius. 

Přivezena  veliká  visutá  peíet  císařská,  úplně  zaoliovaná. 


Číslo     12 


Revers  Jcrále  Ferdinanda  1.,  daný  stavům  moravským,  že  povolení 
válečné  pomoci  na  generálním  sněme  pražském  [zaháj.  22.  března] 
z  1000  kop  gr.  Českých  po  12  kopách  jak  od  vrchností  tak  od 
podd<iných,  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.    V  Praze 

8.  dubna  1557. 

Orig.  zemského  stavovského  archivu  v  Bnn^.  [VI.  il.  f.  \).\ 

My  Ferdynand,  z  Božie  milosti  Římský  král,  po  všecky  časy 
rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Charvatský  etc. 
král,  infant  v  Hyspanii,  arcikníže  Rakouské,  margkrabie  Moravský, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc.  Oznamujem 
tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  stavové  království  Našeho 
Českého,  věrní  Naši  milí,  spolu  s  vyslanými  posly  s  mocí  z  marg- 
krabství  Moravského,  z  obojího  knížetstvi  Slezského  a  obojího 
margkrabstvi  Lužic  Horních  na  sněmu  obecním,  kterýž  na  hradě 
Našem  Pražském,  v  pondělí  po  neděli   postní,  kteráž  slově  Oculi 
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[22.  března],  nyní  jminulú  [sic]  létha  tohoto  etc.  padesátého 
sedmého  při  přítomnosti  osoby  Naší  královské  držán  byl,  na 
milostivou  žádost  Naši  z  své  dobré  a  svobodné  vuole  pomoc 
proti  nepříteli  všeho  křesťanstva  Turku  podle  jich  uložení  a 
šacunku  z  jednoho  tisíce  kop  grošuov  českách  dvanácte  kop 
grošuov  českých  od  sebe  a  poddaných  svých  také  z  jednoho 
tisíce  kop  grošuov  českých  dvanácte  kop  grošuov  českých  na  dva 
určité  časy  svolili  a  dáti  připovédéli,  jakž  též  zavření  sněmovní 
siřeji  v  sobě  obsahuje  a  zavírá:  což  jsme  od  nich  milostiva 
přijíti  ráčili  a  přijímáme  a  Umto  listem  Naším  královským  sami 
za  sebe  i  za  dědici  [sic]  Naše,  budoucí  krále  České  a  margkrabie 
Moravské,  přiříkati  ráčíme,  že  vejšpsaným  stavóm  jmenovaného 
margkrabství  Našeho  Moravského  takové  jich  té  dotčené  pomoci 
a  dané  svolení  a  vyplnění  k  újmě  a  škodě  jich  privilegií,  svo- 
bodám a  vejsadám  bejti  nemá,  nyní  i  na  časy  budoucí  a  věčné. 
Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  královskú  k  listu  tomuto  přivěsiti 
jsme  rozkázali. 

Dán  na  hradě  Našem  Pražském,  ve  čtvrtek  po  neděli  postní, 
kteráž  slově  Judica,  létha  Božího  tisícího  pětistého  padesátého 
sedmého  a  království  Našich  Římského  sedmecítmého  a  jiných 
třidcátého  prvního. 

Ferdinand. 

Joachim  de  Nova  domo,  Heldt, 

S.  R.  Bohemie  cancellarius.  vicecancellarius. 

PřivéSena  visutá  cis.  peíet  veliká,  úplné  zachovaná. 

In  margine:  Ideni  Revers  in  flas  Marjř^raílum  Marhern. 


Číslo  13. 

Revets  císaře  Ferdinanda  L,  daný  stavům  moravským,  že  dobro- 
volné povoleni  vojenské'  pomoci  (z  1000  kop  čes.  gr.  6  kop)  na 
obecném  sněme  brněnském  1558  [zaháj,  23,  března]  nebude  na 
úkor  jich  právům  ani  svobodám.   V  Mergentheimě  24.  března  1558. 

Ori^'.  v  zemském  stavovském  arcliivó  v  Brné.  (VI.  II.  č.  10.) 

My  Ferdynand,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše,  Uherský,  Geský,  Dalmatský,  Charvatský 
etc.  král,    infant    v    Hyspanii,    arcikníže    Rakouzské,    margkrabie 
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Moravsky,  Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc. 
Oznamujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  nám  stav  panský, 
prelátský,  rytířskt  a  městský  margkrabství  Našeho  Moravského, 
věrní  Naši  mih,  na  sněmu  obecním,  kterýž  jsme  jim  stavóm 
do  města  Brna,  v  středu  po  neděli  postní  nyní  jminulé 
[23.  března],  rozepsati  a  skrze  komisaře  Naše  držeti 
dáti  ráčili,  jednomyslně,  z  své  dobré  a  svobodné  vĎle  berni 
proti  nepříteli  všeho  křesťanstva  Turku  od  sebe  a  z  poddaných 
svých  z  tisíce  kop  grošuov  českých  šest  kop  grošuov  českých 
svolili  a  dáti  připověděli,  kterúž  Nám  na  jisté  a  sněmem  vymě- 
řené časy  naplniti  mají:  což  jsme  od  nich  milostivé  přijíti  ráčili 
a  přijímáme  a  tímto  listem  Naším  sami  za  sebe  i  za  dědice  Naše 
a  budoucí  krále  České  a  margkrabie  Moravské  přiříkati  ráčíme, 
že  vejš  psaným  stavóm  jmenovaného  margkrabství  Našeho  Mo- 
ravského takové  svolení  té  berně  a  pomoci  proti  Turku  k  újmě 
jich  privilegím,  svobodám  a  vejsadám  býti  nemá,  nyní  ani  na 
časy  budoucí. 

Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  císařskú  k  tomuto  listu  při- 
věsiti jsme  rozkázati  ráčili.  Dán  v  Mergethaynu,  ve  čtvrtek  po 
neděli  postní,  kteráž  slově  Letare  [24.  března],  létha  Božího 
tisícího  pětistého  padesátého  osmého  a  království  Našich  Řím- 
ského osmecítmého  a  jiných  třidcátého  druhého. 

Ferdinand. 

Joachim  de  Nova  domo,  S.  Mezi. 

S.  R.  Bohemie  cancellarius. 

Při  věšena  veliká  vis|tá  pečet  císařská,  úplné  zachovaná. 


Číslo  14. 

Revers  císaře  Ferdinanda  /.,  da7iý  stavům  moravským^  ěe  povolení 
válečné  pomoci  z  1000  kop  gr.  českých  po  12  kopách  od  vrchnosti 
i  od  poddamjch  na  dvě  léta,  jak  se  stalo  na  obecném  sněme 
olomuckémj  ve  středu  po  sv.  Třech  Králích  [7.  ledna],  jakož  i  po- 
volení posudného  na  dvě  léta  nebude  na  úkor  jejich  právům  ani 
svobodám.  Na  hradě  Pražském  28.  ledna  1562. 
Orig.  v  zemském  archivu  stavovském  v  Brné.  [VI.  lU  t.  11.] 

My  Ferdynand,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po  všecky 
časy  rozmnožitel    říše  a  Uherský,  Český,    Dalmatský,  Charvatský 
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etc.  král,  infant  v  Hispanii,  arcikníže  Rakouské,  margkrabie  Mo- 
ravský, Lucemburské  a  Slezské  knize  a  Lužický  margkrabie  etc. 
Oznamujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři 
stavové  margkrabstvi  Moravského,  věrní  Naši  milí,  na  jrainulém 
sněmu  obecním,  kterýž  létha  tohoto  etc.  šedesátého  druhého, 
v  středu  po  sv.  Třech  Králích  [7.  ledna[,  v  městě  Našem  Olomouci 
držán  byl,  z  své  dobré  a  svobodné  vuole  jednomyslně  pomoc  a 
berni  proti  ouhlavnímu  a  dědičnému  nepříteli  všeho  křesťanstva 
Turku  od  sebe  z  jednoho  tisíce  kop  grošuov  českých  po  dvanácti 
kopách  groších  českých  [sic]  a  z  poddaných  svých  tolikéž  z  je- 
dnoho tisíce  kop  grošuov  českých  po  dvanácti  kopách  groších 
českých  za  dvě  léthě  pořád  zběhlá  a  k  tomu  posudni  neboližto 
pobečovní  též  za  dvě  téthě,  jakž  odpověď  stavuov  Nám  sepsaná, 
odeslána  jest,  siřeji  v  sobě  obsahuje,  jednomyslně  svolili  a  dávati 
připověděli :  což  jsme  od  nich  milostivě  přijíti  ráčili  a  tímto  listem 
přijímáme  a  za  sebe  i  dědice  a  budoucí  Naše,  krále  České  a 
margkrabí  Moravské,  přiříkati  ráčíme,  že  vejš  psaným  stavóm 
margkrabstvi  Našeho  Moravského  takové  dobrovolně  [sic]  svolení 
té  berně  a  pomoci  tolikéž  i  posudního  za  ty  dvě  léthě  pořád 
zběhlá  k  újmě  jich  privilegím,  svobodám  a  vejsadám  býti  nemá, 
nyní  i  na  budoucí  věčné  časy.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši 
císařskú  k  tomuto  listu  jsme  přivěsiti  rozkázati  ráčili  etc.  — 
Dán  na  hradě  Našem  Pražském,  v  středu  po  sv.  Pavlu  na  víru 
Obrácení  [28.  ledna],  létha  Božího  tisicého  pětistého  šedesátého 
druhého  a  království  Našich  Římského  třidcátého  druhého  a 
jiných  třidcátého  šestého. 

Ferdinand. 

Joachim  de  Nova  domo,  Heldt, 

S.  R.  Bohemie  cancellarius.  vicecancellarius. 

Píivéáena  visutá  pečet  císařská,  nepatrné  porušená. 
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Číslo  15. 

Revers  krále  Maximiliaiia  IL,  daný  stavům  moravským,  že  povo- 
lení posudného  na  dvě  léta  z  tisíce  kop  gr.  po  jedné  kopě  gr.  od 
těchy  kteří  pivovarů  nemají,  a  po  1  groši  ze  sudu  od  těch,  kteří 
pivo  vaří,  nebude  na  újmu  jich  právům  ani  svobodám,  ani  nyní 
ani  na  časy  budoucí.  Aa  hradě  Pražském  6.  února  1562, 

Ori^j.  zem.  arch.  stavovského  v  Brné.  [VI.  II.  t.  13.] 

My  Maximilian,  z  Boží  milosti  král  Český,  arcikníže  Rakouské, 
margkrabie  Moravský,  Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický 
raargkrabie  etc.  Oznamujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  všickni 
čtjrři  stavové  margkrabství  Moravského,  věrní  Naši  milí,  na  snému 
obecním  jminulém,  kterýž  v  městě  Olomouci  létha  tohoto  etc. 
šedesátého  druhého,  v  středu  po  sv.  Třech  Králích  [7.  ledna], 
držán  byl,  na  tom  se  snesli  a  Nám  (podlí  JMti  císařské,  pana 
otce  Našeho  nejmilejšího,  proti  ouhlavnímu  nepříteli  všeho  kře- 
sťanstva Turku  svolené  pomoci)  též  pomoc  jednomyslné  k  za- 
placení dluhuov  Našich  a  na  vychování  dvoru  Našeho  královského 
z  každého  sudu  piva  po  jednom  groši  bílým,  kdož  by  vařil,  a 
ti,  kteří  pivovarů  nemají  a  piva  na  vejstavku  nevaří,  ten  každý 
aby  podle  listu  přiznavacího  z  jednoho  tisíce  kop  grošuov  po 
jedné  kopě  grošuov  českých  vejběrčím  dal  a  zpravil,  i  ti,  kteří 
peníze  na  úrocích  mají,  poddaně  za  dvě  létě  pořád  zběhlá  svolili, 
a  to  na  časy  určité  vyplniti  poslušné  Nám  připověděli,  jakž  též 
svolení  sněmovní  siřeji  v  sobě  obsahuje:  což  jsme  od  stavuov 
milostivě  přijíti  ráčili  a  tímto  listem  přijímáme  a  sami  za  sebe 
i  za  dědice  a  budoucí  Naše,  krále  České  a  margkrabie  Moravské, 
přiříkati  ráčíme,  že  vejš  psaným  stavóm  takové  dobrovolné  jich 
svolení  Nám  té  pomoci  za  ty  dvě  létě  k  újmě  a  škodě  jich  pri- 
vilegím,  svobodám  a  vejsadám  býti  nemá,  nyní  i  na  ča.sy  budoucí 
a  věčné.  Tomu  na  svědomí  etc.  —  Dán  na  hradě  Pražském, 
v  pátek  po  Hromicích  [6.  února],  létha  Božího  tisícého  pěti- 
stého  šedesátého  druhého  a  království  Našeho  čtrnáctého. 

Maximilian. 

Joachim  de  Nova  Domo, 

S.  R.  Bohemie  cancellarius.  M.  Walter. 

Přivezena  visutá  pečet,  úplné  zachovaná. 
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Číslo  l6. 

Král  Maximilian  IL  potvrzuje  práva   a  svobody  země  moravské. 
V  Ohmuci  19,  listopadu  1563. 

Orig.  v  zemském  arch.  stavovském   v  Brné.  [V.  II.  111.] 

My  Maximilian  Druhý,  z  Boži  milosti  po  všecky  časy  roz- 
množitel  řiše,  Římský,  Uherský,  Český,  Dalraatský,  Charvatský 
etc.  král,  arcikníže  Rakouské,  margkrabie  Moravský,  Lucemburské 
a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc.  Oznamujem  tímto  listem 
všem,  že  jsou  předstoupili  před  osobu  Naši  královskú,  Duostojný, 
Urození,  Velební,  Stateční,  Slovutní  a  Opatrní  Marek,  biskup  Olo- 
moucký, hejtman,  páni,  preláti,  rytířstvo,  města  a  vyslaní  z  měst 
v  margkrabství  Moravském,  věrní  Naši  milí,  prosíce  nás  poníženě 
jakožto  pána  jejich  dědičného  a  margkrabí  Moravského,  abychom 
jim  všech  privilegii,  obdarování,  svobod,  milostí  a  starodávm'ch 
dobrých  zvyklostí  a  obyčejuov,  kterých  jsou  od  předkuov  Našich, 
králuov  Českých  a  margkrabie  Moravských,  oni  a  předkové  jejich 
slušně  pro  dobrá  a  chvalitebná  zachování  a  služby  jejich  nabyli 
a  dosáhli  a  ty  všecky  předešlé  od  Nejjasnějšího  a  Nejnepřemožitelněj- 
šího knížete  a  pána,  pana  Ferdynanda,  Římského  císaře,  po  všecky 
časy  rozmnožitele  říše.  Uherského,  Českého,  Dalmatského  a  Char- 
vatského  etc.  krále,  infanta  v  Hyšpanii,  arciknížete  Rakouského, 
margkrabí  Moravského,  Lucemburského  a  Slezského  knížete  a 
Lužického  margkrabí,  pána  a  otce  Našeho  nejmilejšího  JMti, 
potvrzeny  a  v  tento  list  Náš  královský  vepsány  jsou,  milostivě 
potvrditi  ráčili,    kteréž    slovo   od  slova  takto  zni: 

[Následuje  v  doslovném  zněni  stvrzovaci  Majestát  krále 
Ferdinanda  L,  daný  stavům  moravským  v  Brně,  dne  7.  dubna 
1527,  vytištěný  v  Arch.  Českém  X.  str.  385  -391,] 

K  jejichžto  ponížené  a  snažné  prozbě  nakloněni  jsouce  a 
vzhlédnúc  na  mnohé  věrné  a  platné  služby  jejich,  kteréž  jsou 
vždycky  JMtiCé,  pánu  a  otci  Našemu  nejmilejšímu  JMti,  předkóm 
Našim,  králóm  Českým  a  margkrabím  Moravským  a  Nám  čhiili 
a  činiti  nepřestávají,  s  dobrým  rozmyslem,  Našim  jistým  vědomím, 
s  raddou  věrn\xh  Našich  milých,  mocí  královskú  v  Čechách  a 
jakožto  margkrabie  Moravský,  dotčených  všech  vejsad,  privilegií^ 
svobod,  obdarování  a  starodávních  dobrých  zvyklostí  a  obyčejuov 
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jejich,  kterýmiž  jsou  tíž  stavové  obdařeni  a  v  tento  list  Náš, 
jakž  dotčeno,  slovo  od  slova  vepsány  a  od  JMtiCé,  pána  a  otce 
Našeho  nejmilejšího,  i  od  předkuov  Našich  slavné  paměti  potvr- 
zeny jsou,  ve  všech  jejich  punktích,  klauzulích  a  artykulích  po- 
tvrdili jsme  a  tímto  listem  mocně  schvalujem,  obnovujem  a 
potvrzujem,  chtíce  tomu  konečně,  aby  dotčení  stavové  margkrab- 
ství  Moravského  při  týchž  privilegích,  nadání,  obdarování  a  vej- 
sadech  svých  jmíni,  držáni  a  zachováni  byli,  a  to  bez  Naší, 
budoucích  Našich,  králuov  Českých  a  margkrabí  Moravských, 
i  jiných  všech  lidí  všelijaké  překážky  a  odpornosti.  Tomu  na 
svědomí  pečet  Naši  královskú  k  listu  tomuto  přivěsiti  jsme  roz- 
kázati ráčili.  Dán  v  městě  Olomouci,  v  pátek  před  Obětováním 
Panny  Marie  [19.  listopadu],  létha  Páně  tisícího  pětistého  šede- 
sátého třetího  a  království  Našich  Římského  a  Uherského  prvního 
a  Českého  patnáctého. 

Maximilian. 

Joachim  de  Nova  Domo,  Heldt, 

S.  R.  Bohemie  cancellarius.  vicecancellarius. 

Při  věšen  a  jest  veliká  pečet  visutá,  ze  dvou  třetin  zachovaná. 


Číslo  17. 

Revers  císaře  Ferdinanda  X,  daný  stav&m  moravshýmy  že  povoleni 
válečné  pomoci  na  dvě  léta  (z  tisíce  Icop  gr.  dvanáct  kop)  a 
posudného  rovněž  na  dvě  léta  (z  každého  sudu  po  dvou  groších) 
nebude  na  újmu  jich  právům  ani  svobodárny  ani  nyní  ani  na  časy 
btddoucí.  Ve  Vídni  23.  prosince  1563. 

Orig.  zemského  arch.  stavovského  v  Bmé.  [VI.  II.  č.  12.] 

My  Ferdynand,  z  Boží  milosti  volený  Římsky  císař  etc.  .  .  . 
Oznamuj em  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři 
stavové  margkrabství  Našeho  Moravského,  věrní  Naši  milí,  na 
sněmu  obecním,  kderýž  v  městě  Našem  Olomúci  při  času  sv. 
Martina  [11.  listop.]  létha  etc.  šedesátého  třetího  při  přítomnosti 
Nejjasnějšího  a  Velikomocného  knížete  pána  Maximiliana  Druhého, 
Římského,  Uherského  a  Českého  krále  etc. ..  syna  Našeho  nejmilej- 
šího J.  L.,  na  místě  Našem  císařském  držán  byl,  na  milostivu  žádost 
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Naši  z  své  dobré  a  svobodné  vůle  pomoc  proti  nepříteli  všeho 
křesťanstva  Turku  podle  jich  uložení  a  šacunku  z  jednoho  tisíce 
kop  grošův  českých  dvanácte  kop  grošův  od  sebe  a  poddaných 
sv^ch  též  z  jednoho  tisíce  kop  grošův  dvanáct  kop  grošův  za  dvě 
létě  pořád  zběhlá,  totiž  každého  roku  na  dva  určité  časy,  první  zbírku 
o  sv.  Jané  Křtiteli  Božím  [24.  června]  nejprv  příštího  (sic)  z  tisíce  kop 
grošův  šest  kop  grošův  a  při  času  sv.  Tří  Králů  [6.  ledna]  potom 
příštích  druhého  dílu  též  z  tisíce  kop  grošův  šest  kop  grošův, 
vše  českých,  a  tak  na  ten  spůsob  a  vejš  psané  časy  až  do  vyjiti 
těch  dvTÍ  let  svolili  a  dáti  připověděli,  a  k  tomu  také  posudní 
po  vyjiti  předešle  svoleného  posudního,  kteréž  o  sv.  Jiří  nejprv 
příštím  [23.  dubna]  vejde,  ješté  za  dvě  létě  pořád  zběhlá  z  každého 
sudu  piva  po  dvou  groších  bílých,  tak  jakž  předešle  dáváno  bylo, 
jakž  též  zavření  sněmovní  to  siřeji  v  sobě  obsahuje  a  zavírá: 
což  jsme  od  nich  milostivě  a  s  vděčností  přijíti  ráčili  a  přijímáme 
a  tímto  listem  Naším  císařským  sami  za  sebe  i  za  dědice  Naše 
i  budoucí  krále  České  a  margkrabie  Moravské  přiříkati  ráčíme,  že 
vejšpsaným  stavóm  jmenovaného  margkrabství  Našeho  Morav- 
ského takové  jich  dotčené  pomoci  a  daně  též  i  posudního  svolení 
a  vyplnění  k  újmě  a  škodě  jich  privilegiím,  svobodám  a  vejsadám 
bejti  nemá,  nyní  i  na  časy  budoucí  a  věčné.  Tomu  na  svědomí 
etc.  —  Dán  v  městě  Našem  v  Vídni,  ve  čtvrtek  před  slavným 
hodem  Narození  Pána  Krista,  Spasitele  Našeho  [23.  prosince], 
létha  Božího  tisícého  pětistého  šedesátého  třetího  a  království 
Našich  Římského  tridcátého  čtvrtého  a  jiných  třidcátého  sedmého. 

Ferdinand. 

Joachim  de  Nova  domo,  Heldt, 

S.  R.  Bohemie  cancellarius.  \icecancellarius. 

Přivééena  visutá  pečet,  úplně  zachovaná. 

In  margine:    Reuers   den    Stenden   in    Marlieni   von    we^^en    der    be- 
willigten  Steucr  vnd  Piergeldts. 
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Číslo  l8. 

Revers  krále  Maximiliana  IL^^)  daný  stavům  moravsTcým,  že  po- 
voleni válečné  pomoci  sněmu  sv.  Martinslcého  roku  1563  a  posuď 
ného  1  gr.  na  uplácení  dluhův  a  vydržování  jeho  dvoru  královského 
nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.    Na  hradě  Pražském 

28.  ledna  1564. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brné.  —  [VI.  II.  č.  14.] 

My  Maximilian  Druhy,  z  Boží  milosti  Rimskt  král  etc 

Oznamujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  všickni  čtyři  stavové  marg- 
krabství  Moravského,  věrní  Naši  milí,  na  sněmu  obecním,  kteráž 
v  městě  Olomouci  létha  jminulého  šedesátého  třetího,  při  času 
sv.  Martina  [11.  listopadu]  nyní  jminulého,  při  přítomnosti  osoby 
Naší  královské  držán  byl,  na  tom  snesli  a  Nám  podle  JMti 
císařské,  pana  otce  Našeho  nejmilejšího,  proti  ouhlavnímu  nepříteli 
všeho  křesťanstva  Turku  svolené  pomoci,  též  pomoc  jednomyslně 
k  zaplacení  dluhuov  Našich  a  vychování  dvoru  Našeho  králov- 
ského z  každého  sudu  piva  po  jednom  groši  bílém  za  dvě  líthě 
pořád  zběhlá  poddaně  svolili,  a  to  na  časy  určité  vyplniti  po- 
slušně Nám  připověděli,  jakž  též  sněmovní  svolení  siřeji  v  sobě 
obsahuje:  což  sme  od  nich  stavuo  milostivě  přijíti  ráčili  a  přijí- 
máme a  tímto  listem  a  reversem  Naším  sami  za  sebe  i  za  dědice 
Naše  a  budoucí  Naše  krále  České  a  margkrabie  Moravské  přiří- 
kati  ráčíme,  že  vejšpsan^m  stavóm  takové  dobrovolné  jich  tako- 
vého posudního  neboližto  pobečovního  svolení  k  újmě  a  škodě 
jich  privilegiím,  svobodám  a  vejsadám  býti  nemá,  nyní  i  na  časy 

budoucí.  Tomu  na  svědomí  etc Dán   na   hradě  Pražském, 

v  pátek  po  sv.  Pavlu  na  víru  Obrácení  [28.  ledna],  létha  Božího 
tisícího  pětistého  šedesátého  čtvrtého  a  království  Našich  Řím- 
ského druhého.  Uherského  prvního  a  Českého  XV". 

Maximilian. 

Joachim  de  Nova  domo, 

S.  R.  Bohemie  cancellarius.  Heldt,  vicecancellarius. 

Přivedena  veliká  peřet  visutá,  částečné  poškozená. 

1)  Tenkrát  vydány  byly  reversy  od  obou  panovníkův,  od  Maximiliana  II. 
i  otce  jeho  Ferdinanda  I.,  ])onévadž  Maximilianovi  byl  povolen  zvlášf  1  j^roš 
posudného. 
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Číslo  19. 

Vísař  Maocimilian  IL  obnovuje  patent   císaře  Ferdinanda  L  z  r. 
1564  (o.  července)  o  opatřování  soli  v  zemích  Tcoruny  české.  Ve  Vídni 

18.  října  1564. 

Ze  současného    tisku  ve  Františkové    museu  v  Brné.  (Patenty.) 

My  Maximilian  IL,  z  Boží  milosti  voleny  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše.  Uherský  a  Český  etc.  král,  arcikníže 
Rakouské,  margkrabě  Moravský,  Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lu- 
žický  margkrabě  etc.  Osvíceným,  Urozeným,  Statečným,  Slovutným, 
Poctivým  a  Opatrným  knížatuom,  pánuom,  rytířuom,  vládykám, 
Pražanuom,  méstuom  i  jiným  všem  obyvateluom  království  Našeho 
Českého,  margkrabství  Moravského,  knížetství  Slezského,  zvláště 
pak  kupcuom  a  formanům,  věrným  Našim  milým,  milost  Naši 
císařskou  a  všecko  dobré  vzkazuj em.  Věrní  mih!  Jakož  v  paměti 
dobré  máte,  kterak  někdy  Nejjasnější  kníže  a  pán,  pan  Ferdynand, 
Římský  císař  etc,  pán  a  otec  Náš  nejmilejší,  slavné  paměti  o  tom 
vuobec  skrze  mandáty  oznámiti  ráčil,  že  Jeho  milost  vlastní  svou 
solí  toto  království  České  a  poněkud  země  k  němu  náležité  na 
větším  díle  fedrovati  ráčí,  milostivě  poroučejíc,  aby  po  jinou 
suol  přes  řeku  Vltavu  přes  mosty,  přívozy  a  brody  pod  pokutou 
pobrání  té  soli  nejezdili,  ale  v  městě  Budějovicích  a  v  Tayně 
na  Vltavě,  kdež  ta  suol  nalezena  bejti  má,  sůl  ládovali  s  dalším 
a  dostatečnějším  v  týchž  mandátích  doložením,  kterýchž  datum 
jest  v  středu  po  svatém  Prokopu  [5.  července]  létha  tohoto 
šedesátého  čtvrtého,  i  poněvadž  my  týmž  vším  zpuosobem,  jako 
někdy  pan  otec  Náš  nejmilejší,  slavné  paměti,  do  téhož  království 
Českého  suol  naši  voziti  jsme  milostivé  nařídili,  a  též  království 
a  země  soli  naší  fedrovati  poručiti  ráčili,  avšak,  jakž  zpraveni 
jsme,  že  někteří  přes  takové  předešlé  vyšlé  mandáty  jinam  po  [sic] 
sůl  jezdí,  podle  nich  se  nechovají  a  zoumyslna  takové  nařízení, 
jezdíce  jinam  po  cizí  sůl,  přestupují  a  v  nebezpečenství  se  dávají: 
i  vědouce,  že  neméně  nad  těmi  mandáty,  jako  by  od  Nás  vyšly, 
konečně  ruku  držeti  míníme,  protož  vám  všem  poroučeti  ráčíme, 
abyste  se  všelijak  podle  nich  chovali,  do  Budějovic,  do  Tayna, 
a  kdež  jinde  soli  naší  sklad  bude,  jezdili,  tu  ji  brali,  přes  řeku 
Vltavu    po   jinou    suol    pod    žádným    vymyšleným   spuosobem  a 
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obyčejem  nejezdíce;  nebo  kdož  by  koli  takové  poručení  přestoupil 
a  přes  to  od  pojezdných  Našich,  které  jsme  nad  městem  Bu- 
dějovicemi, pod  Budějovicemi  i  pod  Taynem  zříditi  ráčili,  že 
jinou  suol  veze,  postižen  byl,  tomu  každému  ta  suol  k  ruce 
Naší  jakožto  propadená  obstavena  a  pobrána  bude  a  zase  se 
nevrátí.  A  jestliže  by  potom  pobrání  více  který  se  toho  dopustil, 
již  netoliko  suol,  ale  vuoz  i  koně  jemu  vzaty  budou,  a  nad  to 
vajše  jakožto  rušitele  nařízení  a  poručení  Našeho  skutečně  trestati 
poručiti  ráčíme.  A  protož  se  tím  každý  zpraviti  a  tak  škody 
i  trestání  skutečného  uvarovati  moci  bude.  Dán  v  městě  Našem 
Vídni,  v  středu  po  sv.  Havlu  [18.  října],  létha  tisícého,  pětistého, 
šedesátého  čtvrtého,  císařství  Našeho  Římského  druhého,  Uher- 
ského prvního  a  Českého  šestnáctého. 

[Némecky  vytištěn  jest  patent  Ferdinandův  roku  15(>4,  5.  července 
u  Schmidta:  Ghronolog.-systematische  Saramlung  der  Berggesetze  der 
oesterr.  Monarchie.  Vídeň  1832.  III.  str.  64.  —  Maximilianův  (obnovení  jeho 
česky)  tamtéž  str.  106  a  107.  Tam  jest  tiétén  dle  tištěného  exempl.  v  arch. 
komory  dvorské.] 


Číslo 


20. 


Revers  císaře  Maximiliana  //.,  daný  stavům  moravským^  že  po- 
volení válečné  pomoci  proti  Turkům  a  synu  Jana  Zápolskélw 
{z  1000  kop  gr.  6  gr.)  a  povolení  posudného  ze  sudu  po  3  groSích 
nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  Ve  Vídni  2.  čer- 
vence 1565. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brně.  [VI.  II.  č.  15.] 

My  MaximiUan  Druhy,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař 
etc.  .  .  .  Oznamujem  tímto  Uštem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni 
čtyři  stavové  margkrabství  Našeho  Itforavského,  věrní  Naši  mih, 
na  sněmu  obecním,  kterýž  jsme  jim,  stavuom  do  Našeho  města 
Olomouce,  v  pátek  po  Božím  Těle  nyní  jminulého  [22.  června], 
rozepsati  a  skrze  komisaře  Naše  držeti  dáti  ráčili,  jednomyslně 
z  své  dobré  a  svobodné  vuole  proti  nepříteli  všeho  křesťanstva 
Turku  a  krále  Janovému  synu,  vejdovi,  [sic]  od  sebe  a  z  poddaných 
svých  z  tisíce  kop   gr.  českých    šest   kop  gr.   českých  a  posudní 

U 
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Z  každého  sudu  piva  po  třech  groších  bílj-ch  svolili  a  na  jisty 
(sněmem  vyměřent)  čas  dáti  připověděli  a  vyplniti  mají:  což 
jsme  od  nich  milostivě  přijíti  ráčili  a  přijímáme  a  tímto  listem 
Naším  sami  za  sebe  i  za  dědice  Naše  a  budoucí  krále  České  a 
margkrabie  Moravské  přiříkati  ráčíme,  že  vtšpsaným  stavóm 
jmenovaného  margkrabství  Moravského  takové  svolení  té  berně 
a  pomoci  proti  Turku  a  vejdovi  k  újmě  jich  privilegím,  svobodám 
a-  vejsadám  býti  nemá,  nyní  i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svě- 
domí etc.  —  Dán  v  městě  Našem  Vídni,  v  pondělí  po  sv.  Petru 
a  Pavlu,  apoštolích  Božích  [2.  července],  létha  Páně  tisícého 
pětistého  šedesátého  pátého  a  království  Našich  Římského  třetího, 
Uherského  druhého  a  Českého  sedmnáctého. 

Maximilian. 

Joachim  de  Nova  Domo,  M.  Walter. 

S.  R.  Bohemie  cancellarius. 

Veliká  pečet  visutá,  úplně  záchov.. ná. 


Číslo 


21. 


Zaehariáš  z  Hradcey  zemský  hejtman  nioravský,  vyzývá  výběrdí 
bemi,  ahy  summu,  kterou  dáti  jest  panovníkovi  při  sv.  Martině^ 
vyplatili  Janu  Hesovi,  služebníku  dsařovuj  z  peněz  přijatých^  a 
aby  došli  v  určitý  den  {14,  července)  do  Bmay  kam  zemský  h^tman 
vyšle  svélio  posla  s  kvitancí.    V  Brně  10.   července  1568. 

Orig.  ve  stavovském  archive  moravském  v  Brné.  [V.  .VI.  č.  30á.] 

Urozenýmu  pánu,  panu  Ludvíkovi  Mezeřjckému  z  Lomnice 
a  na  Jaroměřicícli,  Velebnému  knězi  Václavpvi  Blešenskému, 
proboštu  kláštera  Rejhradského,  Urozenému  vladyce,  panu  Janovi 
Gbelskému  z  Gbelska  a  na  Kobylnicích,  komorníku  práva  menšího 
zemského  kraje  Brněnského,  a  Opatrnému  Mikuláši  Wundrlovi, 
měštěnínu  Brněnskému,  vejběrčím  JMtiCé  v  markrabství  Morav- 
ském etc,  páim  ujci  a  přátelóm  mým  milým,  společně  néb  roz- 
dílně k  otevření. 

Službu  svú  vzkazuji.  Urozený  pane,  pane.  Velebný  kněze 
probošte,  Urozený  vladyko.  Moudrý  a  Opatrný  pane  ujce  a  přátelé 
mojí  milí !  Zdraví  a  v  něm  jiného  všeho  dobrého  přál  bych  VMti 
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a  Vám  vémě  rád.  Tak  jakž  jest  Vám  společnosti  od  JichMtí 
pánů  soudci  psaní  učiněno,  kdybych  Vám  oznámil,  abyste  tu 
sumu,  komuž  ji  poručím   vydati,    kteráž   JMtiCé   do  sv.  Martina  ^^ 

sečkána  bejti  má,  z  berně  nynější  vyčtli  a  vydali. 

A  protož  Vám  oznamuji,  abyste  ji  Honsovi  Hesovi,  služeb- 
níku JMtiCé  vydali,  kterýž  zde  v  Brně  očekává,  a  za  to  žádám, 
že  ve  středu  příští  [14.  července]  konečně  se  sem  sjeti  račte,  a 
já  také  vyslaného  svého  na  týž  den  k  Vám  s  kvitancí  do  Brna 
vyslati  chci.  S  tím  se  Vám  na  všem  dobře  jmíti  vinšuji.  Datum 
v  městě  Brně,  v  sobotu  před  sv.  Markétu  [10.  července],  létha  1568. 

Zachariáš  z  Hradce  a  na  Telči, 
hejtman    markrabství   Moravského, 
ruku  vlastní. 
Přitisknuta  malá  pečet  s  červ.  voskem. 


Číslo 


22. 


„Připiš  listu  panu  hejtmanovi  o  Jcvitancí  a  vydáni  peněz  10.700  zl" 
Bohu  1568  bez  udání  místa. 

Kopie  zemského  archivu  stavovského  v  Brně.  [V.  VI.  č.  .307.] 

Na  tuto  kvitancí  jest  od  nás  vejběrčích  JMtiCý  vydáno 
10.700  kop  zl.  z  první  zbírky  tohoto  léta  1568,  a  to  jest  se 
JMtiCé  dostalo.  A  když  nám  od  pana  hejtmana  kvitancí  bude 
na  tu  sumu  10.700  zl.  dána,  máme  tuto  kvitancí  JMti  panu 
hejtmanovi  navrátiti. 

Službu  svů  VMti  vzkazuj em.  Urozený  pane,  pane  ujčé  můj 
zvláště  milý  a  VMt  pane  k  nám  laskavě  příznivý,  zdraví  i  jinýho 
všeho  dobrýho  přáli  bychom  VMti  vémě  rádi.  Jakož  nám  račte 
psáti,  abychom  na  poručení  JichMtí  pp.  soudci  summu,  kteráž 
z  nynější  zbírky  JMtiCé  vyjíti  má,  Honz  Hesovi,  služebníku 
JMtiCé,  vydali,  při  tom  nám  račte  kvitancí  odsílati,  v  kteréžto 
kvitancí  račte  nás  z  16.000  bez  200  zl.  kvitovati:  i  VMti  ozna- 
mujem,  že  z  této  zbírky  nyní  minulé  JMtiCé  od  osob  a  z  domft 
okrsku  měst  JMti  císařských  více  sme  nevybrali,  což  by  JMti 
přijíti  mělo,  nic  nevyrážejíc  než  10.700  zl.,  kterážto  summu  sme 
Hons  Hesovi   svrchu  psanému  odvedli  na  tu  kvitancí,  kterúž  ste 

24* 
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nám  ráčili  odeslati;  a  když  nám  koli  račte  kvitancí  na  summu 
10.700  zl.  svědčící  v  táž  slova,  jako  ta  prvnější  jest,  odeslati, 
chceme  VMti  tu  prvnější  zase  navrátiti. 

A  s  tím [Bez  podpisu  a  bez  data]. 


Číslo  23. 

Purkmistr  a  rada  měda  Ohmonce  oznamují  výběrčím  šacunJcu, 
íe  císař  Maximilian  IL  dovolil  jim  podržeti  za  sebou  Sacunk, 
pokud  by  nebyla  splacena  dlužná  částka^  kterou  jim  JMtCá  povi- 
nuje; proto  tedy  posud  šacunku  neodvedli.  V  Olomouci  23.  listo- 
padu 1568. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brné.  f\^  VI.  č.  309.] 

JichMtem  pánuom  vejběrčím  JMtiCé  šacunku  nyní  v  Víškově 
shromážděným,  společně  neb  rozdílně  k  odevření. 

VMti  páni  vejběrčí  JMtiCé  šacunku !  Službu  svú  VMti  vzka- 
zujem,  zdraví,  štěstí  a  v  něm  jiného  všeho  dobrého  VMti  přejeme 
věrně  rádi.  VMti  oznamujem :  Jakož  bychom  JMtiCé,  pánu  Našemu 
nejmilostivějšímu,  vedle  svolení  sněmovního  Znojemského  šacunk 
spraviti  měli,  i  ráčí  JMtCá  nám  milostivé  povolení  své  císařské 
listem  odevřeným  dávati  a  porúčeti,  abychom  takový  šacunk  za 
sebou  zadržali  až  do  zaplacení  tej  summy,  kleni  nám  JMtCá 
povinovat  býti  ráčí.  Protož  nám  náleželo,  VMti  o  tom  oznámiti, 
abyste  VMti  o  tom,  proč  téhož  šacunku  nespravujem,  věděti 
ráčili.  S  tím  se  rač  pán  Buoh  VMti  dáti  na  všem  šfastně  a  dobře 
míti.  Datum  v  městě  Olomúci,  v  outerý  před  sv.  Kateřinu 
[23.  listopadu],  léta  1568. 

Purgmistr  a  radda 
města  Olomouce. 

Přitisknuta  pečet  města  Olomouce. 
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I* 

Čislo  24. 

Závise  z  Vickova  a  na  Polehradicích  šacuje  dle  tisnesení  obecného 

sněmu  žmojemfiJcého  z  r.  1567  své  statky,  poddané  a  židy.    V  Do- 

bročkovidch  25,  listopadu  1568. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brně.  [V.  VI.  ř.  300.] 

Já  Závise  z  Vickova  a  na  Polehradicích  vyznávám  tímto 
listem  obecně  přede  všemi,  že  sem  podle  svolení  sněmovního, 
kteréž  se  stalo  totiž  létha  1567,  při  času  sv.  Filipa  a  Jakuba 
v  městě  Znojmě  za  přítomnosti  JMtiCé,  statek  svůj  všelijaký 
spravedlivě  šacoval,  a  mám  statku  svého  za  summu  13.000  kop 
gr.,  a  lidé  poddaní  moji  za  SSlO^k  kop  gr.;  a  poddaných  svých 
mám  427  osob,  a  židů  všech  mám,  kteří  mezi  týmiž  poddanými 
mými  grunty  svý  mají,  17.  To  beru  k  svému  svědomí,  že  sem 
se  podle  téhož  snesení  sněmovního  spravedlivě  zachoval.  Toho 
pro  lepší  jistotu  sekryt  svůj  sem  podle  téhož  sněmovního  snesení 
k  tomuto  listu  přiznávajícímu  přitisknuti  dal.  Jenž  jest  dán  na 
Dobročkovicích,  ve  čtvrtek,  den  sv.  Kateřiny  [25.  listopadu], 
létha  1568. 

Přitisknuta  malá  peřet. 

Číslo  25. 

ZachariáS  z  Hradce  a  na  Telči,  zemský  hejtman  moravský,  ozna- 

muje  výběrHm,  že  pošle  si  k  nim  pro   určitou   částku  peněz  dne 

3.  srpna,  a  žádá  jich,  aby  mu  oznámili  místo,  kam  tu  částku  položiti 

chtějí.  Na  Telči  14.  července  1569. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brně.  [V.  VI.  č,  308.] 

[Službu  svú]  vzkazuji.  Urozený  pane,  pane.  Velebný  kněze 
probošte.  Urozený  vladyko,  pane  Jane  Kbelský,  a  Opatrný  pane 
Mikuláši  Wundrle,  pane  ujce  a  přátelé  moji  milí!  Zdraví  všeho 
dobrého  věrně  bych  Vám  přál.  Psaní,  kteréž  Vám  JichMti  z  soudu 
nyní  v  Olomúci  učiniti  ráčili,  Vám  teď  odsílám,  kterémuž  vyro- 
zuměti budete  moci.  A  prolož  sem  té  vuole  pro  takovou  summu 
k  Vám  poslati,  tu  středu  před  Proměněním  Pána  Krysta  [3.  srpna], 
a  protož  Vás  za  tc^  žádám,  že  mi  oznámíte,  v  kterým    místě   mi 
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takovou  summu  položiti  chcete,  v  Bmě  aneb  jinde,  abych  věděl, 
kde  pro  tu  suramu  poslati.  Odpověď  žádám. 

S  tím  se  Vám  na  všem  dobře  jmlti  vinšuji. 

Dán  na  Telči,  ve  čtvrtek  po  sv.  Markétě  [14.  července], 
létha  1569. 

Zachariáš  z  Hradce  a  na   Telči, 

hejtman    markrabstvi   Moravského, 

ruku  vlastní. 

Urozenému  pánu,  panu  Ludvíkovi  Mezeřickému  z  Lomnice 
a  na  Jaroměřicích,  Velebnému  knězi  Václavu,  proboštu  Rejhrad- 
«kému.  Urozenému  vladyce,  panu  Janovi  Gbelskému  z  Gbelska 
ná  Kobylnicích,  komorníku  práva  menšího  zemského  v  kraji 
Brněnském,  a  Oppatmému  Mikulášovi  Wundrlovi  z  Brna,  pánóm 
přátelóm  mým  milým,  a  příteli  milému,  společně  neb  rozdílně 
k  otevření. 

Přitisknuta  malá  pečel,  úplné  neporušená. 


Číslo  26.  . 

Zachariáš  z  Hradce  a  na  Teléij  zemský  h^tman  moravský ^  posila 
tajemníka  svého  Ludvíka  Stejra  k  výběrčím  (p.  Ludvíkovi  e  Lom- 
nice atd.)j  aby  mu  vydali  částku^  peněz,  kterou  mu  z  poručení  pp. 
souden  vydati  mají;  Štyr  sám  vydá  jim  kvitanci  na  místě  zem- 
ského h^tmana.  Na  Telči  31.  července  1569. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brné.  [V.  VI.  í.  30H.] 

Službu  svú  vskazuji,  Urozený  pane,  pane,  Velebný  kněze 
probošte,  Urozený  vladyko,  pane  Jane  Gbelský,  a  Opatrný  Mikuláši 
Wundrle,  pane  ujce  a  přátelé  moji  milí,  zdraví  i  jiného  všeho 
dobrého  přál  bych  VMti  a  Vám  věrně  rád. 

Teď  k  Vám  Ludvika  Ssteyra,  sekretáře  svýho,  pro  tu  summu 
peněz,  kterouž  mi  z  poručení  JichMti  pánů  soudci  vydati  máte, 
posílám  a  za  to  žádám,  že  mu  ji  vydáte,  a  on  Vás  na  místě  mém 
s  té  summy,  což  byste  mu  ji  koli  odvedli,  kvitovati  bude.  S  tím 
se  Vám  na  všem  dobře  jmiti  vinšuji.  Datum  na  Telči,  v  neděli 
před  sv.  Petrem  v  Okovech  [31.  července],  létha  15G0. 

Zachariáš  z  Hradce  a  na    Telči, 
hejtman    markrabstvi    Moravského, 
rukií   vlastní. 
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Urozenému  pánu,  panu  Ludvíkovi  Mezeřickému  z  Lomnice 
a  na  Jaroméřicích,  Velebnému  knězi  Václavovi*,  proboštu  Rejhrad- 
skému.  Urozenému  vladyce,  panu  Janovi  Gbelskému  z  Gbelska  a 
na  Kobylnicích,  komoniiku  práva  menšího  zemského  kraje  Brněn- 
ského, a  Opatrnému  panu  Mikulášovi  Wundrlovi  z  Brna,  panu 
ujci  a  přátelóm  mým  milejm,  společně  neb  rozdílně  k  otevření. 

Fřitisknuta  malá  peřet,  úplné  neporušená. 


Číslo  27. 

Zachariái  z  Hradce  a  na  Télčij  zemský  hejtman  moravskýy  vyhizi 
výherci  restaniův  a  šacunků,  sedící  ve  Víškověy  aby  dodrželi  určenou 
lhůtu  k  odvedení  berní  (při  času  sv.  Bmioloměje).  poněvadž  JMtCá 
potřebuje  peněz  a  přál  by  si  nejdéle  do  září  peníze  míti.  Zemský 
hejtman  má  prý  také  neprodleně  předložiti  JMtiCé  výkaz,  kdo  co 
zaplatil  a  nezaplatil.  Za  tou  příčinou  posílá  jim  tři  výkazy  o  pla- 
cených a  dlužných  berních,  aby  dle  nich  zadržené  berně  vybírali 
a  vše  řádně  poznamenali;  všecky  pák  výkazy  mají  mu  poslati, 
aby  císaři  mohl  učiniti  řádnou  zprávu.    V  Telči  26.  srpna  1569. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brné.  [V.  VI.  č.  313.) 

Urozenému  pánu,  panu  Ludvíkovi  MezeHckému  z  Lomnice 
a  na  Jaroméřicích,  Velebnému  panu  knězi  Václavovi,  proboštu  Rej- 
hradskému,  Urozenému  vladyce,  panu  Janovi  Kbelskému  z  Gbelska 
a  na  Kobylnicích,  komorníku  práva  menšího  zemského  v  kraji 
Brněnském,  a  Opatrnému  Mikulášovi  Wundrlovi  z  Brna,  panu 
ujci  a  přátelóm  mým   milým,  společně   neb   rozdílně  k  otevření. 

Do  Víškova. 

Službu  svú  vzkazuji  Urozený  pane,  pane.  Velebný  kněze 
probošte.  Urozený  vhidyko,  pane  Jane  Kbelský,  a  Opatrný  pane 
Mikuláši  Wundrle,  páni  přátelé  moji  milí,  a  příteli  milý!  Zdraví 
a  jiného  všeho  dobrého  přál  bych  VMti  a  Vám  věrně  rád.  Ozna- 
muji Vám,  že  mi  JMtCá,  pán  můj  nejmilostivější,  psáti  a  po- 
roučeti ráčí,  poněvadž  jest  k  odvedení  těch  všech  zadržalých 
restantů  a  šacunků  čas  o  svatým  Bartoloměji  nyní  uložen  jest, 
a  JMtCá  takové  peníze   pilné   potřebovati   ráčí,   aby  se  tím  ne- 
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prodlívalo,  tak  aby  JMI  takové  zadržalé  restanty  do  nejprv  přištího 
dne  měsíce  Septembris  dojíti  mohly,  ač  to  s  těžkostí  tak  brzo 
býti  bude  moci,  a  JMtiCé  abych  toho  všeho  připiš,  co  jest  kdo 
spravil  aneb  nespravil,  bez  prodlévání  odeslal.  Kdež  na  milostivé 
poručení  JMtiCé  VMt  a  Vás  za  to  žádám  a  z  ouřadu  hejtmanského 
napomínám,  že  toho  ničehož  obmeškávati  neráčíte.  Také  Vám 
dva  vejtahy,  kteří  šacunky  a  kderyho  létha  nespravili  v  kraji 
Olomuckém,  na  němž  Nro  8,  a  v  kraji  Brněnském,  na  němž 
Nro  6,  také  vejtah  vejběrčich,  kterým  jsou  se  od  některých  osob 
šacunky  spravily  a  od  nich  kvitance  na  spravení  mají,  na  němž 
Nro  9,  což  sou  komisaře,  kteříž  na  těch  počtích  šacunkových 
seděli,  vyhledah,  odsílám,  ač  nepochybuji,  že  sou  někdeří  od 
sebe  spravili. 

A  protož  cožkolvěk  toho  vyhledáte  a  vyberete,  starejch 
i  nových  restantů  a  od  koho,  a  co  za  kejm  ještě  zuostává,  tak, 
jakž  artykul  sněmem  zavřený  siřeji  ukazuje,  to  abyste  mi  všecko 
pořádně  poznamenáno  bez  prodlévání  odeslali,  i  s  těmi  vejtahy 
nahoře  psanými,  tak  abych  JMti  císaři  to  všecko  odeslati  a  sprá\ai 
svú  učiniti  mohl,  co  za  kejm  zuostává  aneb  nezuostává,  neb  mi 
JMt  o  tom  přísně  poroučeti  ráčí.  Nepochybuji,  že  osobami  Vašimi 
nic  sjíti  nedáte.  S  tím  se  VMti  a  Vám  na  všem  dobře  jmíti 
vinšuji.  Datum  na  Telči,  v  pálek  po  svatým  Bartoloměji  [26.  srpna], 
létha  69. 

Zachariáš  z  Hradce  a  na  Telči, 
hejtman   markrabství   Moravského, 
ruku   vlastní. 

Přitisknuta  malá  i)ečet,  nyní  již  odlepena. 


Číslo   28. 
Joachym  Zoubek  ze  Zdětína,   zemský  podkotvoří   moravský,   žádá 
z  rozkazu  císařské fw  výhercích,  sedících  ve  Vísko  vě  (Ludvika  MezďíČ- 
ského  z  Lomnice),  aby  mu  oznámili,  mnoho-li  dlužných  herní  jest 
již  zaplaceno,  aby  JMt  Cd  věděla,   čím  se  spraviti.    Ve  Zdoimkách 

29.  srpna  1569. 

Orig.  ve  stavovském  archive  zemském    v  Brné.    (V.  VI.  č.  31t>.] 

Službu    SVÚ    VMti    vzkazuji,    Urozený    pane,    pane  ke  mně 
laskavě    příznivý,    zdraví    i   jiného    mnoho    dobrého  VMti    věrně 
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přeji.  JMt  pan  hejtman  list,  VMti  a  jiným  pánóm  vtběrčím  svědčící, 
dnes  mi  odeslati  ráčil,  kterýžto  VMti  odsílám,  jestli  za  potřebné 
[uznáte],  můžete  pánu  po  tomto  poslu  odpověď  odeslati.  Ale 
VMti  oznamuji,  že  jest  mi  dnešního  dne  psaní  od  JMtiCé  dodáno, 
kterýmž  mi  poroučeti  ráčí,  abych  se  na  VMtech  obojích  paních 
vejběrčích  dověděl,  mnoho-li  těch  restantft  zadrželých  již  spraveno, 
a  nač  se  JMtCá  ubezpečiti  má,  a  jaká  summa  toho  se  shledati 
může,  abych  JMtiCé  nemeškajíc  oznámil.  Za  to  žádám,  pokudž 
VMti  možné  jest,  když  byste  se  měli  z  Víškova  rozjeti,  že  mi 
o  tom,  kolik  by  tisíc  zlatých  před  rukama  bylo,  oznámiti  ráčíte. 
S  tím  se  VMti  na  všem  dobře  a  šťastně  jmíti  vinšuji.  Datum  na 
Zdounkách,  v  pondělí  po   sv.  Bartolomím  [29.  srpna]  1569. 

Joachym  Zoubek  ze  Zdětína  a  na  Zdounkách, 
podkomoří   markrabství  Moravského. 

Urozenému  pánu,  panu   Ludvíkovi  z   Lomnice   a  na  Jaro- 
měřicich,  pánu  ke  mně  laskavě  příznivému. 

Přivedena  malá  pečet,  úplné  neporuéená. 


Číslo 


29. 


Zachariáš  z  Hradce  a  na  Telči ,  zemský  hejtman  moravský,  vybízí 
výběrčí  restantův,  aby  peníze,  které  již  vybrali,  ihned  odevzdali 
na  rozkaz  JMt  Cé  i^odkomoři  moravskému  nebo  rentdýnrovi.  Zď 
roven  žádá,  aby  mu  poslal  výkaz  přijatých  a  již  odvedených  re- 
stantúv,    aby    JMtiCé  mohl    podati   žádarwu   zprávu.     V  Telči 

29.  srpna  1569. 
Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brně.  [V.  VI.  ř.  310.] 

Urozenému  pánu,  panu  Ludvíkovi  Mezeřickému  z  Lomnice 
a  na  Jaroměřicích,  Velebnému  knězi  Václavovi,  proboštu  Rejhrad- 
skému,  Urozenému  vladyce,  panu  Janovi  Kbelskýmu  z  Gbelska  a 
na  Kobylnicích,  komorníku  práva  menšího  zemského  v  kraji 
Brněnském,  a  Opatrnému  Mikulášovi  Wundrlovi  z  Brna,  panu 
ujci  a  přátelóm  mým   milým,   společně  neb   rozdílně  k  otevřeni. 

Službu  svú  vzkazuji.  Urozený  pane,  pane.  Velebný  kněze 
probošte.  Urozený  vladyko,  pane  Jane  Kbelský,  a  Opatrný  pane 
Mikuláši,   páni   přátelé   moji   milí,  a  příteli   můj  milý!    Zdraví  a 
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jiného  všeho  dobrého  přál  bych  VMti  a  Vám  věrně  rád.  — 
Oznamuji  Vám,  že  mi  od  JMtiCé,  pána  mého  nejmilostivějšího, 
tyto  hodiny  z  Prešpurku  psaní  na  poště  odesláno  jest,  v  kderýmž 
mi  JMt  poroučeti  ráčí,  abych  bez  prodlévání  toho  při  Vá<?  vej- 
běrčích  nařídil,  aby  ty  zadržalé  restanty,  což  nyní  Vám  spravovati 
mají,  na  kderéž  ste  k  vybírání  zasedli,  a  kderéž  ste  až  posavad 
vybrali,  aneb  ještě  na  spěch  vybrati  budete  moci,  bez  prodlévání 
panu  podkomořímu  odvozovali.  A  protož,  poněvadž  toho  taková 
duoležitá  potřeba  JMtiCé  jest,  abyste  takové  peníze  panu  pod- 
komořímu anebo,  rentdieneru  odvedli.  A  poněvadž  plik  ještě 
někderý  den  na  takových  zadržalých  restantech  seděti  a  je  vy- 
bírati máte,  tak  jak  sem  Vás  o  tom  obšírněji  psaním  svým  těchto 
dní  napomenul,  abyste  mi  po  tomto  poslu  oznámili,  co  ste  těch 
restantů  přijímali  a  co  odvedli,  a  co  za  kterými  ještě  zuostává, 
poněvadž  JMtiCé  o  tom  zprávu  dáti  mám,  zejména  jmenovali  a 
vejtahy  odeslali.  Nepochybuji,  že  toho  ničehož  obmeškávati  ne- 
ráčíte  a  nebudeme.  S  tím  se  Vám  na  všem  dobře  jmíti  vinšuji. 
Datum  na  Telči,\  pondělí,  den  Stětí  sv.  Jana,  létha  1569. 
s  Zachariáš  z  Hradce  a  na  Telči, 

^  hejtman  markrabstvi  Moravského, 

ruku  vlastní. 
.  Přitisknuta  malá  pečet. 


Číslo  30- 

Výběrčí  Ludvik  Mezeřický  z  Lomnice^  kněi  Václav,  probošt  rej- 
hradský,  Jan  Gbelský  a  Mikuláš  Wundrle  oznamují  zemskému 
podkomoří  Joachymovi  Zoubkovi  ze  Zdětína,  ze  mu  nemohou  po- 
slati výtah  z  register  dlužních  v  tom  spůsobu,  jak  si  přeje,  po- 
nevadí  jsou  zvoleni  jen  k  vybírání  poslední  berně,  ie  však  mu 
pošlou  při  budou^dm  soudě  brněnském  sv,  Kunhutském  seznam 
těch,  kteří  dluh  poslední  berně  zaplatili.    Ve  Víškově  1.  záři  1569. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského   v  Brné.  (V.  VI.  č.  311.] 

Službu  svú  VMti  vzkazujem,  Urozený  pane,  pane  ujce  a 
pane  k  nám  laskavě  příznivý,  zdraví,  při  tom  jiného  všeho 
dobrého  přáli  bychom  VMti  věrně  rádi.  Z  předešlého  psaní 
i  těch  vejtahů,    které    ste    nám    odeslati   ráčili,  i  tolikéž    nynější 
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psaní  přectouce,  tomu  sme  všemu  vyrozuméli.  I  nepochybujem, 
že  dobrou  vědomost  míti  ráčíte,  že  my  k  tomu  od  stavův  na- 
řízeni nejsme,  abychme  starých  reštantů  nebo  zadržalých  berní 
k  nynější  berní  co  vyupomínati  nebo  vybírati  měli,  nežli  k  tyto 
berní,  k  kterýž  sme  létha  LXVHI.  nařízeni,  kteříž  by  ještě  toho 
létha  svrchu  psaného  nespravih,  tento  tejden  dobrali;  kdež  i  podlí 
toho  žádostiví  bejti  ráčíte,  abychme,  za  kejm  by  ještě  co  zůstá- 
valo, zejména  VMti  oznámili.  J  VMti  oznamujem,  že  v  dobré 
paměti  míti  ráčíte,  že  jest  nám  poručeno  bylo,  abysme  v  Olo- 
mouci přijímali,  a  tak  na  poručení  JichMtí  pánů  všech  stavův 
sme  učinili  a  něco  přijali,  kterýchž  zde  před  rukama  ani  těch 
register  nemáme,  protož  VMti  nikterakž  nám  na  tento  čas  možné 
není,  abychom  VMti  oznámiti  mohli,  kteří  sou  nám  spravili,  po- 
něvadž těch  register  všech  před  rukama  nemáme,  než  dá-li  pán 
Bfth  při  soudu  příštím,  kterýž  v  městě  Brně  držán  bude  při  sv. 
Kunhutě,  rádi  VMti,  na  tom  bedlivě  posedíc,  oznámiti,  a  VMti 
toho  všeho  vejtah,  kteří  sou  nám  spravili,  dáti  chceme.  Než 
kteří  by  ještě  zůstávati  měH  a  nespravili,  těch  my  všech  ne- 
známe a  správy  VMti  dáti  nemůžeme.  S  tím  etc.  Dán  v  Víškově, 
ve  čtvrtek  po  Stětí  sv.  Jana  [1.  září  --],Jétha  LXVIIII. 
Bez  podpisu  a  bez  pečetí. 


Číslo  31. 

Výbérčí  berní  panovnických  podávají  zemskému  hejtmanu  morav- 
skému   výkaz   o    částkáchy    které  již    JMtiCé  odvedli.    V  Brně 

24.  Hjna  1569. 
Kopie  v  zemském  archive  stavovském.  [V.  VI.  č.  303.] 

Službu  svú  VMti  vzkazuj em,  Urozený  pane,  pane  k  iiám 
laskavé  příznivý,  zdraví  i  jiného  všeho  dobrého  přáli  bychom 
VMti  věrně  rádi.  Chceme  podlí  psaní  a  z  poručení  VMti  vejtah, 
kdy  a  kterého  času  šacunkových  peněz,  JMtiCé  náležitých,  sme 
od  sebe  odvozovali,  VMti  ted  odsíláme,  jakž  doleji  poznamenáno. 

Nejprve.  Na  kvitancí,  kderouž  od  VMti  máme,  v  kteréž  jest 
datum  na  Telči,  v  pond.  před  sv.  Markétu  [11.  července],  létha 
1568,  na  tu  kvitancí  jest  od  nás  odvedeno  10.700  zl. 

Týž  na  druhou  kvitancí,  kderouž  také  od  VMti  máme, 
v  kterýž   jest   datum    na  Telči,    v   ponděH    před    sv.  Ondřejem 
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[28.  listopadu]  1568,  jest  od  nás  odvedeno  6636  zl.  A  tu  obojí 
summu  přijímal  jest  od  nás  JCis.Mti  služebník  Hons  Hes;  než 
od  něho  na  ty  summy  kvitováni  nejsme,  než  od  VMti. 

Na  kvitancí  od  pana  Joachyma  Zoubka  ze  Zdětína,  pod- 
komořího margkrabství  Moravského,  v  kteréžto  datum  jest  v  městě 
Brně,  vouterý  po  sv.  Mathouši  [27.  září]  létha  1569,  na  summu 
7000  tolarů,  kteréž  sme  jemu  z  poručení  sněmovního  na  místě 
JCéMti  vydali. 

Datum  v  městě  Brně,  v  pondělí  po  sv.  Severynu  [24.  října], 
létha  1569. 

Kněz  Václav  Blešensk;^,  probošt  Rej  hradský. 
Jan  Gbelsky  z  Gbelska, 
komorník  práva  menšího  kraje  Brněnského. 

Mikuláš  Bundrle  [sic],  měštěnín  Bniěnsky. 


Číslo 


32. 


Revers  císaře  Maodmiliana  IL,  daný  stavům  moravským^  íe  po- 
volení válečných  pomoci  na  posledních  zemských  sněmích  do  sv. 
Prokopa  [4.  července]  a  prodlouženi  jich  i  také  pobečovného  pro 
JMtOís,  i  císařovnu  do  sv,  Václava  nebude  na  úkor  právům  ani 
svobodám  jejich.   Ve  Vídni  22,  května  1573. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského    v  Brné.  [VI.  II.  č.  10.] 

My  Maximilian  Druhý,  z  Boží  milosti  voleny'  Římský'  císař, 
po  všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský, 
Charvatský  etc.  král,  arcikniže  Rakouské,  margkrabie  Moravský, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc.  Oznamujem 
tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři  stavové  marg- 
krabství  Našeho  Moravského,  věrní  Naši  miH,  na  jminulém  sněmu 
obecním,  kterýž  v  městě  Olomouci  létha  tohoto  sedmdesátého 
třetího,  v  pondělí  po  neděli,  kteráž  slově  Cantate,  to  jest  dvacátého 
dne  měsíce  Aprilis,  skrze  kommisaře  od  Nás  k  tomu  nařízené 
držán  byl,  z  své  dobré  a  svobodné  vuole  jednomyslně,  aby 
berně  domovní,  proti  ouhlavnímu  nepříteli  všeho  křesťanstva 
Turku  na  předešlých  dvou  sněmích  od  nich  svolená,  kteráž 
o  vánocích  létha    etc.    sedmdesátého   druhého   vyšla,   a   posudní 
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Nám,  též  také  Římské  císařovně,  paní  manželce  Naší  Nejmilejší, 
Jí.  Lásce,  při  času  sv.  Prokopa  [4.  července]  nejprv  příštího,  vy- 
cházeti bude,  ještě  za  roven  až  do  sv.  Václava,  též  najprv  příštího 
předce  trvali,  jednomyslně  (jakž  zavření  sněmovní  to  v  sobě 
dále  obsahuje)  svolili  a  dávati  připověděli:  což  sme  od  nich, 
jakožto  poddaných  Našich,  věrných  milých,  milostivě  přijíti  ráčili 
a  přijímáme,  tímto  listem  jim  za  sebe  i  dědice  budoucí  Naše, 
krále  České  a  margkrabie  Moravské,  přiříkajíce,  že  s  počátku 
psaným  stavuom  margkrabství  Moravského  takové  dobrovolné 
svolení,  kteréž  jsou  Nám  z  žádné  povinnosti,  než  z  poddané  lásky 
učiniH,  aby  dotčené  dvě  pomoci,  totiž  berně  a  posudní,  do  již 
jmenovaného  času  sv.  Václava  létha  tohoto  sedmdesátého  třetího 
trvaly,  k  újmě  jich  privilegím,  svobodám  a  obdarováním  i  také 
starobylým  zvyklostem  a  pořádkuom  nebude  a  bejti  nemá,  nyní 
i  na  budoucí  věčné  časy.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  císařskou 
k  tomuto  listu  jsme  přivěsiti  rozkázati  ráčili.  Dán  v  městě  Našem 
Vídni,  v  pátek  po  Památce  Těla  Božího  [22.  května],  létha  Páně 
tisícého  pětistého  sedmdesátého  třetího  a  království  Našich  Řím- 
ského jedenáctého,  Uherského  desátého  a  Českého  pětmecítmého, 

Maximiliau. 

Vra.   a  Pernstein, 

S.  R.  Bohemie  cancellarius. 

Ad  Mandátům  Sacrae  Gaesareae 
Mtis  proprium 

M.  Walter. 

Přivéšena  visutá  veliká  pečet  císařská,  úplně  zachovaná. 


číslo  33. 

Revers  císaře  Maiimiliana  IL,  daný  stav&m  moravským,  Se  povo- 
leni domovní  berné  jako  válečné  pomoci,  potom  posudného  císaři 
i  jeho  manželce^  a  konečně  povolení  30.  peníze,  jak  sněmovní  usne- 
sení  blíže  určuje,  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám. 
Ve  Vídni  1.  března  1574. 

Orig.  zem.  arch.  stavovského  v  Brně.  [VI.  11.  č.  17.] 

My  Maximilian  Druh^,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař, 
po  všecky  časy    rozmnožitel   říše   a   Uherský,  Český,  Dalmatský, 
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Charvatsky  etc.  král,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravský, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Luožický  margkrabie  etc.  Oznamuj em 
tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři  stavové  marg- 
krabství  Našeho  Moravského,  věrní  Naši  milí,  na  sněmu  obecním, 
kterýž  v  městě  Olomouci  pti  začátku  tohoto  létha  sedmdesátého 
čtvrtého  skrze  komisaře,  od  Nás  k  tomu  nařízené,  držán 
byl,  z  své  dobré  a  svobodné  vuole  jednomyslně  bemi  domoMif 
proti  ouhlavnímu  nepříteli  všeho  křesťanstva  Turku  a  posudní 
Nám,  též  také  Římské  císařovně,  paní  manželce  Naší  nejmilejší, 
Její  Lásce,  nicméně  třidcátý  peníz  všelijakých  věcí  předešlým 
spuosobem  zasy  z  novu  až  do  času  slavné  památky  Seslání  Ducha 
Svatého  [30.  května]  téhož  létha  sedmdesátého  čtvrtého,  jakž 
v  sobě  to  zavření  sněmovní  obšírněji  obsahuje,  svolili  a  dávati 
přípověděli :  což  jsme  od  nich  jakožto  poddaných,  Našich  věrných 
milých,  fljilostivě  přijíti  ráčili  a  přijímáme,  tímto  listem  jim  za 
sebe  i  dědice  a  budoucí  Naše,  krále  České  a  margkrabie  Mo- 
ravské, přiříkajíce,  že  s  počátku  jmenovaným  stavuom  margkrabství 
Moravského  takové  dobrovolné  svolení,  kteréž  jsou  Nám  z  strany 
těch  tří  pomocí  z  žádné  povinnosti,  než  z  poddané  lásky  učinili, 
k  újmě  jich  privilegiím,  svobodám  a  obdarovámm  i  také  staro- 
bylým zvyklostem  a  pořádkuom  nebude  a  bejti  nemá,  nyní  i  na 
budoucí  věčné  časy. 

Tomu  na  svědomí,  pečet  Naši  císařskú  k  tomuto  listu  jsme 
přivěsiti  rozkázati  ráčili.  Dán  v  městě  Našem  Vídni,  v  pondělí 
po  neděli  postní  Invocavit  [1.  března],  létha  Božího  tisícého  pěti- 
stého  séldmdesátého  čtvrtého  a  království  Našich  Římského  dva- 
náctého, Uherského  jedenáctého. 

Maximilian. 

Vra.  a  Pemestein,  Ad  Mandátům  Sacrae  Caesar. 

S.  R.  Bohemie  cancellarius.  Mtis  proprium 

M.  Walter. 

Přivéšena  visutá  veliká  peřet  dsafská,  úplné  zachovaná. 
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Čjslo  34. 

Oísař  Maocimilian  11.  potvrzuje  usnesení  obecného  sněmu  olo- 
mucJcého  [při  času  nového  roku  1574\j  týkající  se  leiení  a  láni, 
polehčení    úřadu    hejtmanského    a   poručenství,    —     Ve    Vídni 

4.  června  Í574. 

Orig.  zem.  stavovsk.  arch.  v  Brné.  [V.  II.  č.  88.] 

My  Maximilian  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař, 
po  všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský, 
Charvatský  etc.  král,  arcikníže  Rakouské,  margkrabie  Moravský, 
Luocemburské  a  Slezské  kníže  a  Luožický  margkrabie  etc.  Ozna- 
mujem  tímto  listem  všem,  že  jsme  ode  všech  čtyř  stavuov  marg- 
krabství  Našeho  Moravského,  věrných  Našich  milých,  poníženě 
a  poddaně  prošeni,  abychom  jim  těch  artykuluov,  o  kteréž  jest 
se  mezi  nimi  na  jminulém  sněmu  obecním,  kterýž  při  začátku 
tohoto  sedmdesátého  čtvrtého  léta  v  městě  Olomouci  držán  byl, 
totiž  z  strany  ležení,  láni  pro  peníze,  o  polehčení  ouřadu  hejt- 
manského v  prácech  sirotčích  a  o  poručenstvích  jednomyslné 
snesení  a  srovnání  stálo,  milostivě  potvrditi  ráčili,  kteřížto  arty- 
kulové  slovo  od  slova  takto  v  sobě  zní:  „O  ležení."  Na  tomto 
jsme  se  všickni  čtyři  stavové  jednomyslně  snesli:  Kdož  by  koho 
k  ležení  připravil,  aby  rukojmí  jistce  pohnati  mohli,  že  jest  na 
ně  ležení  dopustil,  skrz  to  že  těžkosti  nesou,  a  z  toho  že  jich 
vyvaditi  nechce.  A  takoví  půhonové  aby  hned  nejprve  po  vyhlá- 
šení jiných  pfthonuov  hned  po  prvním  nálezu  souzeni  byli,  a 
obrana  v  těchž  půhoních  aby  žádnému  postačiti  nemohla.  A  proto 
nicméně  bude  povinen  rukojmie  podle  slibu  svého  se  zachovati 
a  do  ležení  poslati.  A  kdož  by  koho  pohnal,  že  ho  v  rukojemství 
uvedl,  a  těžkost  na  něho  dopustil,  že  do  ležení  poslati  musel,  a 
přísud  se  jemu  stal,  i  také  k  tomu  přišlo,  že  by  dále  po  právě 
jiti  musel,  aby  jemu  více  přidědíno  nebylo,  nežli  to,  což  by  na 
oddíl  jeho  jistiny  ourokuov  a  škod  pořádných,  též  také  co  by 
jeho  dva  koně  se  dvěma  osobami  proleželi,  dáti  přišlo,  a 
on  to  před  pány  ouředníky  prokázal,  aby  se  tím,  což  by 
mu  tak  přidědíno  bylo,  z  rukojemství  vyvadil;  a  na  toho,  za 
kohož  shbil,  více  škod  pro  stůj  oddíl  dopouštěti  nemá.  — 
O  láni.   Také  na  tom  zuostáno,  aby  takového  láni  více  nebej- 
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valo,  než  kdož  by  do  ležení  napomenut  byl,  aby  ve  dvú  ne- 
dělích po  napomenutí  vlehl ;  pakli  by  vlehnúti  nechtěl,  aby 
jeho  pan  hejtman,  aby  slibu  svému  dosti  učinil  a  do  ležení 
poslal,  psaním  napomenul.  Pakli  by  přes  to  slibu  svému  dosti 
učiniti  a  vlehnúti  nechtěl,  toho  aby  pan  hejtman  slibem  zavázal, 
aby  se  před  nejprve  příštím  soudu  zemském  postavil,  a  páni 
soudci,  nejdou-li  [sic]  to,  že  jest  slibu  svému  zoumyslně  dosti 
učiniti  a  vlehnouti  nechtěl,  ani  na  místě  svém  poslati,  aby  tako- 
vého každého  podle  uznání  trestaH,  a  na  žádné  prosby  ani  pří- 
mluvy aby  jemu  to  prominuto  nebylo ;  však  nicméně  aby  předce 
slibu  svému  dosti  učiniti  povinen  byl.  —  O  polehčení  ou- 
řadu  hejtmanského  v  prácech  sirotčích.  Jestliže  by 
kdo  bez  poručenství  smrtí  z  tohoto  světa  sešel  a  děditi  [sic]  po 
sobě  pozuostavil,  má  pan  hejtman  takový  všecken  statek  zinven- 
tovati  a  popsati  dáti,  a  potom  nejbližšímu  příteli  těch  sirotkuov 
po  meči  o  tom  oznámiti.  A  chtěl-li  by  ten  takový  statek  podle 
starobylého  pořádku  ručiti,  ten  jemu  pustiti,  a  pakli  by  ten  přítel 
nechtěl,  ale  druhému  příteli;  jestliže  by  pak  ti  přátelé  po  meči 
v  to  se  dáti  a  toho  statku  ručiti  nechtěli,  tehdy  jiným  přáteluom 
po  mateři,  kterýž  by  takový  statek  ručiti  chtěl,  aby  puštěn  byl, 
a  tak  až  do  posledního  přítele  těch  dětí.  A  kdyby  pak  i  ti 
přátelé  po  mateři  o  to  se  ujíti  a  toho  statku  sirotčího  ničiti 
nechtěli,  a  ty  děti  neb  sirotci  zemřeli,  tehdy  aby  toho  statku 
jeden  díl  na  pána  země,  druhý  na  zemi  a  třetí  na  pana  hejtmana 
připadl.  Všakž  nápadníkuom  těm,  kteříž  by  leth  neměli  a  nápadóm 
pána  země  podle  starobylé  zvyklosti  a  svobod  aby  toto  snesení 
naše  nic  na  újmu  a  škodu  nebylo.  —  O  p  o  r  u  č  e  n  s  t  v  i.  Na 
tom  jsme  se  také  stav  panský  a  rytířský  snesli,  aby  jeden  každý 
otec,  buď  stavu  panského  aneb  rytířského,  o  synu  neb  synech 
svých  mohl  poručenstvím  pořádným  aneb  dekami  až  do  dvatcíti 
leth  řídili  a  jemu  poručenstvím  poručníky  naříditi,  a  to  aby 
povinen  byl  každý  syn  do  týchž  leth  držeti.  A  treíilo-li  by  se, 
že  by  více  synuov  a  dcer  než  jednoho  kdo  po  sobě  zanechal, 
a  nejstarší  syn  anebo  dcera  podle  poručenství  a  vyměřování 
otcova  leth  došel,  a  tomu  synu  aneb  dceři  poručnici  statku 
postoupili,  a  on  statek  bratřím  mladším  utrácel,  a  přátelé  to  na 
soud  vznesli,  má  pan  hejtman  a  JichMti  páni  soudci  toho  před 
sebe  obeslati  a  to  podle  náležitosti  opatřiti,  aby  jim  statek 
utracen  nebyl.  Pakli  by  toho  syna  nejstaršího  aneb  dcery,  který- 
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muž  by  od  poručníkuov  aneb  pana  hejtmana  statek  postoupen 
byl,  pan  Bůh  smrti  uchovati  neráčil,  a  mladší  bratří  by  leth 
neměli,  tehdy  bude  moci  každý  otec  naříditi,  aby  se  tíž  poručníci 
zase  v  týž  statek  podle  téhož  poručenství  uvázali,  a  jej,  jakž 
i  předešle,  těm  mladším  sirotkuom  spravovali  až  do  leth  jich, 
a  tak  až  do  posledního  sirotka.  Což  se  pak  dotejče  dcer,  o  těch 
také  bude  moci  tím  spuosobem  řízeno  bejti  do  týchž  leth  (ač 
by  před  tím  časem  z  raddú  poručníkuov  k  vdáni  nepřišla).  Pakli 
by  k  vdáni  přišla,  to  zuostaft  při  předešlém  pořádku.  Než  jestHže 
by  který  otec  o  dítkách  svých  žádného  poručenství  na  mocný 
list  královský  neb  dekami  nenařídil,  a  panu  hejtmanovi  sirotci 
a  statek  k  opatrování  by  přišli,  tehdy  jakž  by  který  z  stavu 
panského  šestnácti  leth  a  stavu  rytířského  osmnácti  leth  došel, 
bude  jemu  povinen  pan  hejtman  podle  předešlého  pořádku 
v  těch  letech  statku  postoupiti.  A  ti,  kteříž  jsou  předešle  jaké 
statky  sirotčí  ručili,  toho  také  těm  sirotkuom  podle  toho  ručení, 
když  předešlých  vyměřených  leth  dojdu,  postoupiti  mají.  Než  již 
na  budoucí  čas,  kdož  by  statek  sirotčí  pod  pečet  ručil,  toho 
statku  nemá  sirotkuom  mužského  pohlaví  až  do  dvatcíti  leth 
postupováno  bejti,  a  sirotkuom  ženského  pohlaví  (ač  by  se  před 
tím  časem  z  raddou  přátel  nevdala)  tolikéž;  než  když  by  se 
s  raddou  přátel  a  poručníkuov  vdala,  to  zuostaři  při  předešlém 
spuosobu.  —  K  jejichžto  takové  snažné  prozbě  nakloněni  jsouce 
a  znajíce  též  snesení  a  srovnání  k  prospěchu  a  dobrému  všeho 
margkrabství  Moravského  býti,  s  dobrým  rozmyslem,  Naším  jistým 
vědomím,  mocí  královskú  v  Cechách  a  jakožto  margkrabie  Mo- 
ravský, svrchupsaného  srovnání  jich  stavuov  margkrabství  Morav- 
ského ve  všem  těch  artykuluov  znění,  položení,  punktích,  klau- 
zulech  a  artykulích  jsme  milostivě  schváliti,  obnoviti  a  potvrditi 
ráčili  a  tímto  listem  mocně  potvrzujem,  chtéjíc  tomu  konečně, 
aby  oni  při  témž  srovnáni  a  snesení  svém  a  tomto  milostivém 
potvrzení  Našem  od  Nás,  dědicuov  Našich  a  budoucích  králuov 
Českých  a  margkrabí  Moravských  i  jiných  všech  lidí  všelijaké 
překážky,  nyní  i  na  budoucí  časy  bez  přerušení  zachováni  byli 
pod  uvarováním  hněvu  a  nemilosti  Naší  císařské,  dědicuov  a 
budoucích  Našich,  králuov  Českých  a  margkrabí  Moravských. 
Protož  přikazujem  nejvyššímu  komorníku  a  sudímu  desk  zemských 
již  psaného  margkrabství  Moravského,  nynějším  i  budoucím, 
věrným  Našim  milým,    když    toho    koliv   při   Vás  hledáno  bude, 

^5 
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abyste  tento  list  a  milostivé  potvrzení  Naše  do  tj^chž  desk 
zemských  často  jmenovaného  margkrabstvi  Moravského  podle 
pořádku  vložiti  a  vepsati  dali  bez  zmatkuov  a  všelijaké  odpomosti, 
jinač  nečiníce.  Tomu  na  svédomí  pečet  Naši  císařskú  k  tomuto 
listu  jsme  přivěsiti  rozkázati  ráčili.  Dán  v  méstě  Našem  Vídni, 
v  pátek  po  slavném  hodu  Seslání  Ducha  Svatého  [4.  června], 
létha  Božího  tisícého  pétistého  sedmdesátého  čtvrtého  a  království 
Našich  Římského  dvanáctého,  Uherského  jedenáctého  a  Českého 
šestmecítmého. 
Maximilian. 

Vra.  a  Pernstein,  Ad  Mandátům  Sacrae  Gaesareae 

S.  R.  Boemie  cancellarius.  Mtis  proprium 

M.  Walter. 

Přivedena  veliká  císařská  pečet  visutá,  částečné  porušená. 


Číslo  35. 

Revers  císaře  Maocimiliana  IL,  daný  stavům  moravským,  ze  po- 
voleni herně  domovní  na  potřeby  válečné  a  posvdního  ze  sudu 
po  čtyřech  groších  a  pro  královou  po  1  groši  (tedy  pátý  groš) 
nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  Ve  Vídni  9.  září  1574. 

Orijr.  zem.  arch.  stavovského  v  Brně.  [VI.  II.  č.  18.] 

My  Maximilian  Druhy,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař, 
po  všecky  časy  romnožitel  říše,  etc.  .  .  .  Oznamujem  tímto  listem 
všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři  stavové  margkrabstvi  Našeho 
Moravského,  věrní  Naši  milí,  na  sněmu  obecním,  kterýž  v  městě 
Brně,  v  středu  po  sv.  Vavřinci,  to  jest  jedenáctého  dne  měsíce 
Augusti  tohoto  sedmdesátélio  čtvrtého  létha,  skrze  komisaře  od 
Nás  k  tomu  nařízené  držán  byl,  z  své  dobré  a  svobodné  vuole 
jednomyslně  berni  domovní  proti  nepříteli  ouhlavnímu  všeho 
křesťanstva  Turku  za  jeden  termín  polouletní  a  posudní  z  každého 
sudu  piva  Nám  čtyry  groše  bílá  [sic],  též  také  Římské  císařové, 
paní  manželce  Xasí  nejmilejší,  JíL.,  jeden,  totiž  pátý  groš,  neb 
tak  mnoho,  jak  by  ten  vynesl,  především  spuosobem  zase  z  novu 
až  do  vánoc  nejprv  příštích,  jakž  v  sobě  to  zavření  sněmovní 
obšírněji  obsahuje,  svolili  a  dávati  připověděli :  což  jsme  od  nich 
jakožto  poddaných  Našich,  věrných  milých,  milostivě  přijíti  ráčili 
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a  přijímáme,  tímto  listem  jim  za  sebe  i  dědice  a  budoucí  Naše, 
krále  České  a  margkrabie  Moravské,  přiříkajice,  že  s  počátku 
jmenovaným  stavuom  margkrabstvi  Moravského  takové  dobrovolné 
svolení,  kteréž  jsou  Nám  z  strany  takových  pomocí  z  žádné  po- 
vinnosti, než  z  poddané  lásky  učinili,  k  újmě  jich  privilegiím, 
svobodám  a  obdarováním  i  také  starobylým  zvyklostem  a  pořád- 
kuom  nebude  a  bejti  nemá,  nyní  i  na  časy  budoucí  a  věčné. 
Tomu  na  svědomí  etc.  Dán  v  městě  Našem  Vídni,  ve  čtvrtek  po 
Narození  Panny  Marie  [9.  září],  létha  Božího  tisícého  pětistého 
sedmdesátého  čtvrtého  a  království  Našich  Římského  dvanáctého, 
Uherského  jedenáctého  a  Českého  šestmecítmého. 

Maximilian.  Ad  Mandátům  S.  Caes. 

Vra.  a  Pemstein,  Mtis  proprium 

S.  R.  Bohemie  cancellarius.  M.    Walter. 

Přivéšena  visutá  pečet,  úplné  zachovaná. 


Číslo  36- 

Podobné  znění  měl: 

Revers  císaře  Maximiliana  IL^  daný  stavům  moravskýmy  ze  pro- 
dloužení dané  domovní  a  posudného  i  s  jedním  grošem  císařové, 
povolených  v  r.  1574  na  dalšího  půl  rokUj   nemá  býti  na  újmu 
jich  svobodám.  Ve  Vídni  10,  prosince  1575, 

Orjg.  zem.  stavov.  arch.  v  Brně.  —  [M.  II.  í.  19.] 
Přivéšena  veliká  pečet  visutá,  úplné  zachovaná. 


Číslo  37. 

Revers  císaře  Macdmiliana  IL,  daný  stavům  moravským,  že  vy- 
slání poselstva  na  generální  sněm  do  Prahy  nebude  na  úkor  jejich 
právům.  Ve  Vídni  17.  dubna  1576. 

Orig.  v  zemském  arch.  stavovském  v  Bmé.  [V.  II.  ř.  89.] 

My  Maximilian  II.,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky    časy    rozmnožitel    říše    a    Uherský,    Český,    Dalmatský, 
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Charvatsky  etc.  král,  arcikníže  Rakouské,  margkrabie  Moravský, 
Luczemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc.  Ozna- 
muj em  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  všickni  čtyři  stavové 
margkrabství  našeho  Moravského,  věrní  Naši  milí,  na  jminulém 
sněmu  obecním,  kterýž  v  městě  Brně  létha  tohoto  sedmdesátého 
šestého,  v  pondělí  po  neděli  postní,  kteráž  slově  Letare,  [2.  dubna], 
skrze  komisaře  od  Nás  k  tomu  nařízené  držán  byl,  z  své  dobré 
a  svobodné  vuole  na  milostivou  žádost  Naši  císařskou  na  tom 
se  jednomyslně  snesli,  že  jistý  počet  osob  ze  všech  čtyř  stavuov 
k  outerému,  den  sv.  Filipa  a  Jakuba,  apoštoluov  Božích,  nejprv 
příštímu,^)  na  sněm  obecní  na  hrad  Pražský  s  plnou  mocí  vypravují 
a  jim  plnou  moc  dávají,  aby  o  ty  všecky  artykule  týmž  stavuom 
margkrabství  Moravského  od  Nás  skrze  instrukcí  předložené  spolu 
s  stavy  království  Českého  i  s  jinými  vyslanými  z  zemí  k  králov- 
ství Českému  připojených  jednati  a  zavírati  mohli:  což  jsme  od 
nich  jakožto  poddaných,  Našich  věrných  milých,  milostivě  přijíti 
ráčih  a  přijímáme,  tímto  listem  jim  za  sebe  i  dědice  a  budúcí 
Naše,  krále  České  a  margkrabie  Moravské,  přiříkajíce,  že  s  po- 
čátku psaným  stavuom  margkrabství  Moravského  takové  dobro- 
volné svolení  jich  z  strany  vypravení  osob  z  prostředka  jejich 
s  plnou  mocí  k  témuž  sněmu  obecnímu  na  hrad  Pražský  k  újmě 
svobodám  a  privilegiím  jich  nemá  býti,  nyní  i  na  časy  budoucí. 

Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  císařská  k  tomuto  listu  při- 
věsiti jsme  rozkázati  ráčili. 

Dán  v  městě  Našem  Vídni,  v  outerý  po  Květné  neděli 
[17.  dubna],  létha  Božího  tisícého  pětistého  sedmdesátého  šestého 
a  království  Našich  Římského  čtrnáctého.  Uherského  třináctého 
a  Českého  osmmecítmého. 

Vra.   a  Pemestan  (Pernstein),  Ad  Mandátům  S.  Caes. 

S.  R.  Boemiae  cancell.  Majestatis  proprium 

M.  Walter. 

PřivéSena  visutá  pečet  veliká,  porušená,  téniéř  polovice  chybí. 

')  1.  kvétna. 


číslo  38. 

Oísař  Rudolf  11.  potvrzuje  práva  a  svobody  země  moravské. 
V  Olomouci  [26.  června]  1577. 

Orig.  v  zemském  arch.  stavovském  v  Bmé.  [V.  II.  112.] 

Obsahuje   doslovné   znění   majestátu  císaře  Maximiliana  11. 
z   roku    1563    s   příslušným   úvodem  a  zakončením,  s  podpisem 
císaře  Rudolfa  a  Vratislava  z  Pernštejna,  nejv.  kancléře  českého. 
Přivéáena  jest  veliká  pečet  visutá,  ze  tří  čtvrtin  zachovaná. 


číslo 


39- 


Oísař  Rudolf  IL  srovnává  rozepři  mezi  biskupem  olomuekým  a  stavy 
moravskými^  jež  vznikla  z  toho,  íe  biskup  z  příčiny  náboženské 
nepodepsal  ani  pečeti  nepřitisM  na  instrukci,  jez  dána  byla 
poselstvu  moravskému,  poslanému  do  Prahy  zvát  Rudolfa,  aby 
ujal  se  vlády  na  Moravě.    V  Ohmouei  3.  Července  1577. 

Orig.  zem.  arch.  stavovského  v  Bmé.  [V.  II.  č.  90.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Char- 
vatský  etc.  král,  arcikníže  Rakouské,  margkrabie  Moravský,  Luo- 
cemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  et  Oznamujem 
tímto  listem  všem  vuobec,  jakož  jest  se  předešlého  času  nějaká 
nevole  aneb  nedorozumění  mezi  Duostojným  Janem,  biskupem 
Olomuckým,  z  jedné  a  stavy  margkrabství  našeho  Moravského 
z  strany  druhé  pro  nepečetění  listu  a  instrukcí,  kteráž  byla  dána 
posluom  k  Nám  na  hrad  Náš  Pražský  po  smrti  Nejjasnějšího 
knížete  pána,  MaximiUana  Druhého,  Římského  císaře  a  Uherského, 
Českého  etc.  krále  etc.  pána  a  otce  Našeho  nejmilejšího  slavné 
a  svaté  paměti,  vyslaným  za  příčinou,  že  v  též  instrukcí  artykul 
z  strany  religí  neboližto  víry,  dostaven  byl,  zběhlo:  i  poněvadž 
jsme  My  nyní  do  dotyčného  margkrabství  Našeho  Moravského  a 
města  Olomouce,  děkujíc  pánu  Bohu,  šfastně  přijeti  a  těm  všem 
rozepřím  a  stížnostem  jedné  i  druhé  strany  s  raddami.  Našimi 
věrnými  milými,  dostatečně  vyrozuměti  ráčili,   na  jiném  jakožto 
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pán  křesťansky  nejsme,  než  aby  mezi  všemi  poddanými,  Našimi 
věrnými  milými,  láska  a  svornost  zachována  byla  a  taková  se 
mezi  nimi  rozmáhala.  A  protož  to  všecko,  co  jest  se  tak  z  pří- 
čin[y]  oznámené  mezi  nadepsaným  biskupem  Olomuckým  a  do- 
tčenými stavy  margkrabství  Moravského  jakýmžkoli  spuosobem 
neb  nedorozuměním  zběhlo,  s  dobrým  rozmyslem,  Naším  jistým 
vědomím,  mocí  královská  v  Čechách  a  jakožto  margkrabie  Mo- 
ravský zdviháme,  moříme  a  v  niveč  obracujíc  obé  strany,  totiž 
biskupa  a  stavy,  v  dobré,  trvanlivé  přátelství  a  dokonalé  porov- 
nání uvozujem,  chtíce  tomu  konečně  a  přikazujíc  jedné  i  druhé 
straně  přístně,  aby  podle  takového  přátelského  skrze  Nás  mezi 
nimi  učiněného  porovnání  v  přátelské  lásce  a  svornosti,  zachovajíc 
k  sobě  vždycky  z  obou  stran  všelijakou  náležitou  uctivost,  nyní 
i  na  časy  budoucí  stáli  a  trvali.  Nicméně  to  všecko,  což  jest  se 
tak  tu  koli  mezi  nimi  zběhlo,  všem  privilegím,  svobodám,  staro- 
bylým dobrým  pořádkuom,  zvyklostem  jedné  i  druhé  strany, 
též  také  takovým  a  k  tomu  podobným  listuom  neb  instrukcím, 
kteréž  jsou  stavové  margkrabství  Moravského  v  podobných  věcech, 
potřebách  a  časech  posluom  svým  k  králuom  Českým  jakožto 
margkrabím  Moravským,  zvláště  pak  jich  milostem  císaři  Ferdi- 
nandovi a  císaři  Maximilianovi,  panu  dědu  a  panu  otci  Našemu 
nejmilejšímu,  vyslaným  dávali,  takových  užívali  a  s  nimi  někdy 
Duostojného  Stanislava,  biskupa  Olomuckého,  podle  jiných  osob 
z  stavuov  téhož  margkrabství  Moravského  vypravovali,  k  žádné 
újmě  a  škodě  nyní  i  na  časy  věčné  býti  neb  se  jakýmžkoli 
spuosobem  vztahovati  nemá.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši 
císařskú  k  tomuto  listu  přivěsiti  jsme  rozkázati  ráčili.  Dán  v  městě 
Našem  Olomouci,  v  středu  po  svatýcli  Petru  a  Pavlu,  apoštoluov 
Božích,  [3.  července],  létha  Páně  tisicého  pětistého  sedmdesátého 
sedmého  a  království  Našich  Římského  druhého,  Uherského 
pátého,  a  Českého  druhého. 

Rudolf. 

Vra.  Pernstain,  Ad  Mandátům  Saerae  Caesareae 

S.  R.  Bohemia  cancellarius.  Mtis  propriiim 

Khober. 

Přivťšena  visutá  pečet  císařskn,  přelomená  a  poruíená. 
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Číslo  40. 

Bevers  císaře  Budolfa  JL,  daný  stavům  moravským^  že  'povoleni 
domovní  běmě  k  tíčelúm  válečným  a  posilného  4  grošů  ze  sicdu 
nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  Na  hradě  Pražském 

1.  záH  1578. 

Orig.  zemského  arch.  stavovského  v  Brné.  [VI.  II.  č.  áO.J 

My  Rudolf  DruhÝ,  s  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  etc.  etc.  .  .  .  Oznamuj em  tímto 
listem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři  stavové  margkrabství 
Našeho  Moravského  na  sněmu  obecním,  kderýž  v  městě  Našem 
Brně  létha  jminulého  etc.  sedmdesátého  osmého,  při  času  Na- 
nebevzetí blahoslavené  Panny  Marie  [15.  srpna],  držán  byl,  z  své 
dobré  a  svobodné  vuoli  berní  domovní  proti  ouhlavnému  ne- 
příteli všeho  křesťanstva  Turku  předešlým  spůsobem  na  jeden 
termin  k  spravení  při  času  slavnosti  hodu  vánoc  téhož  létha 
a  posudní  z  každého  sudu  aneb  bečky  piva  bílého  neb  ječného 
po  čtyřech  groších  bílejch,  počnouc  ode  dne  svatého  Jiljí  [1.  září] 
až  do  vánoc,  vše  téhož  létha  sedmdesátého  osmého  jednomyslně 
vedle  zavření  sněmovního,  kterýž  v  sobě  to  dále  siřeji  obsahuje, 
poddaně  svolili  a  dávati  připovéděli:  což  jsme  od  nich,  jakožto 
poddaných,  Našich  věrných  milých,  milostivě  přijíti  ráčili  a  při- 
jímáme, Umto  listem  jim  za  sebe  i  dědice  a  budoucí  Naše,  krále 
České  a  margkrabie  Moravské,  přiříkajice,  že  s  počátku  psaným 
stavuom  margkrabství  Moravského  takové  dobrovolné  svolení, 
kteréž  jsou  Nám  z  žádné  povinnosti,  než  z  poddané  lásky  uči- 
nili, k  újmě  jich  privilegiím,  svobodám  a  obdarováním  i  také 
starobylým  zvyklostem  a  pořadkuom  nebude  a  býti  nemá,  nyní 
i  na  časy  budoucí  a  věčné.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  cí- 
sařskú  k  tomuto  listu  přivěsiti  jsme  rozkázati  ráčili.  Dán  na  hradě 
Našem  Pražském,  v  neděli  den  sv.  Jiljí  [1.  záři]'),  létha  Božího 
pětistého  sedmdesátého  osmého  a  království  Našich  Římského 
čtvrtého.  Uherského  sedmého. 

Rudolf.  Ad  Mandátům  Sacrae  Gaesareae 

Mtis    proprium 

Fr.  Burgel. 

Přivezena  veliká  pečet  visutá,  úplně  zachovaná. 

')  V  r.  1578  sv.  Jiljí  bylo  v  pondéll.  Neděle  připadla  na  31.  srpna. 


—  392  — 

Číslo  41. 

Revers  císaře  Rudolfa  IL,  daný  stavům  moravslcým^  že  vypravení 

poslů  na  generální  snem  do  Prahy  a  povolení  posudného  čtyř  grošů 

e  každého  sudu  piva  nebude  na  újmu  jich  právům  ani  svobodám. 

V  Iraze  9.  ledna  1579. 

Orig.  zem.  arch.  stavovského  v  Brné.  fV.  II.  č.  22.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Char- 
vatský  etc.  král  etc,  arcikníže  Rakouzské,  markrabie  Moravský, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Luožický  markrabie  etc.  Ozna- 
mujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  všickni  čtyři  stavové  mar- 
krabství  Našeho  Moravského  na  milostivou  žádost  Naši  při  sněmu 
obecním,  kterýž  v  mésté  Našem  Olomúci  létha  Božího  tisícého 
pětistého  sedmdesátého  devátého,  v  pátek  po  Novým  léthě 
[2.  ledna],  držán  byl,  vyslaný  svý  do  království  Našeho  Českého 
na  sněm  obecní,  k  neděli  po  Hromnicích^)  téhož  létha  sedm- 
desátého devátého  rozepsaný  a  položený,  vypravili  a  při  tom 
posudní  z  každého  sudu  piva  bílého  neb  ječného  po  čtyřech 
groších  bílejch  na  dva  terminy,  počnouc  ode  dne  sv.  Pavla  na 
víru  Obrácení  [25.  ledna],  totiž  při  svatým  Jiří  a  při  svatým  Janě 
ICřtiteli  Božím  potom  příští  [sic]  jednomyslně  z  své  dobré  a  svo- 
bodné vuole  svoliH  a  vyplniti  neb  dáti  připověděli:  což  jsme  od 
nich,  jakožto  věrných  poddaných.  Našich  milých,  milostivě  přijíti 
ráčili  a  přijímáme,  tímto  listem  jim  za  sebe,  dědice  a  budoucí 
Naši  [sic],  krále  České  a  markrabě  Moravský  [sic],  přiříkajíce,  že 
s  počátku  psaným  stavuom  markrabství  Našeho  Moravského 
takové  jich  dobrovolné  svolení,  kderéž  jsou  nám  z  žádné  povin- 
nosti, než  z  poddané  lásky  a  z  své  svobodné  dobré  vuole  učinili, 
k  újmě  jich  privilegím,  svobodám  a  obdarováním  i  také  staro- 
bylým zvyklostem  a  pořádkům  nebude  a  bej  ti  nemá,  nyní  i  na 
časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí  pečet  Nas^i  císařskou  etc.  k  to- 
muto listu  přivěsiti  jsme  rozkázati  ráčili.  Dán  na  hradě  Našem 
Pražském,  v  pátek  po  svatých  Třech  Králích  [9.  lednaj.  létha 
Božího    tisícého  pětistého    sedmdesátého    devátého    a   království 


')  8.  února. 
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Naáich  Římského  čtvrtého,    Uherského    sedmého   a   Českého  též 
čtvrtého. 

Rudolf. 

Adamus  de  Nova  domo,  Ozwald  z  Ssenfeldu. 

S.  R.  Bohemie  cancellarius.  Ad  Mandátům  S.  C. 

Mtis  proprium. 

Přivéšena  veliká  císařská  pečet  visutá,  úplné  neporušená. 


Číslo  42. 

Připiš   landfrydu  za   císaře  Rudolfa   11.   Na   hradě   Praishém 

15.  Mna  1579. 

Vytisknut  ve  Z.  Z.  mor.  1604,  fol.  7  a  násl.  —  Orig.  v  zem.  arch.  mor.  se  sign.  L. 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Char- 
vatský  etc.  král  etc.  arcikníže  Rakouzské,  margkrabě  Moravské, 
Luocemburské  a  Slezské  kníže  a  Luožický  margkrabě  etc.  A  my 
Jan,  biskup  Olomucký,  Zdeněk  Lev  z  Rožmitála  a  z  Blatné  na 
Kounicích,  hejtman  margkrabství  Moravského,  Čeněk  z  Lippého 
na  Hodoníně,  nejvyžší  maršálek  království  Českého,  Zachariáš 
z  Hradce  na  Telči,  nejvyžší  komorník  margkrabství  Moravského, 
Znata  z  Lomnice  na  Říčanech,  nejvyžší  sudí  téhož  margkrabství, 
Hanuš  Haugvic  z  Biskupic  na  Račicích  a  Chropyni,  podkomoří 
margkrabství  Moravského,  Hynek  Bruntálský  z  Vrbna  na  Bystřici, 
Ludvík  Mezeřický  z  Lomnice  na  Jaroměřicích,  Jan  st.  z  Žerotína 
na  Náměšti  a  Rosicích,  Frydrych  z  Žerotína  na  Židlochovicích, 
JMti  nahoře  psaného  Římského  císaře.  Uherského  a  Českého 
etc.  krále  etc.  radda,  Hartman  z  Lichtnštejna  a  z  Nyklšpurku 
na  Valticích,  též  JMti  Gis.  etc.  radda,  Jan  ml.  z  Žerotína  na 
Břeclavi,  Hynek  Brtnický  z  Valdštejna  na  Brtnici,  Jan  z  Bozko\ic 
na  Třebové,  Jindřich  Václav  Krajíř  z  Krejku  na  MladoĎovicích, 
Smil  Osovský  z  Doubravice  na  Třebíči,  Jetřich  z  Kunovic  na 
Brodě  Uherském,  Frydrych  Březnický  z  Náchoda  na  Dunajo^^- 
cích;  Jakub  Bilský    z  Bělej,    oppat   kláštera   Velehradského,  Jan 
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Ponětovsky  z  Ponětova,  oppat  kláštera  Hradiského,  Šebestian 
Freytag  z  Štěpíroh,  oppat  Loucký.  Z  rytířstva :  Bohuše  Kokorsky 
z  Kokor  na  Laškově,  nejvyžší  hofrychtýř  margkrabství  Morav- 
ského, Mikuláš  z  Hrádku  na  Hostících,  nejv.  písař  margkrabství 
Mor.,  Jaroš  z  Zástřizl  na  Bozkovicích,  Kašpar  Konas  z  Vydři 
na  Budči,  Bartholoměj  Vaněčky  z  Jemnický  na  Válči,  Jan  Pražma 
st.  z  Bílkova  na  Uhřicích,  Bernarth  Drnovský  z  Drnovic  na  Rejci. 
A  purgkmistři  a  raddy  i  obce  měst:  Olomúce,  Brna,  Znojma, 
Jihlavy,  Hradiště  a  Uničova. 

Oznamuj em  tímto  listem  vůbec  všem,  že  hledíce  napřed 
chvály  pána  Boha  Všemohoucího  a  potom  dobrých  starých  oby- 
čejů v  předkův  našich  zachovati,  jimiž  margkrabství  Moravské 
z  dávních  let  spravováno  bývalo,  neřády  stavovány,  a  pejcha 
zlých  lidí  skrocena  bejvala,  kteřížto  vždyckny  [sic]  jako  litá 
zvěř  řádům,  spravedUvosti,  upokojení  a  jednotě  se  protiví,  nechtíce 
jinač,  než  aby  pokoj,  řád  a  jednota,  kteráž  jest  mezi  námi  všemi 
margkrabství  Moravského  obyvateli  pánu  Bohu  ke  cti  a  nám 
všem  duchovním  i  světským  k  prospěchu  za  dlouhé  časy  trvala, 
jeden  zápis  obecní  a  upokojení  zemské  podle  artykulův  staro- 
dávních a  tomuto  margkrabství  potřebných,  udělali  jsme  a  zřídili, 
děláme  a  mocně  zřizujeme  tímto  listem,  tak  abychom  my 
i  všickni  obyvatelé  téhož  margkrabství  toho  všeho,  což  se  v  tomto 
listu  píše,  povinni  byli  zachovati  a  držeti  v  celosti  bez  porušení 
pod  svými  dobrými  křesťanskými  vírami,  ctně  a  věrně,  jako  na 
věrné  a  ctné  sluší. 

Nejprve  spravedlivost  chudému  i  bohatému  aby  se  dala, 
a  sněmové  vždycky  čtyři,  při  kterýchž  se  soudové  držeti  mají, 
v  roce  podle  řádu  a  práva  aby  držáni  byli. 

A  jakož  jsou  soudové  zemští,  kteříž  se  držívají  o  svatým 
Janě  Křtiteli  Božím,  v  neděli  po  sv.  Kunhutě  a  v  druhou  neděli 
Postní,  tolikéž  i  posudkové  předešlým  landfrydem  a  zřízením 
zemským  v  nejpilnější  díla  na  polích  vyměřeni,  kteřížto  mnohým 
z  obyvatelův  a  zvláště  chudým,  kteříž  při  těch  soudech  činiti 
mívají,  nemálo  na  překážku  živnosti  jejich  že  jsou,  na  tom  jsme 
se  všickni  čtyři  stavové  a  obyvatelé  margkrabství  Moravského 
s  jistým  vědomím  a  povolením  Naším,  jakožto  krále  Českého 
a  margkrabí  Moravského,  tak  jakž  jsme  jim  také  takové  pře- 
loženi nahoře  psaných  soudův  a  posudkův  majestátem  Naším, 
tak  aby  to  za    právo   stálé    a    pevné    bývalo,    a    toiio    všeho  na 
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budoucí  časy  a  věčné  užívati  mohli  a  moc  měli,  tak  jakž  týž 
potvrzení  Naše,  kteréhož  datum  jest  na  hradě  Našem  Pražském, 
v  sobotu  den  sv.  Mikuláše,  léta  Božího  tisícího  pětistého  sedmde- 
sátého osmého  v  sobě  siřeji  obsahuje  a  zavírá,  potvrditi  ráčili, 
snesli,  a  k  dotčeny  soudům  příležitější  časy  obrali  a  na  níže 
psaný  spůsob  je  přeložili. 

Totiž :  Soud  Brněnský,  kterýž  se,  jak  dotčeno,  předešle  o  sv. 
Kunhutě  a  nyní  v  neděli  před  sv.  Vavřincem  [10.  srpna]  držíval, 
ten  aby  držán  býval  na  den  sv.  Martina  [11.  listop.].  A  trefilo-li 
by  se  sv.  Martina  v  sobotu,  tehdy  v  neděli  po  sv.  Martině. 

Soud  Olomucký,  kterýž  se  o  sv.  Třech  Králích  v  městě 
Olomúci  držívá,  ten  aby  v  své  celosti  zůstal  a  na  ten  čas  bu- 
doucně držán  byl. 

A  posudkové  k  těm  dvěma  soudům,  totiž,  v  Olomúci  aby 
druhý  pátek  před  nedělí  masopustní  a  v  Brně  ten  pátek  před 
nedělí  masopustní  držáni  byli,  a  tak  půhonové  pořád  podle  staro- 
bylého pořádku  aby  šli. 

Soud  postní  Brněnský  aby  se  v  městě  Brně  v  neděli  Pro- 
vodní a  soud  sv.  Janský  Olomucký  v  neděli  před  sv.  Bartholo- 
mějem  v  Olomúci  držel.  A  posudkové  k  těm  dvěma  soudům, 
totiž  v  Olomúci  v  pátek  před  sv.  Mathoušem  a  v  Brně  v  pátek 
po  sv.  Mathouši,  a  tak  půhonové  také  pořád  podle  starobylého 
pořádku  aby  šli. 

Však  takové  přeložení  dotčených  soudův  a  posudkův  i  také 
jití  půhonův  na  ublížení  a  újmu  dekám  zemským,  svobodám  a 
privilegiím  margkrabství  Moravského  býti  nemá,  nyní  i  na  časy 
budoucí,  nýbrž  v  své  mocnosti  a  celosti  zůstávají.  A  tak  jeden- 
každý  bude  se  věděti,  čím  spraviti,  a  na  týž  časy  podle  téhož 
přeložení  k  soudům  se  dáti  nacházeti  a  před  škodami  uvarovati. 

Pakli  by  i  sjezdové  kteří  z  potřeb  pilných  více  než  jednou 
položiti  se  potřebovali,  k  těm  sjezdům  máme  jezditi  a  žádnými 
strannými  výmluvami  se  nezaneprazdřiujme. 

Na  těch  sjezdích  každý  z  nás  spravedlivosti  od  sebe  uděliti 
má,  buclto  v  soudu  neb  v  kterých  žalobách  na  sebe  půhonných, 
nebo  sice  obžalovaným  právem,  jakož  z  starodávna  řád  téhož 
margkrabství  jest,  od  sebe  činiti  podle  nálezův  panských  a  práva. 

A  nemáme  žádný  jeden  na  druhého  mocí  na  se  sahati  než 
pokojnou  spravedlností  sebe  hleděti  a  všecky  nálezy  panské  za- 
chovávati a  jim  dosti  činiti  podle  rozeznání  pře  a  výrokův. 


—  396  — 

Item.  Žádný  z  země  ven  nemá  o  svou  nižádnou  při  mocí 
na  souseda  do  jiných  zemí  sahati  bez  povolení  krále  JMti  i  nás 
pánův  a  všech  obyvatelův  země.  Než  dála-li  by  se  komu  jaká 
křivda  od  kterého  kolivěk  souseda  z  jiné  země,  ten  na  krále 
JMt  nejprve  a  na  hejthmana,  pány  a  všecky  obyvatele  vznésti 
má  a  spravedlnost  svou  oznámiti,  a  pokudž  k  jeho  spravedlnosti 
slušná  cesta  a  podstata  od  krále  JMti,  hejtmana  a  pánův  jemu 
dána  bude  a  ukázána,  na  tom  má  přestati. 

Pakli  by  králova  milost,  hejtman  i  páni  nemohh  slušnými 
prostředky  a  pokojnými  jemu  k  jeho  spravedlnosti  dopomoci, 
JKráMt  i  my  všickni  nemáme  ho  opouštěti  a  máme  a  povinni 
budem  jemu  k  jeho  spravedlnosti  pomoci. 

A  což  by  ten  s  krále  JMti  dopuštěním,  s  hejtmanovou  a 
panskou  vůU  z  země  válečného  počal,  nemá  jemu  hájeno  býti 
do  slušného  dovedení  jeho  spravedlivosti.  A  když  by  jej  spra- 
vedlivost potkala,  má  ji  přijíti  a  již  se  u  pokoji  zachovati  jako  i  prve. 

Item.  Jestliže  by  kdo  v  zemi  svévolně  protiviti  se  chtěl  a 
poslušenství  králi  JMti,  hejtmanu  a  pánům  nechtěl  zachovati  a 
spravedlnosti  zemské  k  sobě  přijímati  i  od  sebe  činiti,  proti 
takovému  králova  Mt,  hejtman  i  my  všickni  máme  povstati  a 
jej  k  tomu  připraviti  jakýmžkoli  během,  aby  v  jednotě,  v  poslu- 
šenství a  v  řádu  stál  a  k  tomu  připraven  byl. 

Item.  Žádný  z  nás  s  vědomím  svým  ani  který  objrvatel 
zemský  nemá  na  svých  zámcích  ani  zbožích  přechovávati  lidí, 
ježto  by  z  země  ven  komu  škodu  Činili  aneb  kteříž  by  v  zemi 
svévolné  škoditi  chtěli  anebo  loupežem  tejným  se  obchodili. 

Pakli  by  kdo  takové  lidi  u  sebe  přechovával  vědomě  a 
v  tom  nalezen  byl,  takový  každý  má  od  nás  ode  všech  držán 
býti  jako  zlý  člověk,  loupežník  a  nad  svou  ctí  zapomenulý. 
A  k  tomu  máme  všickni  proti  němu  povstati  a  jej  kázati,  k  hrdlu 
i  k  statku  jeho,  jakožto  na  zlého  a  nad  ctí  zapomenulého  Člověka 
sluší  a  na  zloděje. 

Item.  Mince  spravedlivá  krále  JMti  a  koruny  České  jíti  má, 
mince  stříbrná,  dobrá  na  zlatě  a  groše  široké  podle  starého 
obyčeje,  tak  aby  chudý  i  bohatý  mincí  řádně  svých  dftchodův 
požívati  mohl. 

Pakli  by  mince  falešná  se  kde  zjevila,  ta  kažena,  pálena 
buď,  a  trhové  se  jí  nedějte.  A  kdož  by  s  ní  popaden  byl,  ten 
jako  falešník  trestán  bud. 
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Pakli  by  který  z  rytířstva  anebo  z  měst,  duchovní  aneb 
světsky,  na  svých  zámcích  neb  zbožích  falešnou  minci  jakoužkoli 
dopouštěl  dělati,  anebo  alchymie  falešné,  bud  k  němu  hledíno 
též  jako  k  falešníku,  k  hrdlu  i  k  statku. 

Item.  Nižádný  nemá  dopouštěti  lidem  služebným  v  městech 
neb  v  městečkách,  na  hradech  neb  na  tvrzích  ležení  bez  vědomí 
a  ohlášení  hejtmana,  ktei^ýž  vždycky  v  zemi  jest,  aby  země  skrze 
to  ke  škodě  nepřicházela,  leč  by  byli  lidé  krále  JMti,  kteréž  by 
k  své  potřebě  položiti  ráčil. 

Item.  Nižádný  ze  všech  objrvatelův  margkrabství  Moravského 
nemá  nových  zámkftv  osazovati  bez  vůle  krále  JMti,  hejtmana 
a  pánův. 

Item.  Jestliže  by  kdo  bezelstně  své  zboží  prodati  musel 
neb  zastaviti  pro  potřebu  svého  lepšího  a  užitku  v  tom  hledaje 
aneb  pro  dluhy,  ten  má  a  povinen  bude  to  na  smlouvách  a 
prodaji  opatřiti,  aby  ten,  kdož  od  něho  to  kupuje,  prve  než 
jemu  to  zstúpeno  bude,  u  hejtmana  list  přiznávající  k  tomuto 
landfrydu  položil  podle  přípisův  jiných  listův  přiznávajících,  že 
s  tím  zbožím  ve  všech  artykulech  landfrydu  tohoto  proti  králi 
JMti,  hejtmanu,  pánům  a  zemi  zachovati  se  má  a  slibuje,  jakožto 
i  prodajce  toho  zboží  před  ním  povinen  byl.  Pakli  by  toho  učiniti 
nechtěl  kupí  tel  ten  neb  zástavník,  nemá  jemu  to  zboží  zstoupeno 
býti,  ani  k  trhu  připuštěn. 

Pakli  by  který  pán  neb  zemanin  ž  duchovních  neb  svět- 
ských, maje  nyní  zboží  zástavná,  svá  zboží  vyplatil  a  listu  nyní 
nepoložil  pro  tu  příčinu,  že  těch  zboží  nedrží,  když  by  koli 
k  vejplatě  přišel,  má  ihned  list  přiznávající  k  tomuto  landfrydu 
položiti.  Pakli  by  toho  neučinil,  to  zboží  proti  králově  JMti, 
jakožto  margkrabí  a  pánu  země,  má  propadeno  býti.  A  králova 
Mt  i  my  všickni  máme  proti  takovému  povstati  jako  proti  rušiteli 
pokoje  a  tohoto  landfrydu. 

Item.  Jestliže  by  kdo  svévolně  pro  svou  vůli  zámek,  tvrz 
anebo  město  stratil,  v  tom  je  králova  Mt  komužkoli  spravedlivě 
dal,  tehdy  ten  každý,  komuž  by  dané  bylo,  má  také  list  přiznavací 
k  tomuto  landfrydu  u  hejtmana  zemského  položiti. 

Také  kdož  by  koli  po  otci,  bratru,  příteli  anebo  kterýmžkoli 
obyčejem  v  jaký  statek  vsel,  ten  každý  také  list  přiznavací 
k  tomuto  landfrydu  má  udělati  a  položiti  u  hejtmana  pod  propa- 
dením  toho   zboží. 
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Item.  Nižádným  žháíům,  násilníkům,  falešnikům,  mordtřům, 
pokladačům,  zlodějům  nemá  žádných  fedruňkův  ani  slavuňkův 
ani  glejtův  bez  vůle  krále  JMti  a  hejtmana  dopouštěti  dávati. 
Pakli  by  kdo  jinak  proměnil,  k  tomu  má  hledíno  býti  jako 
k  pomocníku  lidí  zlých,  a  jakoby  on  sám  to  učinil  osobně.  Zvláště 
jestliže  by  kterého  koliv  takového  tu  kde  zastali,  a  on  od  něho 
práva  učiniti  dopustiti  nechtěl,  proti  tomu  králova  Mt  i  my  všichni 
máme  se  zachovati  a  jej  kázati,  tak  jako  starodávní  obyčej  jest. 

Item  silnice  všecky  aby  svobodné  byly  všem,  chudému 
i  bohatému,  domácímu  i  hosti. 

A  mejta  spravedlivá  aby  brána  byla,  a  nespravedlivých 
mejt  nikoliv  aby  žádný  nezamejšlel  a  ani  jich  bral. 

Item.  Všickni  obyvatelé  země  Moravské  mají  se  spravovati 
listy  starodávního  obyčeje  buď  na  správu  neb  zástavu  neb  na 
komorní  platy  neb  úroky.  A  jestliže  by  kdo  neobyčejné  listy 
neb  úroky  a  lichvy  zamejšleti  chtěl  mimo  šest  zlatých  ze  sta 
zlatých  nebo  zamysUl,  k  takovému,  ne  k  té  samé  summě  li^^tu 
toho  a  peněz,  ale  i  ke  všemu  statku  jinému,  což  by  ho  kde 
měl,  má  hledíno  býti,  jako  k  tomu,  ješto  proti  řádu  neřád  za- 
mejšlí  a  nové  věci  v  zemi  uvoditi  by  chtěl. 

Item.  Jestliže  by  z  dopuštění  Božího  králova  Mt.,  kněz 
biskup,  hejtman,  z  pánův,  z  rytířstva,  z  měst,  duchovních  neb 
světských  hrad,  město  aneb  tvrz  kterou  stratil  buď  zlezením 
neb  stečením  neb  kterýmkoli  jiným  úkladem  beze  lsti,  králova 
Mt  i  my  všichni  máme  ihned  všecku  svou  pilnost  přičiniti,  aby 
ten  zámek  obehnán  byl. 

A  když  by  hejtman  sám  osobně  k  dobývání  toho  zámku 
na  pole  vytrhl,  všickni  páni  i  rytířstvo  s  svými  hrdly  ihned  po 
jeho  prvním  obeslání  k  němu  bez  meškání  táhnouti  mají.  Pakli 
by  tak  znamenitá  potřeba  nebyla,  a  hejtman  doma  zůstana, 
svého  náměstka  poslal,  k  tomu  aby  páni  své  dobré  lidi,  jízdné 
i  pěší  poslali,  a  odtud  aby  neodtrhli,  leč  by  s  Boží  pomocí 
toho  zámku,  města  neb  tvrze  dobyli,  a  to  děly,  prachy  a  jinými 
náklady  vedle  řádu  a  starodávnich  obyčejův.  A  když  by  z  daru 
Božího  dobyt  byl,  tomu,  číž  jest  byl,  má  navrácen  býti,  leč  by 
ten  pro  který  neřád  zemský  a  zlou  příčinu  to  stratil,  to  při 
vůli  krále  JMti,  hejtmana  a  pánův  býti  má,  co  s  tím  bude  chtíti 
učiniti. 
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Item.  Na  tom  jsme  se  také  z  jednostejné  vůle  všichni 
ustanovili:  Jestliže  by  nás  pak  kdo  nyní,  neb  po  smrti  krále, 
pána  našeho,  mimo  spravedlivé  řád  a  svobody  naše  k  čemu 
nutiti  a  tisknouti  chtěl  a  k  své  vůli  připravovati,  v  tom  abychom 
podle  sebe  stáli  a  sebe  neopouštěli,  a  jeden  mimo  druhého 
nikam  se  nevytrhali,  než  z  jednostejné  vůle  to  jednali,  co  by 
dobrého  a  poctivého  tohoto  margkrabstvi  podle  svobod  našich 
bylo,  a  to  pod  pokutami  v  landfrydu  položenými. 

Item.  K  tomuto  listu  všickni  obyvatelé  země,  buďto  duchovní 
neb  světští,  jejichžto  jména  v  tomto  listu  napsána  jsou,  pečeti 
své  přidáviti  mají  a  povinni  jsme.  A  ti,  jejichžto  jména  tuto 
napsaná  nejsou,  buď  z  pánův,  z  duchovních,  z  rytířstva  neb 
z  měst,  povinni  jsou  a  budou,  každÝ  zvláště  zase,  kdo  co  v  zemi 
má,  listy  své  přiznávající  na  pergamene  s  visutými  pečetmi 
v  jednom  měsíci  neb  ve  čtyřech  nedělích  pořád  zběhlých,  od 
datum  listu  tohoto  u  hejtmana  podle  připisu  vydaného  k  tomuto 
landfrydu  položiti,  a  to  všecko  oblíbiti,  slíbiti,  zdržeti  a  zachovati, 
což  v  tomto  landfrydu  pro  řád  a  spravedlnost  vysloveno  jest  a 
zapsáno. 

Pakli  by  který  svévolně  proti  vůli  krále  JMti,  hejtmana  a 
pánův  našemu  tomuto  zřízení  zasaditi  se  chtěl  a  přiznávajícího 
listu  nedal,  ten  napřed  řádu  svého,  v  kterém  jest,  má  zbaven 
bjii,  a  statek  jeho  v  ruce  krále  JMti  a  zemi  má  propadený  býti, 
a  všickni  máme  sobě  naň  pomoci,  a  jakž  by  o  něm  se  králova 
Mt,  biskup,  hejtman  a  páni  ustanovili  a  v  zemské  neb  hejtmanova 
registra  vepsali,  tak  se  ode  všech  nás  obyvatelův  i  našich  po- 
tomkův k  němu  držáno  a  zachováno  býti  má  až  do  třetího  jeho 
pokolení. 

Co  se  pečetení  landfrydu  dotýče,  na  tom  jsme  se  všickni 
čtyři  stavové  snesh :  Poněvadž  z  příčin  slušných,  abychom  všickni 
ten  landfryd  pečetiti  měli,  k  tomu  přijíti  nemohlo,  aby  všickni 
páni  soudci  zemští,  kteříž  na  onen  čas  byli  i  nyní  jsou,  preláti, 
města,  k  témuž  landfrydu  pečeti  své  přivěsiti  dali,  jiní  pak  páni 
a  rytířstvo  z  obce  aby  listy  přiznavací  pod  pečetmi  svými  k  ta- 
kovému landfrydu  složili  a  dali.  Však  naše  takové  svolení  těm 
pánům  a  rytířstvu  z  obce,  že  jsou  již  psaného  landfrydu,  jakž 
svrchu  dotčeno,  nepečetili,  nemá  to  jim,  erbům,  dědicům  a 
budoucím  potomkům  jich  na  žádnou  újmu  a  zlechčení,  poctivosti 
a  dobré  pověsti  jich  býti,  nyní  i  na  časy  budoucí. 
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Item.  Tento  landfryd  slíbili  jsme  a  slibujeme  slovy  nahoře 
psanými  ctně,  věrně  a  křesťansky  zdržeti  a  zachovati  beze  všeho 
přerušení  do  císaře  Rudolfa,  jakožto  krále  Českého  a  margkrabí 
Moravského,  pána  našeho,  JGísMti  živnosti.  A  po  jeho  smrti 
tento  landfryd  a  zápis  má  trvati  mezi  námi  do  šesti  let  pořád 
zběhlých  beze  všeho  glozování  a  z  něho  vytahování  buďto  pro 
smrt  kterého  z  nás  anebo  všech,  buďto  pro  kterou  vejtržku,  ač 
by  se  který  zapomena  nad  svou  povinností,  z  tohoto  landfrydu 
se  vytrhnouti  chtěl  nebo  vytrhl,  buďto  že  by  z  které  země 
z  soused  okolních  na  nás  sem  do  země  kdo  sáhl,  a  že  by  marg- 
krabství  toto  souženo  bylo  kterým  nepokojem,  pro  žádnou  pří- 
činu nemá  rušen  býti,  což  v  své  moci  a  pevnosti  má  zuostati 
do  let  a  časův  nahoře  psanejch. 

A  ačkoliv  tento  landfryd  a  hned  při  nejprvnějším  příjezdu 
JMtiCis.,  jakožto  krále  Českého  a  margkrabí  Moravského,  do  země 
a  učinění  povinnosti  měl  napsán  a  shotoven  bejti,  však  poněvadž 
jsou  některé  příčiny  v  to  vkročily,  též  také  že  soudové  a  po- 
sudkové, jakž  vejš  dotčeno,  v  tom  čase  k  přeložení  přišli,  za 
kterýmiž  to  příčinami  se  tím  až  posavad  prodlilo. 

A  protož  všickni  páni  úředníci,  kteří  jsou  na  onen  čas 
v  úřadech  byli,  do  tohoto  landfrydu  podle  úřadův  svých  ze- 
jména zapsáni  a  postaveni  jsou.  a  všickni  čtyři  stavové  jsme  se 
na  tom  snesli,  že  to  na  škodu  a  újmu  tomuto  landfrydu  bejti 
nemá,  nyní    i  na    časy    budoucí. 

Protož  té  věci  vší  ku  pevnosti  My  Rudolf  Druhý,  Římský 
císai-  etc.  jakožto  král  Český  a  margkrabě  Moravský  napřed 
psaný,  pečet  Naši  císařskú  kázali  jsme.k  tomuto  listu  přivěsiti. 
A  my  Jan,  biskup  Olomucký,  Zdeněk  Lev,  hejtman,  i  jiní  všichni 
páni,  preláti,  rytířstvo,  města  svrchu  psaní  na  jistotu  a  zdržení 
a  zachování  všech  věcí  nahoře  psaných  své  vlastní  pečeti  k  tomuto 
listu  přivěsili.  Datum  na  hradě  Našem  Pražském,  ve  čtvrtek  po  sv. 
Šťastným  [15.  ledna],  léta  Božího  tisícího  pětistého  sedmdesátého 
devátého  a  království  Našich  Římského  čtvrtého.  Uherského 
sedmého  a  Českého  též  čtvrtého. 

Rudolf.  Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 

Vra.  a  Pernestan,  Mtis  proprium 

S.  R.  Boemiae  cancellarius.  Khober. 

Přivéřena    cis.  perel    veliká,   znařné    porubená,  a  jiných    pečeti   jest    34, 
vétřinou  v  (líevéných  krabicích,  neporu.^ených. 
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Číslo  43. 

Připiš  listu  přienávajidho  Je  landfrydu. 
Z.  Z.  tišf.  z  r.  1604. 

Já  .N.  z  .N.  vyznávám  tímto  listem  etc.  Jakož  Nejjasnější 
kníže  a  pán,  pan  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  voleny  Římský 
císař,  po  všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dal- 
matský,  Chan^atský  etc.  král  etc.  arcikníže  Rakouské,  margkrabě 
Moravské,  Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabě, 
pán  náš  milostivý,  a  Důstojný  v  Bohu  otec  pan  Jan,  biskup  Olo- 
mucký,  a  Urozený  pan  Zdeněk  Lev  z  Rožmitalu  a  z  Blatné  na 
Kounicích,  hejtman  margkrabství  Moravského,  a  jiní  páni,  pre- 
láti, rytířstvo  i  města  téhož  margkrabství,  jeden  obecní  zápis  nebo 
landfryd  spůsobiti  a  učiniti  jsou  ráčili  pro  řád  a  pokoj  i  pro 
spravedlnost,  aby  chudému  i  bohatému  spravedlivě  se  dalo  a 
v  artikulích,  v  tom  listu  znějících  zříditi  jsou  ráčili,  protož  já 
svrchupsaný  .N.  to  všeckno,  což  se  v  tom  zápisu  neb  land- 
frydu zavazuje,  vyslovuje  a  zřizuje,  oblíbil  jsem  a  oblibuji, 
schválil  jsem  a  schvaluji  a  ke  všemu  přivoluji,  slibujíc  svú  dobru 
a  čistú  vírů  křestanskú  to  všecko,  což  v  tom  landfrydě  zřízeno, 
spůsobeno,  vyjeveno  a  zapsáno  jest,  podle  artykulův  v  něm 
znějících  zdržeti,  zachovati  a  pomáhati,  tak  jako  by  ten  list 
landfrydu  v  tomto  mém  listě  vepsaný  byl,  aneb  má  pečet  k  tomuto 
landfrydu  a  Uštu  přivěšena  byla.  Tomu  na  jistotu  a  zdržení  etc. 


Číslo 


44. 


Revers  císaře  Rudolfa  IL,  daný  stavům  moravským,  ěe  povolení 

čtyř  groš&  posudného  na  obecném   sněme  olomt4>chém  při  Novém 

roce  léta  1579  na  dvě  lhůty  nebude  na  újmu  právům  jich  ani 

svobodám.  V  Praze  17,  ledna  1579. 

Orig.  zem.  arch.  stavovského  v  Brné.  [VL  U.  č.  21.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Char- 

26 
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vatskÝ  etc.  král  etc,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravské, 
Luocemburské  a  Slezské  kníže  a  LuožickJ'  margkrabie  etc.  Ozna- 
mujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři  stavové 
margkrabství  Našeho  Moravského  na  sněmu  obecním,  kderj^ž 
v  městě  Našem  Olomouci  létha  etc.  sedmdesátého  devátého  při 
času  Nového  létha  držán  byl,  z  své  dobré  a  svobodné  vuoli  [sic] 
posudní  z  každého  sudu  aneb  bečky  piva  bílého  neb  ječného 
po  čtyřech  groších  bílejch  na  dva  terminy,  počnouc  ode  dne 
svatého  Pavla  na  víru  Obrácení  [25.  ledna]  první  termín  na  sv. 
Jiří  [23.  dubna]  a  druhý  na  sv.  Jana  Křtitele  potom  příštího, 
vše  téhož  létha  jednomyslně  vedle  zavření  sněmovního,  kderýž 
v  sobě  to  dále  siřeji  obsahuje,  poddaně  svolili  a  dávati  připo- 
věděli:  což  jsme  od  nich  jakožto  poddaných.  Našich  věrných 
milých,  milostivé  přijíti  ráčili  a  přijímáme,  tímto  listem  jim  za 
sebe  i  dědice  a  budoucí  Naše,  krále  České  a  margkrabie  Moravské, 
přiříkajíce,  že  s  počátku  psaným  stavuom  margkrabství  Moravského 
takové  dobrovolné  svolení,  kderéž  jsou  Nám  z  žádné  povinnosti, 
než  z  poddané  lásky  učinili,  k  újmě  jich  privilegim,  svobodám 
a  obdarováním  i  také  starobylým  zvyklostem  a  pořádkuom  nebude 
a  bejti  nemá,  nyní  i  na  časy  budoucí  a  věčné.  Tomu  na  svědomí 
pečet  Naši  císařskú  k  tomuto  Uštu  přivěsiti  jsme  rozkázati  ráčili. 
Dán  na  hradě  Našem  Pražském,  den  sv.  Antonína  [17.  ledna], 
létha  Božího  tisicého  pětistého  sedmdesátého  devátého  a  krá- 
lovství Našich  Římského  pátého.  Uherského  osmého  a  Českého 
též  pátého. 

Rudolf.  Ozwald  z  Ssenfeldu. 

Ad  Mandátům  Sacrae  Gaesareae 
Mtis  proprium 
Ferd.  Hewgel. 
Přivěšena  visutá  pečet  císařská,  veliká,  neporušená. 


—  403  — 

Číslo  45. 

Bevers  císaře  Rudolfa  ILj  daný  stavům  moravským,  že  vyslání 
poselstva  na  generální  sněm  do  Prahy  nebude  na  úkor  jeoich 
právům,  a  eároveň  díky  téhož  císaře,  že  stavové  prodloužili  poslům 
svým  plnou  moc  na  další  3  neděle,  {f  úvodně  enSla  plná  moc  na 
šest  týdn&v.)  Na  hradě  Pražském  6.  dubna  1579. 

Orig.  v  zeraském  arch.  stavovském  v  Braé.  [V.  D.  č.  92.) 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Ghar- 
vatský  etc.  král  etc,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravský, 
Luocemburské  a  Slezské  kníže  a  Luožický  margkrabie  etc.  Ozna- 
mujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  stavové  margkrabství 
Našeho  Moravského  na  sněmu  obecním,  kderýž  o  Novém  létě 
roku  tohoto  sedmdesátého  devátého  v  městě  Našem  Olomúci 
držán  byl,  na  milostivou  žádost  Naši  jisté  osoby  z  prostředku 
svého  nařídili  a  k  sněmu  obecnímu  v  království  Našem  českém 
k  pondělku  po  Hromnicích  již  jminulých  [9.  února]  rozepsanému 
s  plnou  mocí  jim  k  takovému  jednání  sněmovnímu  do  šesti 
neděl  pořád  sběhlých  od  začátku  téhož  sněmu  v  království 
Našem  Českém  danou  vypravili,  též  také  nadepsaným  poslům 
svým  po  vyjití  takových  šesti  neděl  ještě  dále  na  sněmu  obecním, 
kderýž  v  městě  Našem  Brně  v  druhů  neděli  Postní  držán  byl 
[15.  března],  do  tří  neděl  pořád  zběhlých  plné  moci  přidali,  jakž 
táž  sněmovní  zavření  jedno  i  druhé  v  sobě  siřeji  obsahují  a 
zavírají,  a  My  jsme  se  v  to  uvolovati  a  týmž  stavuom  marg- 
krabství Našeho  Moravského  přiříci  ráčili,  že  jich  stavuov,  aby 
takové  vypravení  dotčených  posluov  jim,  privilegím  a  svobodám 
jich  k  žádné  škodě  a  újmě  nebylo,  dostatečným  reversem  oppatřiti 
ráčíme:  a  protož  tímto  listem  za  sebe  a  budoucí  Naše,  krále 
České  a  margkrabí  Moravské,  přiříkati  ráčíme,  že  s  počátku  psaným 
stavuom  margkrabství  Moravského  takové  s  plnou  mocí  vypravení 
posluov  svejch  na  vejš  dotčený  sněm  do  království  Českého  a 
přidávání  jim,  jakž  nahoře  psáno,  plné  moci,  jim,  privilegím  a 
svobodám  jich  k  žádné  škodě,  újmě  a  ubUžení  nebude  a  bejti 
nemá,  nyní  i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši 
císařskú  k  tomuto  listu  jsme  přivěsiti   rozkázati   ráčili.    Dán   na 

26» 
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hradě  Našem  Pražském,  v  pondělí  po  neděli  postní  Judica  [6.  dubna], 
létha  Božího  tisícího  pětistého  sedmdesátého  devátého  a  krá- 
lovství Našich  Římského  čtvrtého,  Uherského  sedmého  a  Českého 
též  čtvrtého. 

Vra.  a  Pemestan, 
S.  R.  Boemiae  cancellarius.        Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 

Mtis  pro  priům 

Khober. 

Visutá  pečet  veliká,  úplné  zachovaná. 


Číslo  46. 

Revers  císaře  Rudolfa  IL,  daný  stavům  moravským,  že  povolení 
berně  domovní  na  sněme  brněnském  (1579)  proti  Turkům  na  dvě 
lhůty  a  čtyř  grošů  posudného  na  čtyři  lhůty  nebude  na  újmu 
jich  právům  ani  svobodám.  Na  hradě  Pražském  25.  května  1579. 
Orig.  zem.  arch.  stavovského  v  Brné.  [VI.  D.  č.  23.) 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský  a 
Gharvatský  etc.  král  etc.  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Mo- 
ravský, Luocem burské  a  Slezské  kníže  a  Luožický  margkrabie  etc. 
Oznamujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři 
stavové  margkrabství  Našeho  Moravského  na  sněmu  obecním, 
kderýž  v  městě  Našem  Brně  létha  jminulého^)  sedmdesátého 
devátého,  v  neděli  Jubilate  [10.  května],  držán  byl,  z  své  dobré  a 
svobodné  vuoli  [sic]  berni  domovní  proti  úhlavnímu  nepříteli 
všeho  křesťanstva  Turku  předešlým  spuosobem  na  dva  terminy 
k  spravení,  první  termin  na  den  svatého  Vita  [15.  června]  a 
druhý  při  času  Všech  Svatých  téhož  létha,  a  posudni  z  každého 
sudu  aneb  bečky  piva  bílého  ne[b]  ječného  po  čterech  [sic] 
groších  bílých  od  času  sv.  Jana  Křtitele  Božího  počnouc,  na  čtyry 
terminy,  první  termin  na  den  sv.  V^áclava,  druhý  o  vánocích, 
třetí  o  sv.  Jiří  a  poslední  o  sv.  Janě  létha  budoucího  osmdesátého 
jednomyslně  vedle  zavření  sněmovního,  kterýž  v  sobě  to  dále 
siřeji  obsahuje,    poddaně    svolili    a  dávati  připověděli:  což  jsme 

»)  Má  býti  tohoto. 
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od  nich,  jakožto  poddaných,  Našich  věrných  milých,  milostivě 
přijíti  ráčili  a  přijímáme,  tímto  listem  jim  za  se  i  dědice  a  bu- 
doucí Naše,  krále  České  a  margkrabie  Moravské,  přiříkajíce,  že 
s  počátku  psaným  stavuom  margkrabství  Moravského  takové 
dobrovolné  svolení,  kderéž  jsou  Nám  z  žádné  povinnosti,  než 
z  poddané  lásky  učinili,  k  újmě  jich  privilegím,  svobodám 
a  obdarováním  i  také  starobylým  zvyklostem  a  pořádkuom 
nebude  a  bejti  nemá,  nyní  i  na  časy  budoucí  a  věčné.  Tomu 
na  svědomí  pečet  Naši  císařskú  k  tomuto  listu  přivěsiti  jsme 
rozkázati  ráčili.  Dán  na  hradě  Našem  Pražském,  v  pondělí  den 
sv.  Urbana  [25.  května],  létha  tisícího  pětistého  sedmdesátého 
devátého  a  království  Našich  Římského  pátého,  Uherského 
osmého  a  Českého  též  pátého. 

Rudolf.  Ozwald  z  Ssenfeldu. 

Ad  Mandátům  Sacrae   Caes.  Mtis 
proprium 
Ferd.  Hewgel. 

Přivěšena  yeliká  pečet  císařská,  visutá  s  porušenou  legendou. 


Číslo  47. 

Dohré  zdáni  České  homory  dvorské  o  předlohách  na  zemský  sněm 
markrahsivi  moravského.  Bez  data  (1579?) 

Kopie  českého  mlstodržitelského  archivu  v  Praze.  (L.  34/1.) 

Nejmilostivější  císaři!  Podle  milostivého  VCMti  nařízení 
komora  dvorská  poníženě  povážila,  jaké  by  se  komorní  artikule 
k  těm  nastávajícím  sněmům  v  markrab.  Moravském,  Slezském  a 
Lužickém  přednésti  a  žádati  mohly;  a  za  potřebné  bejti  nachází, 
aby  se  těch  osob  z  stavuo  sem  povolaných  dobré  zdání,  které 
jsou  nám  některé  jim  dodané  hlavní  artikule  učinili,  ad  longum 
předneslo  a  při  každém  hlavním  punktu  dotčené  komory  dvorské 
zdání  tolikéž  přivěsilo. 

A  nejprv  o  markrabství  Moravském  začnouc: 
Poněvadž    ty   sem    povolané    osoby  k  vypsání  teho  sněmu 
8.  dne  července  jmenují,  toho  dvorská  komora  také  neví  změniti. 
„Placet  Imperatori"  —  jest  psáno  in  margine.) 
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Z  strany  komisařův  to  buď  při  VGMti  milostivém  uvážení, 
jestliže  takové  komisaře  z  stavů  království  Českého  aneb  z  mar- 
krabství  Moravského  vyvoliti  ráčí.  (In  margine:  „JMtCá  ráčila  se 
na  tom  snésti,  aby  nejvyšší  pan  komorník  království  Českého  a 
pan  Buryan  Trčka  za  komisaře  ustanoveni  byli".) 

Nejmilostivější  císaři !  Co  se  sněmovního  žádání,  zvláště 
a  předně  pak  berně  dotýče,  ačkoli  by  toho  netoliko  VCMt, 
ale  i  všech  válečných  věcí  veliká  potřeba  ukazovala,  aby  VCMt 
rozmnožení  berní  žádati  ráčila,  však  poněvadž  stavové  moravští 
již  vědí,  že  stavové  v  království  Českém  v  to  povoliti  nechtěli, 
tehdy  jest  se  obávati,  že  u  nich  také  málo  co  bude  moci  obdr- 
ženo bjii,  a  to  tím  méněji,  poněvadž  také  Moravané  až  posavad 
žádnou  jistou  summu,  než  toliko,  co  domovní  berně  vynášeti 
bude,  jsou  povolili.  Item  že  také  to  třetí  léto  in  effectu  za  nic 
jiné,  než  toliko,  jako  prodlení  těch  druhých  dvou  předešlých 
povolených  leth  se  uznává.  Protož  se  VGísMti  k  milostivé  libosti 
podává,  jestli  VCMt  tak  na  to  prodlení  anebo  předešlé  milostivé 
mínění  jíti  ráčí.  A  jestliže  by  se  VCMt  na  dotčeném  prodlení 
snésti  ráčila,  tehdy  by  ty  příčiny,  jako  proti  stavům  českým, 
tolikéž  předneseny  bejti  mohly,  a  také  by  se  o  těch  jejich  vysta- 
vených věcech,  kteréž  se  VCMU  přečtem  [sic]  přednesly,  zmínka 
učiniti  mohla.  (In  margine:  JMtCá  ráčila  se  milostivě  na  tom 
snésti,  aby  80.000  tolarův  žádány  byly,  však  aby  komisaři  moc 
měli  tu  věc,  jak  mohou  nejvýš  obdržeti,  a  kdyby  pak  jinak  bejti 
nemohlo,  tehdy  aby  domovní  nejméně  prodloužena  byla.  Placet, 
aby  se  to  tak  jistě  vykonalo.) 

Co  se  pak  povolení  leth  dotýče,  poněvadž  v  Čechách 
toliko  jedno  obdrženo,  tehdy  tolikéž  při  JCMti  milostivé  vuoli 
bude,  ráčí-li  též  na  markrabství  Moravské  [sic]  jedno  nebo  dvě  léta 
žádati.  Však  jest  se  obávati,  že  se  dotčené  [sic]  moravští  [stavové] 
v  tom  s  Čechami  srovnají.  Proti  tomu  by  také  komora  dvorská 
žádné  obzvláštní  domnění  neměla.  (In  margine:  Zuostává  při 
jednom  létě  tak,  jakž  v  království  Českém   žádáno  a  povoleno.) 

Strany  terminů  mohla  by  VCMt  v  proposici  ty  čtyři 
anebo  tři  terminy  milostivě  žádati ;  však  nicméně  ad  partem  pp. 
komisařům  v  moc  dáti,  aby  s  nimi  gradatim  na  dotčené  čtyři 
nebo  tři,  a  pakli  by  ty  obdržeti  nemohli,  naposledy  na  dva  ter- 
miny jednali,  jediné  aby  jistotně  na  to  mysleli,  aby  obzvláštní 
jistotu    těch    temiinův    u    nich   obdrželi,    a    lid    válečný    potom 
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v  jistých  časech  strany  jich  placení  přípověď  na  to  dosáhnouti 
mohl.  (In  margine:  Placet  Imperatori.) 

Aby  také  dotčené  berně  tím  pořádněji  vybrány  byly,  mohla 
by  se  totiž  to  anticipací  anebo  jiní  prostředkové,  o  kteréž  sem 
povolaní  moravští  sami  zmínku  činí,  item  dopuštění  jednoho 
puchaltra  nebo  regenschreibera  k  přijímám'  berně  žádati  a  tolikéž 
jim  komisařům  v  moc  dáti,  kdyby  jedno  nebo  druhé  přes  jejich 
všelijakou  pilnost  obdržeti  mohli,  aby  na  tom  tak  snažně  nepo- 
zůstali, ale  to  přehlídali,  jak  pak  v  tom  proti  jim  Moravanóm 
tím  méně  nějaké  obmyšlení  míti  jest,  poněvadž  sou  se  až 
posavad  sjejim  povolením  dosti  pořádně  zachovali. 
(In  margine:  Placet  Imperatori.] 

Co  se  restantův  dotejče,  v  tom  dvorská  komora  pánův 
moravských  dobré  zdání,  co  by  se  strany  těch  restantův  panu 
hejtmanovi,  tolikéž  komorníku  zemskému  a  podkomořímu,  aby 
o  tom  při  nejprve  příštím  soudu  Brněnským  jednali,  poručiti 
mohlo,  za  radné  bejti  uznává,  v  té  pak  věci  sněmu  nedočkati, 
ale  hned  na  tento  čas  vyříditi  se  může.  (In  margine:  Placet,  a 
to  tak  nyní  vyříditi.) 

Strany  přijímání  těch  nyní  pozůstalých  berní  a 
posudních  počtův  v  tom  také  potřeba  ukáže,  aby  někdo  na 
místě  VCMti  (jakž  předešle  každého  času  bývalo)  přítomen  byl, 
o  čemž  by  se  také  stavům  zmínka  učiniti  mohla,  sice  sobě 
dvorská  komora  dotčených  moravských  přednesení,  aby  od  každého 
terminu  obzvláštní  poctové  se  děli,  dobře  oblibuje.  (In  margine: 
Placet  Imperatori.) 

Co  se  pak  posudního,  zvláště  ten  předložený  nájem, 
dotýče,  poněvadž  naděje  není,  aby  se  ten  obdržel,  proto  mohlo 
by  o  tom  v  proposicí  mlčeno  a  toliko  prodloužení  jako  s  berní 
žádáno  býti.  (In  margine:  Placet  Imperatori.) 

Ta  věc,  strany  starejch  restantův  a  počtův  v  mar- 
krabství  Moravském,  již  se  do  komory  dvorské  dostala,  ta  se  chce 
tím  spíše  v  nich  vzhlédnouti  a  svou  poníženou  zprávu  o  nich 
dáti.  (In  margine:  Dočekati  a  potom  o  tom  zprávu  dáti.) 

Strany  přijímání  těch  nyní  předešlých  posudních 
počtův  a  vyupomínání  restantův,  v  tom  by  se  podobně, 
jako  s  nahoře  oznámenou  berní  zachováno  bejti  mohlo.  (In  mar- 
gine: Placet.) 
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Sice  strany  v ej bércích  posudního,  a  jakej  by  se  řád 
v  tom  zachovati  jměl,  není  žádná  rozepře,  nebo  takové  [sic]  vejběrči 
toliko  od  VGMti  ustanoveni  bejvají.  (In  margine:  O  tom  v  pro- 
posicí  zmínku  učiniti.) 

Co  se  dluhů  v  VGMti  dotýče,  mohly  by  se  takové  motivy 
a  příčiny,  jako  v  české  proposicí  přednésti.  Žádání  pak  těch 
podle  zdání  komory  dvorské  stojí  na  těchto  nížepsaných  čtyřech 
gradibus:  Předně  ráčí-li  ještě  VCMt  od  dotčených  stavův  mo- 
ravských to  vysvětlení  na  příslušnou  žádost  strany  převedení 
dluhův  zase  obnoviti  s  tím  doložením,  ačkoli  stavové  v  království 
Českém  jse  v  tom  na  ten  čas,  a  to  z  jistých  přednesených  příčin, 
nesnesli,  však  nicméně  že  VCMt  dotčeným  moravským  stavuom 
té  milostivé  naděje  býti  ráčí,  že  se  oni  z  těch  v  proposicí  polo- 
žených, velikých  a  snažných  příčin  takového  jich  vysvětlení 
zdráhati  nebudou,  ale  že  VCMti  jakožto  pána  jich  nejmilostivěj- 
šího, z  takových  dluhuov  se  vší  srdečnou  poníženou  chtivostí 
vyvésti  pomohou,  jakž  se  v  tom  i  jiní  poddaní  k  jejich  vrchnostem 
(ačkoli  ti  takovou  těžkost  strany  ouhlavního  nepřítele,  jako  VCMt 
míti  ráčí,  na  sobě  nemají),  poníženě  zachovávají.  (In  margine: 
Placet  Imperatori,  aby  se  ta  žádost  v  proposicí  učinila.) 

Druhej  gradus  jest  ten  šacunk,  na  kterej  se  také  zvláště 
podkomoří  markrabství  Mor.  svým  dobrým  zdáním  vztahuje, 
poněvadž  berně,  jež  od  šacunku  přišla,  že  proti  tomu  tu  kon- 
tribucí na  dluhy,  totiž  12  od  tisíce  se  přednáší.  (In  margine: 
Ten  artikul  do  instrukcí  komisařům  vložiti.) 

Třetí  gradus  jest,  kdyby  pak  jedna  aneb  druhá  již  jmeno- 
vaná cesta  obdržena  býti  nemohla,  že  by  se  na  třetí  tuto  cestu 
neb  prostředek,  totiž  na  jmenovitou  summu  tak,  jakž  v  Slezště 
nedávno  jminulého  času  povoleno,  jednati  a  stavům  strany  vy- 
volení té  summy  ty  prostředky  předsevzíti,  se  v  jich  moc  dáti 
mohlo,  však  to  vše  na  VCMti  milostivé  ratifikací  bude.  (In  mar- 
gine: Tolikéž  do  instrukcí  vložiti.) 

Čtvrtý  a  poslední  gradus  jest,  aby  se  žádalo  prodloužení 
třidcátého  peníze  (jakožto  extrémům),  aby  ten  na  tak  dlouhý 
čas,  jako  berně  a  posudní  povolen  bejti  mohl;  v  čemž  se  pánuom 
komisařóm  také,  aby  takovou  věc  vedle  jich  snažnou  pilností 
{sic)  jednali  a  k  konci  přivedli,  moc  dáti  muože.  (In  margine: 
In  simili,  však  na  ten  poslední  konec,  totiž  kdyby  se  jiné  ne- 
obdrželo.   Placet.) 
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Podobných  dobrých  zdání   uveřejněno  jest  v  Českých   Snémích  nékolik, 
na   př.  k  r.  1571.  III.  fol.  558  a  násl.,  IV.  fol.  70,  fol.  91  a  násl.,  fol  147  a  j. 


Číslo  48. 

Bevers  cisaře  Rudolfa  IL^  daný  stavům  moravským^  íe  dobrovolné 
povolení  vdiké  herně  domovní  na  dvě  léta,  jež  stalo  se  na  obecném 
sněme  brněnském  r.  1580,  nebude  na  úkar  jich  právům  ani  svo- 
bodám. Na  hradě  Pražském  24,  března  1580. 

Orig.  zem.  arch.  stavovského  v  Brně.  [VI.  II.  č.  24.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Char- 
vatský  etc.  král  etc.  arcikníže  Rakúzské,  margkrabie  Moravský, 
Luocemburské  a  Slezské  kníže  a  Luožický  margkrabie.  Oznamujem 
tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři  stavové  marg- 
krabství  Našeho  Moravského  na  snému  obecním,  kderýž  držán 
byl  v  městě  Našem  v  Brně  létha  Božího  tisícího  pětístého 
osmdesátého,  berní  domovní  z  poddaných  svých  (kromě  lidípo- 
hořalých,  Ihutníkuov  [sic,]  a  kderýmž  by  se  povětřím  aneb  vo- 
dami škoda  stala)  po  20  gr.  bílých  s  tímto  nařízením,  aby 
z  měst  JMtiCé  též  z  každého  domu  v  okršlku  zdí  městských 
po  třech  zlatých  a  z  lidí  na  předměstí  po  dvatcíti  groších 
bílých,  z  židů  ženatých  a  žen  jejich  od  obou  spolu  po  třech 
zlatých  a  z  jiných  neženatých,  kdeří  by  přes  deset  leth  staří 
byli,  z  hlavy  po  dvatceti  groších  bílejch  z  mužského  i  ženského 
pohlaví  do  dvou  leth  pořád  zběhlých  každého  roku  na  dva 
terminy,  polovici  při  času  Narození  Panny  Marie  [8.  září]  a  druhej 
při  času  Mláďátek  [28.  prosince]  potom  příštích  a  tak  potom 
druhého  roku  létha  etc,  osmdesátého  prvního  na  týž  časy 
a  terminy  týmž  spuosobem  jednomyslně  vedle  zavření  sněmov- 
ního, jakž  v  sobě  to  siřeji  obsahuje  a  zavírá,  poddaně  svolili 
a  dáti  připověděli :  což  jsme  od  nich,  jakožto  poddaných.  Našich 
věrných  milých,  milostivě  přijíti  ráčili  a  přijímáme,  tímto  listem 
jim  za  sebe,  dědice  a  budoucí  Naše,  krále  Český  [sic]  a  marg- 
krabí  Moravský  [sic]  přiříkajíce,  že  s  počátku  psaným  stavuom 
margkrabství    Našeho    Moravského    takové    dobrovolné    svolení. 
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kderéž  jsou  Nám  z  žádné  povinnosti,  než  z  poddané  lásky 
a  z  své  dobré  vuole  učinili,  k  újmě  jich  privilegim,  svobodám 
a  obdarováním  i  také  starobylým  zvyklostem  a  pořádkuom  ne- 
bude, nyní  i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši 
císařskou  k  tomuto  listu  přivěsiti  jsme  rozkázati  ráčili.  Dán  na 
hradě  Našem  Pražském,  ve  čtvrtek  po  neděli  postní  Judica 
[24.  března],  létha  Božího  tisícého  pětistého  osmdesátého  a  krá- 
lovství Našich  Římského  pátého,  Uherského  osmého  a  Českého 
též  pátého. 

Rudolf. 

Adamus  de  Nova  domo, 

S.  R.  Bohemiae  cancellarius. 

Ozwald  z  Ssenfeldu. 
Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 
Mtis  proprium. 

Přivéšena  veliká  pečet  císařská,  visutá,  úplné  neporuAená. 


Číslo  49. 

Revers  císaře  Rudolfa  IL^  daný  stavům  moravsJcýmj  le  dobro^ 
volné  jich  svolení  Jcbemi  domovní  na  brněnském  sněme  r.  1580  na 
dvě  léta  proti  nepříteli  Turku  a  povolení  posudného  čtyř  groSů, 
rovněž  na  dvě  léta^  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám. 
Na  hradě  Praěském  28.  března  1580. 

Orig.  v  zemském  archivu  stavovském  v  Brně.  [VI.  11.  č.  25.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Ghar- 
vatský  etc.  král,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravský, 
Luocemburské  a  Slezské  kníže  a  Luožický  margkrabie  etc.  Ozna- 
mujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři  stavové 
margkrabství  Našeho  Moravského  na  sněmu  obecním,  kderýž 
v  městě  Našem  Brně  létha  jminulého*)  osmdesátého,  v  neděli 
Letare  [13.  března],  držán  byl,  z  své  dobré  a  svobodné  vuole 
berni    domovní    proti    ouhlavnímu    nepříteti    všeho    křesťanstva 


>)  Má  býti  tohoto.  Viz  k  tomu  čislo   46. 
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Turku  předešlým  spuosobem  do  dvou  leth  pořád  zběhlých  na 
dva  terminy  rozdílné  každého  roku  k  spravení,  první  termín  při 
času  Narození  Panny  Marie  a  druhý  při  času  Mláďátek  téhož 
létha,  a  posudní  z  každého  sudu  aneb  bečky  piva  bílého  neb 
ječného  po  čtyřech  groších  bílých  od  vyjití  prvnějších  terminů 
počnouc  na  čtyři  terminy,  první  létha  osmdesátého  na  den 
sv.  Václava,  druhý  o  vánocích,  třetí  o  sv.  Jiří  [23.  dubna]  létha 
osmdesátého  prvního  a  čtvrtý  o  sv.  Janě,  a  tak  potom  i  na  druhý 
rok  při  týchž  terminích  jednomyslně  vedle  zavření  sněmovního, 
kderýž  v  sobě  to  dále  siřeji  obsahuje,  poddaně  svoliti  a  dávati 
připověděli:  což  jsme  od  nich  jakožto  poddaných,  Našich  věrných 
milých,  milostivě  přijíti  ráčili  a  přijímáme,  tímto  listem  jim  za 
sebe  i  dědice  a  budoucí  Naše,  krále  České  a  margkrabie  Mo- 
ravské, přiříkajíce,  že  s  počátku  psaným  stavuom  margkrabství 
Moravského  takové  dobrovolné  svoleni,  kderéž  jsou  Nám  z  žádné 
povinnosti,  než  z  poddané  lásky  učinili,  k  újmě  jich  privilegím, 
svobodám  a  obdarováním  i  také  starobylým  zvyklostem  a  po- 
řádkům nebude  a  bejti  nemá,  nyní  i  na  časy  budoucí  a  věčné. 
Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  císařskú  k  tomuto  listu  přivěsiti 
jsme  rozkázati  ráčili.  Dan  na  hradě  Našem  Pražském,  v  pondělí 
po  neděli  Květné  [28.  března],  létha  Božího  tisícého  pětistého 
osmdesátého  a  království  Našich  Římského  šestého.  Uherského 
devátého  a  Českého  též  šestého. 

Rudolf.  Ozwald  z  Ssenfeldu. 

Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 
Mtis  proprium 

Ferd.  Hewgel. 

PřivéSena  veliká  visutá  pečet  císařská,  úplně  neporušená. 


Číslo  50. 

Revers  císaře  Rudolfa  IL,  daný  stavům  moravshýmy  ře  povolení 

pobečovného  [posvdného]  ze  sudu  po  pěti  groších  nebude  na  úkor 

jich  právům  ani  svobodám.  Ve  Vídni  19.  června  1582. 

Orig,  zemského  arch.  stavovského  v  Brně.  [VI.  II.  č.  27.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař  etc. 
Oznamujem    timto    listem    všem,  jakož  jsou    Nám   všickni   čtyři 
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stavové  margkrabství  Našeho  Moravského  na  sněmu  obecním, 
kderýž  držán  byl  v  městě  Našem  Olomůci  létha  Božího  tisícého 
pěti  stého  osmdesátého  druhého,  v  pondělí  po  sv.  Trojici 
[11.  června],  k  těm  třem  grošuom,  pominulým  sněmem  téhož 
osmdesátého  druhého  létha  při  času  neděle  Provodní  [22.  dubna] 
v  městě  Našem  Brně  svoleným,  pobečního  [sic]  z  každé  bečky 
piva  po  dvou  groších  bílých  na  terminy  tejmž  vejběrčím  v  témž 
sněmu  vyměřeném  a  nařízeném,  aby  tím  spuosobem,  což  by  se 
za  peníze  vystavovalo,  dávány  byly,  jednomyslně  vedle  zavření 
sněmovního,  jakž  v  sobě  to  siřeji  obsahuje  a  zavírá,  poddaně 
svolili  a  dávati  připověděli:  —  což  jsme  od  nich  jakožto  pod- 
daných. Našich  věrných  milých,  milostivě  přijíti  ráčili  a  při- 
jímáme, tímto  listem  jim  za  sebe,  dědice  a  budoucí  Naše,  krále 
Český  a  margkrabí  Moravský,  přiříkajíce,  že  s  počátku  psaným 
stavuom  margkrabství  Našeho  Moravského  takové  dobrovolné 
svolení,  kderéž  jsou  Nám  z  žádné  povinnosti,  než  z  poddané 
lásky  a  z  své  dobré  vuole  učinili,  k  újmě  jich  privilegím,  svo- 
bodám a  obdarováním  i  také  starobylým  zvyklostem  a  po- 
řádkuom  nebude,  nyní  i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí  etc. 
Dán  v  městě  Našem  Vídni,  v  outerý  po  Božím  těle  [19.  června], 
létha  Božího  tisícého  pětistého  osmdesátého  druhého  a  králov- 
ství Našich  Římského  sedmého.  Uherského  desátého  a  Českého 
též  sedmého. 

Rudolf. 

Adamus  de  Nova  domo, 

S.  R.  Bohemiae  cancellarius. 

Ozwald  z  Ssenfeldu. 
Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 
Mtis  proprium. 

Přivéáena  TÍsutá  peřet  zachovaná,  jen  okraj  trochu  jest  porouchán. 
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Číslo  51. 

Bevers  císaře  Rudolfa  IL,  daný  stavům  moravským,   že  povolení 

berně  domovní   h  účelům    válečným    a  posudného    ze   sudu  po 

3  groších  [Je  nimi  pozdit  ještě  2  groše  přidali]   nebude  na  úkor 

právům  ani  svobodám  j^ich.  Ve  Vídni  12.  prosince  1582. 

Orig^,  zemského  archivu  stavovského  v  Brné.  [VI.  II.  č.  26.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař  etc. . . 
Oznamujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři 
stavové  margkrabství  Našeho  Moravského  na  sněmu  obecním, 
kderýž  v  městě  Našem  Brně,  při  času  neděle  Provodní  [22.  dubna], 
létha  tohoto  osmdesátého  druhého  držán  byl,  z  své  dobré  a  svo- 
bodné vuole  bemi  domovní  proti  ouhlavnímu  nepříteli  všeho 
křesťanstva  Turku  předešlým  spuosobem  na  dva  terminy,  první 
termín  v  ponděU  po  Narození  Panny  Marie  [10.  září]  a  druhý 
o  Středopostí  [17.  března]  létha  budoucího  osmdesátého  třetího, 
a  posudní  z  každého  sudu  aneb  bečky  piva  bílého  neb  ječného 
po  třech  groších  bílých  na  čtyři  terminy,  první  na  den  sv.  Mar- 
tina [11.  listop.],  druhý  na  den  sv.  Valentina  [14.  února]  létha  etc. 
osmdesátého  třetího,  třetí  na  den  Božího  Nanebevstoupení 
[19.  května]  a  čtvrtý  na  den  sv.  Bartoloměje  [24.  srpna]  jedno- 
myslně vedle  zavření  sněmovního  svolili  a  na  druhým  sněmu 
obecním,  kderýž  potom  v  městě  Našem  Olomúci  při  času  sv. 
Trojice  [11.  června]  také  téhož  létha  osmdesátého  druhého 
držán  byl,  k  vejš  oznámeným  třem  groším  posudního  ještě  dva 
groše  bílé  přičinili  a  dávati  připověděU:  což  jsme  od  nich 
jakožto  poddaných,  Našich  věrných  milých,  milostivě  přijíti  ráčili 
a  přijímáme,  tímto  listem  jim  za  sebe  i  dědice  a  budoucí  Naše, 
krále  České  a  margkrabie  Moravské,  přiříkajíce,  že  s  počátku 
psaným  stavuom  margkrabství  Moravského  takové  dobrovolné 
svolení,  kderéž  jsou  Nám  z  žádné  povinnosti  než  z  poddané 
lásky  učinili,  k  újmě  jich  privilegím,  svobodám  a  obdarováním 
i  také  starobylým  zvyklostem  a  pořádkuom  nebude  a  bejti  nemá, 
nyní  i  na  časy  budoucí  a  věčné.  Tomu  na  svědomí  etc.  .  .  Dán 
v  městě  Našem  Vídni,  v  středu  po  Početí  Blahoslavené  Panny 
Marie  [12.  prosince],  létha  Božího  tisícého  pětistého  osmdesátého 
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druhého    a    království    Našich    ftímského    Vni.    Uherského    XI. 
a  Českého  VIIL 

Rudolf.  Ozwald  z  Ssenfeldu. 

Ad  Mandátům  Sacrae  Gaesareae 
Mtis    proprium 

Ferd.  Hewgel. 
PřivéSena  visutá  pečet,  úplně  zachovaná. 


Číslo  52. 

Průvodní  list  císaře  Btidolfa  IL,  s  nimi  posílá^  byv  upomínánf 
Hynku  BrtnicJcému  z  Valdšt^nOy  zemskému  h^tmanu  mor.y  zadr- 
žené reversy  a  poroučí  muj  aby  je  za  nejblizSí  přdeiiiosti  odevzdal 
stavům.  Ve  Vídni  11.  dubna  r.  1583. 
Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brné.  [V.  VI.  č.  315.] 

Urozenému  Hynkovi  Brtnickému  z  Valdštejna  na  Brtnici, 
hejtmanu  margkrabství   Moravského,    věrnému    Našemu  milému. 

Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český  etc.  král  etc. 

Urozený  věrný  Náš  milý!  Jakož  jsi  Nám  jminulého  času 
psaním  svejm  z  strany  reversuov,  kderéž  stavuom  margkrabství 
Našeho  Moravského  proti  svolením  jich  sněmovním  podle  staro- 
bylého obyčeje  a  pořádku  dávati  povinni  bej  ti  ráčíme,  při- 
pomenutí učinil,  protož  tobě  teď  příležitě  dotčené  reversy,  což 
jich  koliv  až  posavad  zadržáno  jest,  zhotovené  posílati  a  tobě 
milostivě  poroučeti  ráčíme,  aby  je  stavuom  při  nejprvnější  příleži- 
tosti odvedl  a  dodal.  Na  tom  jistu  a  milostivu  vuoli  Naši  císařská 
naplníš.  Dán  v  městě  Našem  Vídni,  v  pondělí  velikonoční 
[11.  dubna],  létha  etc.  osmdesátého  třetího  a  království  Našich 
Římského  osmého.  Uherského  jedenáctého  a  Českého  též  osmého.^) 

Rudolf.  Ad  Mandátům  Sacrae  Gaesareae 

Mtis  proprium. 

Ozwald  z  Ssenfeldu. 
Ferd.  Hewgel. 

Přitisknuta  malá  pečel  císařská,  částečné  poruéená. 

1)  Na  ohálce  jinou  rukou  připsáno:  ,2e  JMtCá  na  'předeélý  svolené 
berné  reversy  posílati  ráčí,  dodané  14.  Junii  o  snému  Brněnském  létha  etc.  83. 
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Číslo  53. 

„Nález  opurgkrábího  zemského  na  mocné  dovolení  JichMH  od  pánů 
stavů.''  V  Brně  17.  dubna  1583.^) 

Kniha  Dálezův  zemského  archivu  Tmoravského.  M.  V.  2.  fol.  320  a  následující. 
Olom.  Kniha  pHpovédi  a  naučeni  č.  45,  fol.  297  ;  listina  zařadéna  jest  k  r.  1583. 

Jakož  těchto  nynějších  časů  mimo  první  starobylý  obyčej 
a  chvaUtebný  dobrý  spůsob  netoliko  v  okršlku  klášterském  a 
v  ambitích,  nýbrž  také  i  v  soudních  světnicích  v  Olomouci 
i  v  Brně,  kdež  soud  zemský  držán  bývá,  nemalí  neřádové,  ne- 
vážní a  nepotřební  křikové  a  povykové  jakož  od  stavu  panského 
a  rytířského  tak  i  od  jiných  stavů,  služebníků  a  čeládky  a  pa- 
cholat jejich  povstávají,  i  také  hanebná,  oplzlá  mluvení,  láni  a 
přisaháni,  hromováni  čím  dál  vždy  více  se  rozmáhají,  tak  že 
JichMU  nejvyšší  páni  ouředníci  a  soudcové  zemští  při  slyšání 
rozepří  a  vážení  spravedlností  lidských  v  soudu  nemalou  pře- 
kážku míti  ráčí,  tolikéž  i  ti,  kteříž  v  potřebách  svých  před  Jich 
Mti  pány  do  šranku  předstupují  a  rozepře  své  vedou,  náležitého 
pokoje  užiti  nemohou,  z  těch  přičiň  aby  takový,  prve  nikdy 
nebývalý,  velice  škodný  neřád  přetržen  a  z  gruntu  vykořeněn 
byl,  JichMti  páni,  majíce  sobě  od  stavů  markrabství  tohoto  sněmem 
obecním  moc  danou,  takto  o  tom  vypovídati  a  tímto  nálezem 
v  obec  učiněným  na  budoucí  časy  to  ustanovovati  ráčí :  Nejprve 
aby  osoba  hodná  stavu  rytířského  k  ouřadu  purgkrabskému  od 
JichMti  pana  hejtmana  a  nejvyšších  pánů  ouředníků  a  soudců 
zemských  volena,  a  na  ten  ouřad  za  purgkrabího  dosazena  byla, 
a  týž  purgkrabě  aby  přísahu  k  témuž  ouřadu  od  JichMti  pánův 
vydanou,  tak  jako  jeden  z  ouředníků  menších  zemských  učinil. 
Kterýžto  purgkrabě  nad  místopísařem  (nebyl-li  by  místopísař 
starožitného  rodu)  i  nad  menšími  písaři  místo  své  míti  a  do 
rejster  zemských  a  půhonnejch  též  při  zvodech,  vodhadech,  a 
vedení  ouřadu,  tak  jak  vejš  dotčeno,  zapisován  bejti  má,  a  při 
každém  soudu  v  Olomouci  i  v  Brně  též  i  při  sněmich  napřed 
v  klášteře  se  nacházeti  dajíc  na  místě,  kdež,  jak  se  svrchu  píše, 


•)  Nález  tento  uveřejnil  Fr.  Rypáček  v  Casop.  Matice  mor.  ročníku 
1897  v  seg.  4.,  str.  359—362  dle  Kodexu  Doubravského  (Codex  Doubravicianus), 
chov.  v  zem.  arch.  mor.  —  Text  zde  uveřejněný  jest  věcně  správnější. 
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sedati  a  bejvati  a  pilně  toho  hleděti  a  opatrovati  má  a  povinen 
bude,  aby  se  [sic]  předně  v  soudné  světnici  ku  překážce  soudu 
ani  v  ambitu  a  v  okršlku  klášterským  žádného  neřádu  nebylo  a 
se  nedalo.  A  dvě  osoby  hodné  za  drabanty  mají  k  tomu  od 
pana  hejtmana  nařízeny  býti,  kteřížto  panu  hejtmanovi  a  purg- 
krabímu  v  poslušenství  státi  a  náležitou  přísahou  zavázáni  bejti 
mají.  A  poněvadž  od  starodávna  v  tomto  markrabství  ten  po- 
řádek jest,  a  zřízení  zemské  zřetedlně  to  v  sobě  obsahuje  a 
zavírá,  že  do  kláštera,  kdež  zahájený  soud  jest,  a  do  toho  okršlku 
klášterského  nemá  žádný,  než  toliko  nejvyšší  páni  ouředníci  a 
soudcové  zemští  s  žádným  oružím,  ani  také  jakejmi  braněmi 
choditi,  to  aby  při  tom  starodávním  způsobu  zůstaveno  bylo. 
Pakli  by  se  kdo  tak  nezachoval  a  do  okršlku  klášterského,  zvláště 
pak  do  soudnej  světnice,  kromě  nejvyšších  pánů  ouředoíků  a 
pánů  soudci  zemských  a  purgkrabího  s  drabanty,  s  jakoukoli 
braní  šel,  ta  jemu  má  od  purgkrabího  aneb  drabantův,  k  ouřadu 
purgkrabskému  nařízených,  žádného  stavy  [sic]  ani  osoby  v  tom 
neušetříc,  vzata  a  panu  hejtmanovi  dána  býti,  a  takovej  každej, 
komuž  by  braň  vzata  byla.  aby  pět  kop  gr,  českých  dal,  kterážto 
pokuta  purgkrabímu  náležeti  a  jemu  odvedena  bejti  má.  Tolikéž 
také,  jestli  by  se  kdokoli  z  vyššího  neb  nižšího  stavu  jakého 
zoumyslného  láni,  hromování,  přisahání,  jaké  svády,  hadruříkův, 
křikův  dopustil,  aneb  ožraly  do  soudné  světnice  přijdouc  nepo- 
kojně se  choval,  takový  každý  podle  uznání  JichMtí  pánů  soudci 
trestán  býti  má,  A  pakli  by  kdo  v  takové  pokuty  upadl  a  do 
vzdání  soudu  purgkrabímu  nespravil,  byl-li  by  osoba  stavu  pan- 
ského neb  rytířského,  aby  od  pana  hejtmana  na  závazek  cti  a 
víry  vzat  byl,  tak  aby  se  na  rathouze  postavil  a  odtud  nevycházel, 
lec>  by  takovou  pokutu  purgkrabímu  dal;  a  byla-li  by  pak  osoba 
městská  neb  jiná  řádu  lehčejšího,  takové  má  pan  hejtman  po- 
ručiti, bud  kdyby  se  stalo  v  Olomouci,  tedy  Olomučanům,  pakli 
v  Brně,  tedy  Brnanům,  aby  oni  toho  každého,  jakž  na  koho 
náleží,  vězením  opatřili  a  z  takového  vězení  nepouštěli,  až  by 
takovou  pokutu  položil.  Obzvláí^tně  služebnici  panští  i  stavu 
rytířského,  kteříž  by  rozepří  při  soudu  neměli,  mládež,  lokaji  a 
pacholata,  ti  aby  do  soudné  světnice  nechodili,  leč  by  kteří 
z  potřeby  od  pánů  svých  povoláni  byli  anebo  věci  pánův  svých 
při  sobě  k  soudu  měli;  jiným  žádným  pacholatům  drabanti  ne- 
mají do  soudní  světnice    dáti  choditi,   než  ti  mají  před  soudnou 
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světnicí  zůstávati  a  pokojně  se  chovati,  na  pány  své  čekati,  a 
žádného  neřádu  nemá  jim  dopuštěno  býti.  Jestliže  by  pak  ktokoli 
z  těch  osob  a  pacholat,  kteříž  v  soudní  světnici  bývati  nemají, 
do  soudné  světnice  vešel,  má  jemu  z  poručení  purgkrabiho  od 
drabantův,  aby  hned  z  soudné  světnice  vyšel,  povědíno  bejti. 
A  nechtěl-li  by  toho  učiniti,  kdož  by  koli  na  letech  dospělý  byl, 
má  od  purgkrabiho  panu  hejtmanovi  zjevně  jmenován  a  oznámen 
býti,  a  bylo-li  by  pachole  neb  mládenec,  takové  každé  pán  jeho 
bude  povinen  tím  trestáním,  jak  na  ně  náleží,  dostatečně  trestati 
a  jemu  odtud  kázati.  Pakli  by  pán  jeho  toho  neučinil,  bude 
povinen  purgkrabímu  pět  kop  gr.  dáti  a  Um  spůsobem,  jak 
svrchu  dotčeno,  k  tomu  přidržán  býti.  Však  nejvyšších  pánů 
ouředníků  a  soudců  zemských  pacholata  v  soudnej  světnici, 
v  místě  od  purgkrabiho  jim  ukázaným,  býti  mohou.  Také  žádný 
ze  všech  stavů  v  tom,  což  tak  koli  od  purgkrabiho  neb  od  dra- 
bantů podlí  tohoto  nařízení  předsevzato  a  konáno  bude,  témuž 
purgkrabímu  ani  drabantům  nemá  v  ničem  žádné  překážky  činiti 
a  na  odpor  stavěti  ani  také  netoliko  v  místech  jmenovaných  a 
v  okršlku  klášterském,  nýbrž  nikdež  jinde  na  žádném  místě, 
ničimž  na  ně  nesahati  a  řečí,  ani  skutkem  nezdvihati  a  příčiny 
nedávati;  pakli  by  se  kdo  toho  dopustil,  toho  každého  (žádné 
osoby  v  tom  neušetřujíc)  JichMti  skutečně  podle  zasloužení 
trestati  a  žádnému  toho  nepromíjeti,  nýbrž  nad  purgkrabím 
a  drabanty  svou  ochrannou  ruku  tak  držeti,  aby  se  jim  od 
žádného  nikdež  v  ničemž  žádné  ublížení  nedalo  a  nedopouštělo. 
Obzvláštně  pak  v  stolicích  pannám  a  paním  postavených,  kdež 
při  soudu  společně  sedají,  žádnej  mužského  pohlaví  nemá  sedati 
ani  v  místech  jich  žádné  nezvůle  činiti,  nýbrž  všelijakou  vážnost, 
uctivost,  jakž  na  stav  jejich  náleží,  k  nim  zachovati,  nad  čímž 
purgkrabě,  aby  předně  v  tom  ten  starodávní  dobrý  řád  zachován 
byl,  i  také  aby  volně,  bez  překážky  do  soudnice  i  také  z  soudnice 
jíti  mohly,  pilnej  pozor  míti  a  skrze  drabanty  to  opatřiti  má. 

A  když  by  purgkrabě  s  jinejmi  ouředníky  menšími  v  obojím 
kraji  buď  při  svědcích,  zvodech,  odhadech,  přiděděni,  vedení 
ouřadův,  při  posudcích,  půhonech  býti  chtěl,  toho  aby  vůli 
jakožto  jeden  z  ouředníků  menších  zemských  měl,  a  tolikéž  aby 
jemu  outrata  a  důchod,  když  by  přítomen  byl,  jako  kterýrau 
z  nich  šel.  A  pro  lepší  a  podstatnější  téhož  purgkrabiho  a  dra- 
bantů  vychování   JichMti   pan   hejtman,   páni   ouředníci  a  páni 
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soudcové  zemští  to  tímto  nálezem  naříditi  ráčili,  aby  od  země 
témuž  purgkrabímu  každého  roku  180  kop  a  drabantům  60  kop 
dáváno  a  spravováno  bylo,  na  kteroužto  službu  jich,  při  njnéjšim 
sněmu  obecním,  kterýž  v  tomto  margkrabství  držán  bude,  páni 
stavové  předně  4000  kop  zbírky  zemské  pozůstaviti  a  pod  dosta- 
tečné ujištění  za  purgkrabím  nynějším  pod  ourok  obyčejný, 
dokudž  by  v  tom  ouřadu  trval,  zanechati  mají,  z  kteréhožto 
ouroku  purgkrabímu  i  drabantům  (jak  vejš  dotčeno)  každý  rok 
služba  zouplna  [placena]  býti  má. 


Číslo  54. 

Oísař  Rudolf  IL  potvrzuje  usneseni  nejvyšších  soudců  moravských^ 
aby  ustanoveni  ob.  sněmu  olomuckého  z  rohu  1574  v  příčině  vy- 
máháni soukromých  dluhů,  jez  bylo  vloženo  tím  sněmem  na  starost 
zemskému  hejtmanu^  bylo  zrušeno,  a  aby  v  platnost  uvedeno 
bylo  staré  zřízení  moravské,  až  do  r.  1574  obvyklé,  a  v  příčině 
ležení  aby  platilo  odtud  usnesení  zemského  sněmu  z  roku  1574. 
Stalo  se  to  na  stížnost  zemského  hejtmana  Hynka  Brtnického 
z  ValdŠtqjna,  který  tvrdil,  že  úřad  hejtmanský  tím  jest  přetížen. 
Ve  Vídni  30.  záH  r.  1583. 

Orjg.  v  zemském  stavovském  archive  v  Brné.  (V.  II.  č  94.) 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Char- 
vatský  etc.  král  etc.  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravský, 
Luocemburské  a  Slezské  kníže,  a  Luožický  margkrabie  etc.  Ozna- 
mujem  tímto  listem  všem,  jakož  jest  Urozený  Hynek  Brtnický 
z  Valdštejna  na  Brtnici,  hejtman  margkrabství  Našeho  Moravského, 
věrný  Náš  milý,  při  jminulém  sněmu  obecním,  kderýž  v  neděli 
po  svatým  Víte  [16.  června]*)  létha  tohoto  etc.  osmdesátého 
třetího  v  městě  Našem  Brně  držán  byl,  na  všecky  čtyry  stavy 
téhož  margkrabství  vznesl,  jaký  jistý  řád  a  spuosob  v  témž 
margkrabství  Našem  Moravském  mezi  všemi  obyvateli  z  strany 
zvyupomínání  a  dobejvání    dluhuov   a  peněz   jich    rozpňjčených, 


1)  Dle  starého  portu. 
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jeden  od  druhého,  od  starodávna  jest  zachován  bejval,  a  že 
teprva  létha  jminulého  etc.  sedmdesátého  čtvrtého  na  sněmu 
obecním,  kderýž  při  začátku  téhož  létha  v  městě  Našem  Olomúci 
držán  byl,  snesením  stavuov  dotčené  starodávní  nařízení  zdviženo 
a  taková  práce  a  těžké  břímě  na  ouřad  hejtmanský  v  témž 
margkrabství  vzloženo  bylo,  k  čemuž  na  onen  čas  Nejjasnější 
kníže  pán  Maximilian  Druhý,  volený  Římský  císař  a  Uherský, 
Český  etc.  král  etc.  pan  otec  Náš  nejmilejší  slavné  paměti, 
jakožto  margkrabie  Moravský  na  poníženu  žádost  jmenovaných 
stavuov  dotčeného  margkrabství  milostivě  povoliti  a  jim  toho 
potvrditi  jest  ráčil,  při  tom  s  počátku  psaný  hejtman  Náš  téhož 
margkrabství  jich  stavuov  žádajíc,  poněvadž  týž  ouřad  hejtmanský 
prve  jinými  mnohými,  jak  Našimi  vlastními,  tak  zemskými  a 
sirotčími  věcmi  a  potřebami  zaneprázdněn  jest,  aby  taková  práce 
z  strany  napomínání  do  ležení,  když  by  rukojmie  vlehnúti  nechtěli, 
z  téhož  ouřadu  hejtmanského  sňata  bejti  mohla:  i  na  takové 
téhož  hejtmana  Našeho  margkrabství  Moravského  předložení 
všecky  čtyry  stavové  jmenovaného  margkrabství  předepsaným 
sněmem  obecním  nejvyžším  ouředníkuom  a  soudcuom  zemským 
jsou  v  moc  dali,  aby  nějakú  příhodnú  cestu,  kderou  by  taková 
práce  a  veliká  obtížnost  a  zaměstknávání  z  častopsaného  ouřadu 
hejtmanského  sĎata  bejti  mohla,  obmyslili  a  vyhledali.  Kdež 
majíc  dotčení  nejvyšší  ouředníci  a  soudcové  zemští  margkrabství 
Moravského  při  jminulém  soudu  zemském  Svato-Bartolomějským 
túž  věc  v  bedhvém  uvažování,  a  obraešlejíc  to,  jaké  by  se  v  tom 
témuž  hejtmanu  margkrabství  Moravského  polehčení  státi,  a  kudy 
by  věřitelé  k  svejm  penízuom  časněji  přicházeti  mohli,  na  tom 
jsou  se  spolu  jednomyslně  snesli,  aby  v  tom  starodávní  spuosob, 
kderýž  v  témž  margkrabství  od  předkuov  jich  zachován  bejval, 
zase  obnoven,  zachován  a  držán  byl,  a  kderýž  by  rukojmie  po 
napomenutí  věřitele  do  ležení  poslati  zanedbávali,  aby  k  němu 
od  věřitele  ležením  přikročeno  bylo.  Však  kdož  by  koho  k  ležení 
připravil,  aby  se  rukojmie  k  jistci  vedle  artykule  ode  všech  čtjrř 
stavuov  na  předepsaným  sněmu  obecním,  kderýž  létha  sedmde- 
sátého čtvrtého  držán  byl,  nařízeného  a  od  někdy  pana  otce 
Našeho  nejmilejšího,  jakž  vejš  oznámeno,  potvrzeného  zachovali, 
a  jej,  že  jest  na  ně  ležení  dopustil,  a  skrze  to  že  těžkost  nesou, 
a  z  toho  že  jich  vyvaditi  nechce,  pohnati  mohli,  kdeřížto  půho- 
nové  hned  nejprve  po  vyhlášení  jiných  půhonuov  po  prvním  nálezu 
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souzeni  bejli  mají,  a  obrana  žádnému  v  těch  půhonech  postačiti 
nemá,  jakž  ífi  artykul  v  témž  potvrzení  to  siřeji  v  sobě  obsahuje 
a  zavírá.  Čehož  jsou  Nám  jmenovaní  nej\'yšší  ouředníci  a  soud- 
cové zemští  poníženě  v  známost  uvedli  a  Nás  jménem  a  na 
místě  všech  čtyř  stavuov,  abychom  jim  toho  artykule  milostivě 
schváliti,  obnoviti  a  potvrditi  ráčili,  poddaně  prosili. 

K  jejichžto  takové  snažné  prozbě  nakloněni  jsouce,  a  znajíce 
též  snesení  a  srovnání  jich  k  prospěchu  a  dobrému  všeho 
margkrabství  Moravského  a  častopsanému  ouřadu  hejtmanskému 
pro  jiné  znamenité  práci  [sic]  a  zaměstknání  k  polehčení  bejti, 
s  dobrým  rozmyslem.  Naším  jistým  vědomím,  s  raddou  věrných 
Našich  milých,  mocí  královskú  v  Čechách  a  jakožto  margkrabie 
Moravský,  svrchupsaného  artykule  jsme  milostivě  schváliti,  ob- 
noviti a  potvrditi  ráčili  a  tímto  listem  mocně  potvrzujem, 
chtíce  tomu  konečně,  aby  oni  při  nadepsaném  snesení  a  tomto 
milostivém  potvrzení  Našem  od  Nás,  dědicuov  Našich^ 
budoucích  králuov  Českých  a  margkrabí  Moravských,  i  jiných 
všech  lidí  všelijaké  překážky  nyní  i  na  budoucí  časy  bez  přeru- 
šení zachováni  byli  pod  uvarováním  hněvu  a  nemilosti  Naši 
císařské,  dědicuov  a  budoucích  Našich,  králuov  Českých  a  marg- 
krabí Moravských.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  císařskú  k  tomuto 
listu  přivěsiti  jsme  rozkázati  ráčili.  Dán  v  městě  Našem  Vídni^ 
v  pondělí,  den  sv.  Jeronýma  [30.  září]i),  létha  Božího  tisícého 
pětistého  osmdesátého  třetího  a  království  Našich  Římského 
osmého,  Uherského  dvanáctého  a  Českého  devátého  [sic]. 

Rudolf.  Ozwald  z  Ssenfeldu. 

Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 
Mtis  proprium 
Ferd.  Hewgel. 

Přivéáena  veliká  pedet  císařská,  visutá,  úplné  neporušená. 


*)  Dle  starého  počtu. 
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Číslo  55. 

Bevers  cisaře  Rudolfa  ILf  daný  stav&m  moravským^  že  povolení 

veliké  berně  domovní  ze  všech  obyvatelův  a  poddaných  a  posudního 

ze  siAdu  po  5  groších  bílých  nebude  na  úhor  jich  právům  ani 

svobodám.  Ve  Vídni  30.  června  1583. 

Orig.  zem.  arch.  stavovského  v  Brně.  [VI.  III.  č.  28.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  etc Oznamujem  tímto 

listem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři  stavové  margkrabství 
Našeho  Moravského  na  sněmu  obecním,  kderýž  držán  byl  v  městě 
Našem  Brně  létha  tisícého  pětistého  osmdesátého  třetího,  při  času 
sv.  Víta  [15.  června],  berní  domovní  ze  všech  lidí  poddaných  svých 
usedlých  z  každého  domu  po  desíti  groších  bílejch  a  z  měst 
Našich  též  z  každého  domu  v  okrsku  zdí  městských  po  pĎldruhém 
zlatým  a  z  lidí  na  předměstí  po  desíti  groších  bílejch,  a  páni  rytíři 
i  dvořáci  svobodní,  kdeří  v  zemi  dvory  svobodné  i  purgkrechtní 
drží,  ten  každej  aby  tolikéž  po  puoldruhém  zlatým,  item  z  židů 
ženatých  i  z  žen  jejich  od  obů  spolu  po  půldruhém  zlatým  a 
z  jiných  neženatých,  kdeřiž  by  přes  deset  leth  staří  byli,  z  hlavy 
po  desíti  groších  bílejch,  mužského  i  ženského  pohlaví,  item 
z  novokřtěncuov  obojího  pohlaví,  kdeří  osmnácte  leth  staří  jsou, 
(kromě  těch,  kdeří  pánuom  svým  v  službách  jsou,  po  dvou 
groších  bílých  za  jeden  toliko  termín,  víceji  posudního  z  kaž- 
dého sudu  neb  bečky  čtyřvěderní  piva  bílého  neb  ječného, 
kderéž  se  na  peníze  vystavuje,  do  roka  pořád  zběhlého  po  pěti 
groších  bílejch  na  čtyry  rozdílné  terminy  k  spravování,  totiž 
první  termín  na  den  sv.  Martina  [11.  listop.]  téhož  létha  osm- 
desátého třetího,  druhej  na  den  sv.  Valentina  [14.  února],  třetí 
na  den  Božího  Nanebevstoupení,  [10.  května],  čtvrtý  a  poslední 
termín  na  den  sv.  Bartoloměje  [24.  srpna]  potom  příštího,  vše 
létha  etc.  osmdesátého  čtvrtého,  jednomyslně  vedle  zavření  sně- 
movního, jakž  v  sobě  to  siřeji  obsahuje  a  zavírá,  poddaně  svolili 
a  dáti  připověděli :  což  jsme  od  nich  jakožto  poddaných, 
Našich  věrných  milých,  milostivě  přijíti  ráčili  a  přijímáme,  tímto 
listem  jim  za  sebe,  dědice  a  budoucí  Naše,  krále  Český  a  marg- 
krabí  Moravský,  přiříkajíce,  že  s  počátku  psaným  stavuom  marg- 
krabství Našeho  Moravského    takové  dobrovolné   svolení,  kderéž 


—  422  — 

jsou  Nám  z  žádné  povinnosti  než  z  poddané  lásky  a  z  své  dobré 
vuole  učinili,  k  lijmé  jich  privilegiím,  svobodám  a  obdaro- 
váním i  také  starobylým  zvyklostem  a  pořádkuom  nebude,  nyni 
i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí  etc. . . .  Dán  v  městě 
Našem  Vídni,  v  sobothu  po  sv.  Janu  Křtiteli  Božím  [30.  června], 
létha  Božího  tisícého  pétistého  osmdesátého  třetího  a  království 
Našich  Římského  osmého,  Uherského  jedenáctého  a  Českého  též 
osmého. 

Rudolf. 
Adamus  de  Nova  domo, 
S.  R.  Bohemiae  cancellarius.  Ozwald  z  Ssenfeldu. 

Ad  Mandátům  Sacrae  Gaesareae 
Mtis  proprium. 

Přivéáena  visutá  pečet,  trochu  porouchaná. 


Číslo  56. 

Revers  císaře  Rudolfa  IL,  daný  stavům  moravskýniy  že  povoleni 
válečné  pomoci  50.000  zl  a  posudného  ze  sudu  po  5  groSích  bílých 
nebude  na  úkor  právům  ani  svobodám  jejich.  Na  hradě  Prařském 

28.  ledna  1584. 

Orig.  v  zemském  arch.  stavovském   v  Brné.  [VI.  JI.  29.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  etc Oznamujem  tímto 

listem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři  stavové  margkrabství 
Našeho  Moravského  na  snému  obecnim,  kderýž  držán  byl  v  městě 
Našem  Olomouci  létha  Božího  tisícého  pétistého  osmdesátého 
čtvrtého,  v  středu  po  svatých  Třech  Ki-álích  [11.  ledna],  a  zavřín 
téhož  létha,  v  outerý  po  Obrácení  sv.  Pavla  na  víru  křesťanskou 
[31.  ledna],  pomoc  proti  ouhlavnimu  a  dědičnému  nepři teU  všeho 
křesťanstva  Turku  do  roka  pořád  zběhlého  padesáte  tisíc  zlatejch 
neboližto  tollaruov  na  dva  terminy,  totiž  polovici  o  sv.  Jiří 
[23.  dubna]  a  druhou  polovici  o  sv.  Václave  [28.  září]  potom 
příštím  téhož  létha  osmdesátého  čtvrtého,  item  posudní  z  každého 
sudu  čtyřvěderniho  piva  bílého  neb  ječného  piva,  kderéž  se  za 
peníze  vystavuje  po  pěti  groších  bilejch  na  vánoce  příští  téhož 
létha  jednomyslně    vedle    zavření    sněmovního,   jakž    v   sobě  to 
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siřeji  obsahuje  a  zavirá,  poddaně  svolili  a  dáti  připovéděli:  což 
jsme  od  nich  jakožto  poddaných,  Našich  věrných  milých,  milo- 
stivě přijíti  ráčili  a  přijímáme,  tímto  listem  jim  za  sebe,  dědice 
a  budoucí  Naše,  krále  Český  a  margkrabie  Moravský,  přiříkajíce, 
že  s  počátku  psaným  stavuom  margkrabství  Našeho  Moravského 
takové  dobrovolné  svolení,  kderéž  jsou  Nám  z  žádné  povinnosti 
než  z  poddané  lásky  a  své  dobré  vuole  učinili  k  újmě  jim,  pri- 
vilegiím, svobodám  a  obdarováním  i  také  starobylým  zvyklostem 
a  pořádkům  nebude,  nyní  i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí 
etc.  Dán  na  hradě  Našem  Pražském,  v  sobothu  po  Obrácení  sv. 
Pavla  na  víru  křesťanskou  [28.  ledna],  létha  Božího  tisícého  pěti- 
stého  osmdesátého  čtvrtého  a  království  Našich  Římského  IXP. 
Uherského  XIR,  a  Českého  též  devátého. 

Rudolf. 

Adamus  de  Nova  domo, 

S.  R.  Bohemiae  cancellarius.        Ozwald  z  Ssenfeldu. 

Ad  Mandátům  Sacrae  Gaesareae 
Mtis  proprium. 

Přivezena  visutá  pečet,  úplně  zachovaná. 


Číslo  57. 

Revers  císaře  Rudolfa  IL,  daný  stavům  moravským,  že  povoleni 
06.000  tolarů  na  tři  léta  na  válku  proti  Turkům,  učiněné  při 
sněme  jihlavském,  potom  posudního  rovněž  na  tři  léta  a  konečně 
na  stavbu  pevnosti  Ujvara  po  4000  tolařích  také  na  tři  léta  nebude 
na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  Na  hradě  Pražském 
20.  března  1585, 

Orig.  zemského  arch.   stavovského  v  Brné.  [VI.  III.  č.  30.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský, 
Gharvatský  etc.  král  etc.  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravský, 
Luocemburské  a  Slezské  kníže  a  Luožický  margkrabie  etc.  Ozna- 
mujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři  stavové 
margkrabství  Našeho  Moravského  na  snému  obecním,  kderýž  držán 
byl    v    mésté    Našem    Jihlavé    létha    Božího    tisícého    pěstistého 
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osmdesátého  pátého,  ve  čtvrtek  [14.  března],  a  zavřín  v  sobothu 
[16.  března]  po  nedéli  postní,  jenž  slově  Invocavit,  z  své  dobré 
a  svobodné  vuole  pomoc  proti  ouhlavnímu  nepříteli  všeho  křesfan- 
stva  Tm-ku  za  tři  létha  pořád  zběhlá,  každého  roku  po  padesáte  a 
šesti  tisících  tollařích  na  dva  rozdílné  terminy,  totiž  polovici  na 
den  sv.  Bartoloměje  [24.  srpna]  a  druhou  na  den  sv.  Mikuláše 
[6.  prosince]  téhož  roku,  a  posudni  z  každého  sudu  nebo  bečky 
čtyř  věderní  bílého  neb  ječného  piva,  kderéž  se  za  peníze  vy- 
stavuje^),  počnúc  od  neděle  Invocavit  téhož  osmdesátého  pátého 
létha  tolikéž  do  tří  leth  pořád  zběhlých,  každého  roku  na  dva 
terminy  při  času  sv.  Jiří  [23.  dubna]  a  svatého  Václava  k  zapla- 
ceni, a  potom  na  stavení  pevnosti  a  zámku  Ujvaru  taky  za  tři 
létha  každého  roku  po  čtyř  tisících  tolařích  jednomyslně  vedle 
zavření  sněmovního,  jakž  v  sobě  to  siřeji  obsahuje  a  zavírá, 
poddané  svolili  a  dávati  připověděli;  což  jsme  od  nich,  jakožto 
poddaných.  Našich  věrných  milých,  milostivě  přijíti  ráčili  a  přijí- 
máme, tímto  listem  jim  za  sebe,  dědice  a  budoucí  Naše,  krále 
Český  [sic]  a  margkrabí  Moravský  [sic],  přikazujíce,  že  s  počátku 
psaným  stavuom  margkrabství  Našeho  Moravskéko  takové  a  dobro- 
volné svolení,  kderéž  jsou  Nám  z  žádné  povinnosti  než  z  poddané 
lásky  a  z  své  dobré  vuole  učinili,  k  újmě  jich  privilegím,  svo- 
bodám a  obdarováním  i  také  starobylým  zvyklostem  a  pořádkuom 
nebude,  nyní  i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši 
císařskou  k  tomuto  listu  jsme  přivěsiti  rozkázati  ráčili.  Dán  na 
hradě  Našem  Pražském,  v  středu  po  nedéli  postní  Reminiscere 
[20.  března],  létha  Božího  tisícého  pétistého  osmdesátého  pátého 
a  království  Našich  Římského  desátého,  Uherského  třináctého  a 
Českého  též  desátého. 

Rudolf. 
Adamus  de  Nova  domo,  Ozwald  z  Ssenfeldu. 

S.  R.  Bohemiae  cancellarius.      Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 

Mtis  proprium. 

PřivéAena  veliká  císařskfi  peřet  visutá,  úplné  zachovaná. 


1)  Kolik  není  udáno. 
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Číslo  58. 

Revers  císaře  Rudolfa  IL,  daný  stavům  moravským^  že  dobrovolné 
povolení  peněz  na  vychování  dvora  panovnického  na  tři  léta  [po 
6000  zlatých  nebo  tolařích  ročné]^  jak  tičiněno  bylo  na  ob,  sněme 
brněnském  11.  května  r.  1586^  nebude  na  úkor  jich  právům  ani 
svobodám.  Na  hradě  Praiském  14.  května  1585. 

Orig,  zem.  stavovsk.  arch.   v  Bmé.  [VI.  II.  č.  31.] 


My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
Yšecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Char- 
Yatský  etc.  král  etc.  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravský, 
Luocemburské  a  Slezské  kníže  a  Luožický  margkrabie  etc.  Ozna- 
mujem  tímto  Hstem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři  stavové 
margkrabství  Našeho  Moravského  létha  Božího  tisicého  pětistého 
osmdesátého  pátého  na  sněmu  obecním,  kderýž  držán  byl  v  městě 
Našem  Brně,  v  sobotu  po  neděli,  jenž  slově  Misericordias  Domini 
[11.  května],  na  vychování  dvoru  Našeho  císařského,  každého 
roku  šest  tisíc  zlatých  neboližto  tolaruov  do  vyjití  tří  leth  pořád 
zběhlých  a  při  terminích,  když  se  jiná  berně  Nám  na  sněmu 
obecním  v  městě  Našem  Jihlavě,  v  sobothu  po  nedéU  postní 
Invocavit  [16.  března],  téhož  létha  osmdesátého  pátého  svolaná 
vybírati  bude,  jednomyslně  vedle  zavření  sněmovního,  jakž  v  sobě 
to  siřeji  obsahuje  a  zavírá,  poddaně  svoHli  a  dávati  připo věděli: 
což  jsme  od  nich,  jakožto  poddaných.  Našich  věrných  milých, 
milostivě  přijíti  ráčiU  a  přijímáme,  tímto  listem  jim  za  sebe, 
dědice  a  budoucí  Naše,  krále  Český  [sic]  a  margkrabí  Moravský 
[sic],  přiříkajíce,  že  s  počátku  psaným  stavuom  margkrabství 
Našeho  Moravského  takové  dobrovolné  svolení,  kderéž  sou  Nám 
z  žádné  povinnosti  než  z  poddané  lásky  a  z  své  dobré  vuole 
učinili,  k  újmě  jich  privilegím,  svobodám  a  obdarováním  i  také 
starobylým  zvyklostem  a  pořádkuom  nebude,  nyní  i  na  časy 
budoucí.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  císařskou  k  tomuto  listu 
jsme  přivěsiti  rozkázati  ráčili.  Dán  na  hradě  Našem  Pražském, 
v  outerý  po  neděli  Jubilate  [14.  května],  létha  Božího  tisíce  [sic] 
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pětistého    osmdesátého   pátého    a   království    Našich    Římského 
desátého,  Uherského  třináctého  a  Českého  též  desátého. 
Rudolf. 

Adamus  de  Nova  domo, 

S.  R.  Bohemie  cancellarius.  Ozwald  z  Ssenfeldu. 

Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 
Mtis  proprium. 
Přivezena  veliká  visutá  pečet  císařská,  úplné  zachovaná. 


Číslo  59. 

Soukromá  zpráva  neznámého^  učiněná  bez  pochyby  h  nejvyšSimu 
kancléři  českému  o  výsledku  jednáni  sněmu  moravského^  na  němí 
rokovalo    se    o    úhradě  panovnických    dluh&v.    Bez    data.    Asi 

k  roku  1586. 

Orig.  českého  archivu    místodržitelského  v  Praze.  [L.  34/1]. 

Jak  jsem  k  tomu  věrné  a  upřímně,  aby  věci  JMtiCís.,  pána 
mého  nejmilostivějšího,  při  sněmu  našem  vedle  vší  vůle  JMti  na 
místě  postaveny  byly,  radil  a  napomáhal,  pán  Bůh,  všech  věci 
zpytatel,  nejlépe  věděti  a  znáti  ráčí.  —  Ač  pak  při  témž  sněmu 
svolení  stavů  něco  od  svolení  království  Českého  se  dělí,  však 
jisté  nemalé  jest  a  podle  mého  zdání,  že  jest  JMt  na  tento  čas 
dosti  obdržeti  a  dobrý  začátek  v  věcech  JMti  se  stal;  jedno  že 
jsou  k  takové  pomoci  na  dluhy  JMti  stavové  přivedeni,  k  čemuž 
jsou  nikda  žádnou  měrou  ani  spňsobem  přivedeni  od  předků 
JMti  býti  nemohli,  za  druhé,  že  ráčí-li  JMt  miti  při  tom  jaký 
nedostatek,  že  se  ten  při  jiném  sněmu  napraviti  může,  zvláště 
když  se  povlovného  processu  v  tom  užívatibude,  za 
třetí  že  z  toho,  čehož  se  nejvíce  JMt  obávati  ráčil,  sešlo,  totižto, 
aby  nařízení  veřejné  hotovosti  této  pomoci  na  dluliy  JMti  nějaké 
překážky  JMti  neučinilo,  nebo  jiná  sbírka  na  Wortgelt  nebo 
Bestallung  nejvyššího  nad  tou  hotovostí  a  jiných  válečných  oťficírův 
jest  svolena,  totižto  ze  všelijakých  dobytkův,  kteříž  se  ku  po- 
žívání lidskému  na  prodej  bijí,  a  tak  této  pomoci  na  dluhy  JMti 
žádná  se  překážka  nestane. 
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K  tomu  pátému  groši  máiti  dobrou  naději,  že  přivedeno 
býti  může;  jiná  nerovnost  v  obilí,  vlné,  mlíčným  [sic]  těmi 
koními  se  vynahrazuje.  Kratáí  termín  toho  svolení  nežli  v  krá- 
lovství Českém,  ten  JMU  na  škodu  není  a  snad  i  k  lepšímu 
[může]  býti,  a  byli-li  by  ještě  jací  nedostatkové  při  vyjití  toho 
terminu,  jiným  sněmem  se  napraviti  mohou,  což  sice  u  nás  před 
takovým  časem  dosti  těžce  jde. 

Že  pak  při  témž  našem  svolení  ta  vejminka  jest,  kdyby 
jaká  potržka  buďto  veřejná,  nebo  partikulární  vedle  nařízení 
veřejné  hotovosti  v  zemi  byla,  aby  tolik  z  té  svolené  pomoci  se 
vyrazilo,  což  by  na  takové  tažení  šlo,  vostatek  pak  aby  přece 
JMti  došlo:  o  ten  artykul  aby  JMt  s  stavy  difíikultirovati  [sic] 
jmíti  ráčil,  nebylo  by  podle  zdání  mého  dobře,  nebo  by,  obávám 
se,  stavové  tím  velmi  uraženi  byli,  a  aniž  jest  možné  při  takových 
mnohých  a  rozdílných  dam'ch,  aby  mohli  stavové  s  to  býti  a  na 
hranicích  království  Uherského  platiti,  z  dluhů  JMti  pomáhati,  a 
při  tom  by  se  i  toho  obávali,  že  by  velmi  často,  jestliže  ne 
všecka  ta  nařízená  hotovost,  ale  vždy  nějaký  díl  jí  [sic]  zvláště 
z  tohoto  margkrabství  k  zdvižení  by  přicházel,  a  tak  by  již  ne 
tak  ty  pomezní  zámky  a  pevnosti  v  království  Uherském  ležící, 
ale  lid  náš  místo  nich  hranice  býti  musel,  aneb  o  to  lidu  váleč- 
ného z  těch  vosádek  [sic]  ujato  bylo,  tak  aby  tomu  všemu  sta- 
vové zadosti  učiniti  mohli,  možné  není. 

Také  vždycky  všech  časův  i  za  předkův  JMti  všecky  svolené 
pomoci  s  tou  vejminkou  jsou  se  daly,  kdyby  jaká  potržka  proti 
nepříteli  se  stala,  aby  takové  pomoci  za  stavy  zůstaly,  což  i,  dobře-li 
se  pamatuji,  při  tom  jednání  léta  1585  o  defensí  na  hradě 
Pražském  postaveno  jest,  a  JMt  to  přijíti  ráčil.  K  tomu  také, 
nežli  by  k  této  pomoci,  svolené  na  dluhy  JMti  v  takové  příčině 
se  sáhlo,  napřed  před  rukama  by  byla  ta  svolená  pomoc  na 
placeni  lidu  válečnému  při  hranicích  království  Uherského,  kteráž 
s  tou  jistou  vejminkou  také  svolena  jest. 

Naposledy,  ač  této  veřejné  defensí  nařízení  ke  všemu 
dobrému  JMti,  pánu  našemu,  i  nám  všem  poddaným  JMti  předně 
se  vztahuje,  při  tom  pak  k  nemalému  postrachu  nepříteli  jest: 
všakž  tu  nadějí  ku  pánu  Bohu  máme,  že  jí  nám  často  a  na 
mnoze  užívati  potřebí  nebude,  jakž  pak  z  milosti  Boží  od  toho 
veřejného  léta  1566  tažení  i  před  tím  mnoho  let  jest  nás  pán 
Bůh  opatrovati  ráčil.    Aby  pak  i  co  toho  nastalo,  bohdá    třemi, 
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Čtyřmi  neb  pěti  sty  koňmi  za  měsíc  neb  dva  předejiti  se  může, 
načež  když  všecky  spojené  země  náklad  z  svých  kontribuci  učíni, 
nebude  téměř  znáti,  aby  JMti  co  ušlo. 

A  protož  bylo  by  za  dobré,  aby  jak  páni  Čechové,  tak 
i  páni  Slezáci  s  námi  se  o  tom  snesli  a  něco  husarův  a  hejduků 
na  hranicích  v  pštollunku  měli,  aby  nebylo  potřebí  tak  často 
lidu  zemského  zdvihati  a  „v  cuzugu  i  obcugu*  margkrabstvi 
Moravského  vlastním  naším  lidem  hubiti;  k  tomu  také,  nežli  se 
náš  lid  strhne  a  na  hranice  dotáhne,  nepřítel,  co  jest  před  sebou 
měl,  vykoná  a  pryč  bez  překážky  ujde.  Bylo  by  také  podle  mého 
hloupého  zdání  [sic]  užitečněji  jízdný  lid  váš  [sic]  po  stu  neb  půl 
druhém  stu  koní  pod  praporce  rozděliti,  nežli  na  kSvádry  po 
půl  třetím  stu,  zvláště  proti  tomu  nepříteli,  i  snáze  by  se  stáhnouti 
a  na  hotově  býti  mohli.  My  sme  se  snesli  vo  jednom  tisíci  těžké 
jízdy  a  přidati  i  arkibuzírů  í  husarů,  ale  bojím  se,  že  tu  někteří 
lidé  sami  sebe  obmýšlejí;  mně  také,  nepovědomému  věcí  vá- 
lečných, o  tom  diskurirovati  nenáleží,  ale  o  to  Tvé  milosti  confi- 
dentissime  mohu  navrci. 

Jestliže  by  pak  milostivá  vůle  JMti  byla  nám  sněm  obecni 
zase  položiti,  to  prve  býti  již  nemůže  pro  krátkost  času,  než  při 
konci  soudu  pří.^tílio  Svatojanského  Holomouckého,  však  aby  den 
neb  dva  jako  konce  soudu  sněm  zastihl,  aby  neměH  příčiny 
odjížděti;  za  komisaře  ty  dvě  osoby,  jakž  věděti  ráčíš,  Sarissakali 
a  Tobolacz  [sic]i)  bojti  mohou,  což  oni  sobě  za  velkou  věc  po- 
kládati budou. 

Poněvadž  pak  stavové  se  nejvíce  na  tom  urážejí,  jako  by 
se  k  tomu  schylovalo,  aneb  přivedeno  býti  chtělo,  aby,  což  se 
v  království  tleskem  svolí,  to  také  již  u  nich  za  právo  býti 
muselo,  což  že  proti  svobodám  a  privilegiím  jich  jest,  a  tak  že 
by  u  nás  již  sněmu  potřebí  nebylo,  za  druhé  že  již  to  nastalo, 
a  ten  proces  že  se  proti  nim  Zc^chovává,  když  to  při  každém 
sněmu  nesvoli,  že  hned  jiný  o  to  se  jim  položí,  a  tudy  že  jako 
přinutkáni  i  k  tomu,  což  nad  možnost  jich  jest,  chtíce  velkých 
útrat  a  meškání  ski-ze  časté  sněmy  ujíti,  bývají:  a  protož  bylo 
by  zapotřebí,  aby  to  dvoje  podezření  z  srdcí  jich  skrze  povlovnou 
instrukcí  vyňato  bylo,  a  taková  instrukci  tak  limitována  byla,  že 
JMtC.  nikdá    toho    úmyslu    býti    neráOil,    ani   na    srdce  JMti  ani 

>)  Kabalistické  označení  dvou  jmen. 
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stavů  království  Českého  nepřišlo,  aby  to  o  nich  smejšleno  býti 
ráči  Qo],  nýbrž  JMt  i  stavové  království  Českého  margkrabství 
Moravské  za  svobodné  jmíti  a  držeti,  a  ty  všecky  pomoci,  kteréž 
jsou  JMti  i  předkům  JMti  činili  a  posavad  činí,  že  za  žádnou 
povinnost,  nýbrž  za  poddanou  lásku  a  dobrovolnost  od  nich 
přijímati  ráčí,  a  aniž  JMti  ten  intent  jest,  aby  o  svolení  takových 
pomocí  po  království  Českém  postupovati  za  právo  jim  uvésti 
se  chtělo;  než  že  JMt  v  této  příčině  (kteroužto  z  veliké  potřeby 
své  strany  obtěžovati  přinucen  býti  ráčí)  ráčil  by  rád  pro  to 
samo  věděti,  aby  poněkud  taková  pomoc  z  margkrabství  Morav- 
ského JMti  jako  v  království  Českém  JMti  vyšla,  aby  takovým 
dobrým  a  jednosvorným  dobrovolným  těch  dvou  zemí  svolením 
JMt  k  témuž  netoliko  knížetství  Slezská,  ale  stavy  svaté  Římské 
říše  přivésti  moci  ráčil,  od  kterýchžto  že  se  JMti  větší  nějaká 
v  tom  diffikultas  nežli  od  margkrabství  Moravskéko . . .  obávati  ráčí. 

Jestliže  pak  JMt  od  koho  tak  vykládán  býti  ráčí,  že  by  častým 
pokládáním  sněmů  stavy  jako  vohoditi  a  k  tomu,  což  by  od  nich 
jmíti  chtíti  ráčil,  jako  nutkati  ráčil,  toho  a  takových  vejkladů 
že  JMt  zvláště  těm,  kteříž  by  JMti  jakožto  vrchnosti  své  náchylní 
nebyli,  brániti  moci  neráčí,  však  že  se  v  tom  JMti  ublížení  od  nich 
děje;  neb  kdyby  JMt  nadepsané  příčiny  a  tak  veliké  a  nesnesitelné 
břemeno  dluhů  neobtěžovaly  a  k  tomu  nenutily,  v  kteréž  že  JMt, 
jakž  všemu  světu  vědomé  jest,  žádnou  svou  zoumyslností  přijíti 
neráčil,  nýbrž  po  předcích  JMti  na  JMt  přešly,  od  předků  pak 
pro  žádné  daremné  neb  marné  věci  sdělány  nejsou,  nežli  pro 
ustavičné  války  proti  tak  mocnému  a  silnému  nepříteli,  kterýchžto 
dluhů  za  tou  samou  příčinou  vždy  přibývá,  a  kdyby  tomu  v  cestu 
časně  vkročeno  nebylo,  že  by  tomu  JMt  déle  nikoli  odolati,  nýbrž 
i  s  zeměmi  a  poddanými  svými  k  záhubě  přijíti  museti  ráčil,  že 
by  jistě  JMt  ani  těmi  žádostmi  ani  tak  častými  sněmy  stavův 
nikoli  zaneprazdftovati  neráčil,  nýbrž  raději  nad  tím  své  oblíbení 
a  potěšení  jmíti,  aby  stavové  i  všeci  poddaní  JMti  v  milostném 
pokoji  beze  všech  obtížností  pod  ochranou  JMti  živi  byli;  ale 
cožkoli  JMt  činiti  ráčí,  k  tomu  že  JMt,  jakž  dotčeno,  přinucen 
býti  ráčí. 

Pro  conclusione  nebylo  by  škodné  omluvu  učiniti  stavům, 
že  JMt  posavad  na  obecní  jich  žádosti  resolvirovati  se  a  stavům 
odpovědi  dáti  neráčil,  však  že  po  dobrém  vyřízení  při  tomto 
sněmu  věcí  JMti  (jakž  JMt  té  celé  nepochybné  naděje  k  stavům 
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bejti  ráčí),  že  JMt  tak  milostivě  a  účinlivě  se  k  stavům  ukázati 
a  otevříti  ráčí,  že  stavové  s  JMtí  dobře  spokojeni  bejti  a  vskutku 
milostivou  náchylnost  k  sobě  poznati  mají. 

Ta  pak  milostivá  resolucí  na  artykule  stavů  obecní,  aby 
nebyla  stavům  po  těch  komisařích  dodána,  nežli  před  zavření[m] 
sněmu  hejtmanu  odeslána  s  tím  poručením,  pokudž  by  stavové 
k  tomu  pátému  groši  a  delšímu  o  jeden  rok  povolili,  aby  ji  při 
zavření  sněmu  stavům  dodal;  pakli  by  jinače  bylo,  zase  JMti  ji 
odeslal;  —  a  tudy  také  aby  JMt  to  stavům  ukázati  ráčil,  že  JMt 
na  místodržícího  svého  milostivou  pamět  míti  ráčí,  a  tudy 
i  stavům  jeho  tím  lépe  commendovati  a  při  nich  pro  budoucí 
své  potřeby  i  lepší  kredit  jemu  učiniti  ráčil,  a  tito  komisaři  aby 
příčiny  se  honositi  neměli,  že  jsou  oni  to  sami  stavům  spůsobili 
a  při  JMti  obdrželi.  A  při  tom,  pokudž  by  možné  bylo,  aby  v  té 
resolucí  neb  odpovědi  ten  introit  neb  začátek  byl:  Jakož  jsou 
stavové  .N.  skrze  Urozeného  .N.,  hejtmana  a  jiné  vyslané  své 
toho  při  Nás  pomženě  hledali  neb  prosili .  .  . 

Tolikéž  když  by  JMt  stavům  na  to  majestáty  neb  potvrzení 
dáti  ráčil,  aby  v  nich  týmž  spůsobem  stálo,  a  tudy  vždy  nějaká 
památka  mne  chromého  při  potomcích  zůstala;  všakž  to  při 
vůli  JMti  a  uvážení  Tvé  Mti  zůstane.  Nec  pro  aliqua  ambitione 
mea  id  acceptum  velim ;  honesti  animi  est,  famam  curare  bonám 
etiam  apud  posteros. 

(Ostatní  část  dopisu  týká  se  zemského  soudu  na  Moravé.) 

Listina  končí :  Dixi.  Laus  deo.  Fessa  manu  et  calamo,  defi- 
cientlbus  eciam  viribus." 


Číslo  60. 

Oísař  Rudolfu,  uděluje  stavům  moravským  právo  dolovati  {frystunJc) 

na  hory  v  zemi  na  dobu  25  let.  Na  hradě  Pražském  15.  května  1587. 

Orig.  ve  stavovském  zem.  arch.  v  Brné.  (V.  II.  č.  97). 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  řiše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Char- 
vatský  etc.  král  etc,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravský, 
Luocemburské  a  Slezské  kníže  a  Luožický  margkrabie  etc.  Ozna- 
mujem  tímto  listem  všem,  že  jsou  Nám  stav  panský  a  rytířský 
margkrabství  Našeho  Moravského,  věrní  poddaní  Naši  milí,  skrze 
Urozeného  Hynka  Brtnickóbo  z   V^aldštejna  na  Brtnici,  hejtmana 
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Našeho  v  témž  margkrabstvi,  věrného  milého,  a  jiné  vyslaný 
své  ve  vší  poníženosti  poddaně  v  známost  uvedli,  kderak  by  na 
mnohých  místech  hory  a  kovy  se  vyjeviti  a  pavovány  býti  mohly, 
skrze  což  netoliko  jim  stavuom  margkrabstvi  Moravského,  ale 
i  Nám,  jakožto  králi  Českému  a  margkrabí  Moravskému  svým 
časem  znamenitý  užitek  tudy  by  se  spuosobiti  mohl,  že  jsou 
pak  dotčení  stavové  až  posavad  na  též  hory  a  kovy  od  Nás 
žádných  frystunkuov  neměli ;  za  tou  příčinou  kverkové  z  jiných 
zemí  i  také  obyvatelé  v  margkrabstvi  Našem  Moravském  v  pa- 
vování  se  dáti  nechtěli,  Nás  za  to  ve  vší  poddaností  za  to  pro- 
síce, abychom  pro  věrné  a  ustavičné  a  pilné  služby  jak  předkuov 
jejich  tak  i  jich  samých  předkuom  Našim,  slavných  a  svatých 
pamětí,  tudíž  také  i  Nám  z  upřímné  a  poddané  náchylnosti 
činěné,  milostivě  se  k  nim  nakloniti  a  dotčený  frystunky  na  hory 
a  kovy  týmž  stavuom  margkrabstvi  Našeho  Moravského  z  milosti 
Naší  císařské,  jakožto  král  Český  a  margkrabie  Moravský,  dáti 
a  v  tom  je  opatřiti  ráčili. 

I  považujíce  my  toho,  že  se  tu  obecního  dobrého  dotejče, 
a  že  by  se  vlasti  jich,  kdyby  tak  s  pomocí  pána  Boha  Všemo- 
houcího hor)'  zlaté  a  stříbrné  a  jiné  kovy  vyjevily,  v  mnohých 
příčinách  užitkové,  jakž  nahoře  dotčeno,  velicí  obmejšleti  tudy 
mohli,  což  bychom  jim,  jakožto  věrným  poddaným,  Našim  milým, 
jsouce  jim  vší  milostí  Naší  císařskou  a  královskou  nakloněni, 
milostivě  a  otcovsky  příti  ráčili. 

A  protož  aby  stavové  často  jmenovaného  margkrabstvi  Mo- 
ravského Náš  milostivý  oumysl  a  náchylnost  tak  dobře  k  sobě 
samým  jako  k  horám  vskutku  poznati  mohli,  s  dobrým  rozmyslem. 
Naším  jistým  vědomím,  s  raddou  věrných  Našich  milých,  mocí 
královskou  v  Čechách  a  jakožto  margkrabie  Moravské,  k  tomu 
jsme  povoliti  ráčili  a  tímto  listem  povolujeme  a  jim  stavuom, 
na  číchkoli  gruntech  hory,  buď  že  již  na  díle  jsou,  aneb  potomně 
se  vyzjeviti  povstanou,  frystunky,  aby  je  do  dvaceti  a  péth  leth 
pořád  zběhlých  vším  tím  spuosobem,  jako  stavové  království 
Českého  bez  Naší,  budoucích  Našich,  králuov  Českých  a  marg- 
krabí Moravských  i  jiných  všech  lidí  všelijaké  překážky  užívali 
a  užívati  mohli,  z  štědroty  svý  císařský  jakožto  král  Český  a 
margkrabie  Moravský  milostivě  dávati  a  propuojčovati  ráčíme. 

Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  císařská  k  tomuto  listu  jsme 
přivěsiti  rozkázati  ráčili. 
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Dán  na  hradě  Našem  Pražském,  v  pondělí  po  neděli  Cantate 
[15.  května],  létha  Božího  tisícího  pětistého  osmdesátého  sedmého 
a  království  Našich  Římského  dvanáctého,  Uherského  patnáctého 
a  Českého  též  dvanáctého. 

Rudolf. 
Adamus  de  Nova  Domo,  Ozwald  z  Ssenfeldu. 

S.  R.  Bohemiae  cancellarius.  Ad  Mandátům  Sacrae  Gaes. 

Mtis  proprium 
Ferd.  Hewgel. 

PřivéSena  veliká  pečct  císařská,  z  části  porušená. 


Číslo  6i. 

Revers  císaře  Rudolfa  ILj  daný  stavům  moravským^  že  povolení 
sbírky  a  pomoci  na  dobu  pěti  let  na  sněmích  brněnském  a  olo^ 
miÁckém  {1587)  na  splacení  dluhů  královských,  nebude  na  úkor 
ani  jich  právům  ani  svobodám.  Na  hradě  Pražském,  8.  července  1587. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brně.  [VI,  III.  č.  3á.J 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  Římský  císař,  po  všecky 
časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Gharvatský 
etc.  král,  arcikníže  Rakouzské,margkrabie  Moravský,  Luocemburské 
a  Slezské  kníže  a  Luožický  margkrabie  etc.  Oznamujem  tímto 
listem  všem,  jakož  jsou  Nám  všickni  čtyři  stavové  margkrabství 
Našeho  Moravského  na  sněmu  obecním,  kderýž  držán  byl  v  městé 
Našem  Brně  létha  Božího  tisícého  pětistého  osmdesátého  sedmého, 
v  středu  po  nedéh  Rogationum  [6.  května],  a  potom  na  druhém 
sněmu  v  městě  Našem  Olomouci,  ve  čtvrtek  po  sv.  Janu  Křtiteli 
Božím  téhož  létha  na  splacení  stižných  dluhuov  Našich  zbírku 
a  pomoc  z  jistých  věcí  jednomyslně  z  své  dobré  a  svobodné 
vuole  a  k  milostivé  žádosti  a  zalíbení  Našemu  do  pět  leth  pořád 
zběhlých  svolili  a  poddaně  vyplniti  připověděli:  což  jsme  od 
nich,  jakožto  poddaných,  věrných  Našich  milých,  milostivé  přijíti 
ráčili  a  přijímáme,  tímto  listem  jim  za  sebe,  dědice  a  budoucí 
Naše,  krále  České  a  margkrabie  Moravsko,  přiříkajice,  že  s  počátku 
psaným  stavuom  margkrabství  Našeho  Moravského  takové  jich 
dobrovolné    svolení,    kderéž   jsou    Nám    z    žádné  povinnosti  než 
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Z  poddané  lásky  a  z  své  svobodné  dobré  vuole  učinili,  k  ůjmé 
jich  privilegim,  svobodám  a  obdarováním  i  také  starobylým 
zvyklostem  a  pořádkuom  nebude  a  bejti  nemá,  nyní  i  na  časy 
budoucí.  Tomu  na  svě[domí]  pečet  Naši  císařskou  etc.  k  tomuto 
listu  přivěsiti  jsme  rozkázati  ráčili.  Dán  na  hradě  Našem  Pražském, 
v  středu  po  sv.  Prokopu  [8.  července],  létha  Božího  tisícého  péti- 
stého  osmdesátého  sedmého  a  království  Našich  Římského  dva- 
náctého a  Českého  též  dvanáctého. 

Rudolf. 
Adamus  de  Nova  domo, 
S.  R.  Bohémi ae  cancellarius.  Ozwald  z  Ssenfeldu. 

Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 
Mtis  proprium. 

PřivéSena  veliká  císařská  pečet  visutá,  úplně  neporušená. 


Číslo  62. 

Oísař  Rudolf  IL  schvaluje  a  potvrzuje  usnesení  sněmů,  moravských 

e  let  1580,  1581,  1583,  1684  a  1587,  týkající  se  zřízení  zemského. 

Na  hradě  Pražském  28.  března  1588. 

Orig.  zemského  stavovského  archivu  moravského.  [V.  II.  99.] 

My  Rudolf  Dnihý,  z  Boží  milosti  volený  Římsky  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Ghar- 
vatský  etc.  král,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravský, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabě  etc.  Ozna- 
muj em  tímto  listem  všem,  že  sou  Nám  všickni  čtyři  stavové 
margkrabství  Našeho  Moravského  skrze  Urozeného  Hynka  Brtni- 
ckého  z  Valdštejna  na  Brtnici,  hejtmana  Našeho  téhož  margkrabství, 
věrného  milého,  ve  vší  poníženosti  v  známost  uvedli,  kderak  by  se 
na  předešlých  sněmích  obecních  vo  někderé  potřebné  a  užitečné 
artykule,  aby  na  potom  za  právo  držáni  byli,  jednomyslně  snesli, 
poddaně  Nás  za  to  žádajíce,  abychom  jim  pro  lepší  pamět  a  budoucí 
stálost  z  mocnosti  Naší  císařské,  jakožto  král  Český  a  margkrabie 
Moravský,  majestátem  Naším  je  milostivě  schváliti  a  potvrditi 
ráčili,  kdeřížto  artykulové  v  sobě  slovo  od  slova  takto  znějí:  Při 
času  neděle  Laetare  [13.  března]  v  městě  Brně  na  sněmu  obecním 
létha   Božího    tisícého    pětistého     osmdesátého     „O    smlouvy 
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svadební,  kderéž  se  mezi  stavem  panským  a  rytíř- 
ským dějí,  na  tom  zuostáno,  aby  od  tohoto  času  budoucně 
smlouvy,  kderéž  se  při  veselích  svadebních  dějí,  spečetěny  byly, 
a  kderéž  by  spečetěny  nebyly,  ty  aby  žádné  moci  neměly;  než 
předešlé  smlouvy,  před  tímto  sněmovním  zavřením  pořádně  učiněné, 
v  své  mocnosti  zuostati  mají.  —  Při  sněme  v  Olomouci  léta 
Božího  tisícého  pětistého  osmdesátého  prvního  „O  starší  bratří, 
že  mladším  statku  utráceti  nemají",  jakož  se  to  trefo- 
valo, že  bratří  starší  mladším  statky  utráceU,  i  pro  přetržení 
toho  na  tom  se  jich  Mti  páni  stavové  snésti  ráčiU:  Když  by  se 
kderý  takový  marnotratný  bratr  našel,  aby  přáteli,  Utujíc  těch 
mladších  bratří,  před  jich  Mti  pány  soudce  zemské  předstoupili 
a  to  předložili,  a  jich  Mti  mají  to  tak  opatřiti,  aby  mladší  bratří 
skrze  marnotratnost  staršího  bratra  o  statky  své  nepřicházeli.  — 
Z  sněmu  létha  tisícého  pětistého  osmdesátého  třetího  v  městě 
Brně  držaném  „O  dvory  svobodné."  Co  se  dvorů  svobodnejch 
a  dědičnejch,  kderéž  stav  panský  a  rytířský  listy  osvobozené  na 
číchžkoli  gruntech  drži  a  mají  a  do  desk  zemských  vloženy  nejsou, 
dotejče,  když  by  se  to  koli  přihodilo,  že  by  pán  Buoh  kderou 
osobu  buď  stavu  panského  nebo  rytířského  z  tohoto  světa  povolati 
ráčil  a  ten  sirotkův  po  sobě  nechal,  tehdy  ouřadové  toho  města 
nebo  městečka  i  každé  vsi  mají  a  budou  povinni  s  vědomostí  a 
raddou  vrchnosti  své  každý  takový  dvůr  se  vším  jeho  příslu- 
šenstvím i  se  všemi  svršky  a  dobytky  k  sirotčímu  dobrému  opa- 
třiti a  všecko,  což  by  k  takovému  dvoru  náleželo,  i  oužitky  toho 
dvoru,  zinventovati  a  sepsati,  dluhy  po  rodičích  těch  sirotků 
platiti,  i  také,  jestliže  by  těm  sirotkům  na  purgkrechtích  anebo 
jinejm  způsobem  purgkrechtním  lidé  co  povinni  byli,  upomínati 
a  ze  všeho  toho,  což  by  koli  ku  právu  purgkrechtnímu  náleželo, 
když  by  sirotci  k  lethům  přišli,  počet  pořádný  učiniti  a  tak 
sirotkům  statku  čistého  a  nezávadného  postoupiti;  však  to  při 
tom  znamenitě  vymiňuje,  že  ti  a  takoví  svobodni  a  dědiční 
všickni  dvorové  při  své  svobodě  a  dědičnosti,  tak  jakž  nadání 
jejich  ukazuje,  na  budoucí  časy  zuostati  mají,  a  poněvadž  do 
desk  zemských  nevešli,  ti  všickni,  kdeříž  takové  dvory  drží  a  na 
budoucí  časy  držeti  budou,  mají  ku  právu  zemskému  poháněni 
z  zatkyně  (což  by  se  toliko  osob  jejich  dotejkalo)  bejti,  a  tak  ti 
dvorové  se  všemi  k  nim  náležitejmi  grunty  a  všelijakými  věcmi 
k  nim  příslušejícími  ku  právu  zemskému  nenáleží,  než  před  právem 
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purgkrechtním  z  nich  odpovídati  povinni  budou.  Všakž  klenoty, 
peníze  hotové,  zápisy  na  peníze  i  sirotci  osobami  svejmi  panu 
hejtmanovi  k  opatrování  podle  starobylého  způsobu  náležejí. 
Jestliže  by  pak  takoví  sirotci  nic  toho,  což  by  panu  hejtmanovi 
k  opatrování  náleželo,  neměli,  má  z  toho  statku  purgkrechtního 
od  ouřadu  na  vychování  jich  podle  slušnosti  na  kvitancí  panu 
hejtmanovi  vydáváno  bejti.  —  Z  sněmu  létha  tisícého  pětistého 
osmdesátého  třetího  v  Olomouci,  v  ponděU  po  neděli  Cantate 
[9.  května],  ,0  prodaji  obilí  lidem  cizopanským  na 
roky"  na  tom  zuostáno,  aby  žádný  z  stavův  žádnému  poddanému 
cizího  pána  obilí  na  roky  neprodával,  leč  by  ten  poddanej  po- 
volení listem  pod  sekrjrtem  pána  svého  měl.  A  kdož  by  kderému 
poddanému  cizího  pána  přes  toto  snesení  jaké  obilí  prodal,  aby 
o  ty  peníze,  zač  prodá,  přišel.  —  ,0  lichvách  neobyčejných 
lidí  purgkrechtních*  z  sněmu  létha  tisícého  pětistého  osm- 
desátého čtvrtého  v  Olomouci,  v  pátek  po  sv.  Kiliánu  [13.  července] 
držaném,  na  tom  zuostáno:  Na  kderém  by  se  to  z  poddaných 
našich  našlo,  že  by  lichvu  neobyčejnou  bral,  a  pán  jeho  na  něj 
se  toho  doptal,  takovou  summu  všecku  může  jemu  vzíti  a  jeho 
k  tomu  podle  slušnosti  trestati.  Byl-li  by  pak  z  poddaných  JMtiCé 
z  těch  měst,  kdeříž  stavu  užívají  a  při  sněmích  místa  svá  mají, 
tehdy  polovice  tej  summy  aby  připadlo  na  JMtCou  a  druhá 
polovice  na  zemi,  tak  jak  se  to  i  předešle  zachovávalo.  — 
„O  vosoby  ženského  pohlaví  stavu  panského  i  rytíř- 
ského, kderé  statků  pozemských  nemají  a  zatkyní 
poháněny  bejvají",  z  sněmu  létha  osmdesátého  sedmého 
v  Brně,  při  času  neděle  Křížové  [3.  května],  držaném i) :  Když  by 
se  tak  trefilo,  a  kderá  osoba  ženská  z  zatkyní  pohnána  byla  a 
za  sebe  hodných  rukojmí  bezelstně  míti  nemohla,  má  na  závazek 
cti  a  víry  vzata  a  zavázána  bejti;  a  kderáž  by  závazku  svému 
za  dosti  neučinila,  aby  za  osobu  na  poctivosti  zmařenou  držána 
byla,  tím  způsobem,  kdyby  po  nálezu  na  ni  vyšlém  rukojmí  za 
sebe  míti  nemohla,  aby  od  nejvyššího  pana  sudího  také  na  zá- 
vazek vzata  byla.  —  „O  dávání  svědomí  od  osob  žen- 
ského pohlaví,  kderé  vdovy  nejsou  a  manžely  své 
mají  všelijakého  stavu",  z  sněmu  létha  tisícého  pětistého 
osmdesátého  sedmého  v  Brně,  při  času  neděle  Křížové  [ut  supra], 


1)  Zahájen  byl  ovšem  teprve  4.  května  v  pondéli. 
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držaném,  na  tom  sme  se  všickni  čtyři  stavové  snesli,  aby  poctivé 
a  dobře  zachovalé  osoby  ženského  pohlaví,  kderé  manžely  své 
mají,  vyššího  i  nižšího  stavu,  tak  dobře  svédomi  dávati  mohly, 
jako  jiné  poctivé  panny  a  vdovy  je  dávají.  —  1  jsouce  My  s  po- 
čátku psaném  stavům  margkrabství  Našeho  Moravského,  jakožto 
věrným  poddaným  Našim  milým,  a  jichžto  upřímnou  poddanou 
lásku  a  ochotnost  k  Nám  sme  každého  času  vskutku  seznati 
ráčili,  vší  milostí  Naší  císařskou  a  královskou  naklonni  [sic]  a  uzná- 
vajíce při  tom  také,  že  se  tu  obecní  dobré  pro  zachování  dobrého 
řádu  v  zemi  obmejšlí,  a  protož  s  dobrým  rozmyslem.  Naším 
jistým  vědomím,  s  raddou  věrných  Našich  milých,  mocí  královskou 
v  Čechách  a  jakožto  margkrabie  Moravský  všecky  ty  již  dotčené 
artykule  ve  všech  jejich  punktích,  klausulech  a  znění  sme  milostivě 
schváliti  a  potvrditi  ráčili  a  tímto  listem  Naším  vědomě  schva- 
lujem  a  potvrzujem,  chtíce  tomu  konečně,  aby  častopsaní  stavové 
margkrabství  Našeho  Moravského  jich  napotom  podle  jednomy- 
slného snesení  svého  bez  Naší,  budoucích  Našich,  králův  Českých 
a  margkrabí  Moravských,  i  jiných  všech  lidí  všelijaké  překážky 
a  odpornosti  užívati  mohli  a  moc  měli.  Tomu  na  svědomí  pečet 
Naši  císařskú  k  tomuto  listu  přivěsiti  rozkázati  sme  ráčili.  Dán 
na  hradě  Našem  Pražském,  v  pondělí  po  neděli  postní  Laetare 
[28.  března],  létha  Božího  tisícého  pětistého  osmdesátého  osmého 
a  království  Našich  Římského  třináctého,  Uherského  šestnáctého 
a  Českého  též  třináctého. 

Rudolf.  Ozwald  z  Ssenfeldu. 

Adamus  de  Nova  Domo,  Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 

S.  R.  Bohemiae  cancellarius.  Mtis  proprium. 

Pfivéšena  visutá  veliká  pečet  cisafská,  úplně  zachovaná. 
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Číslo  63. 

Revers  císaře  Rudolfa  IL  městskému  statm  moravskému^  že  nemá 
býti  na  újmu  právům  ani  svobodám  jeho,  když  zéLstupce  městského 
stavu  nebyl  připuštěn  k  jednání  o  stvrzení  smlouvy  mezi  králov* 
stvlm  českým  a  polským,  jež  se  stalo  na  generálním  sněme  pražském. 
Na  hradě  Pražském  10.  července  1589. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brně.  [V.  II.  č.  102.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Ghar- 
vatský  etc.  král,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravský,  Lu- 
cemburské a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc.  Oznamujem 
tímto  listem  všem,  jakož  jsou  k  milostivý  žádosti  Naší  všickni 
čtyři  stavové  margkrabství  Našeho  Moravského  na  sněmu  obecním, 
kderýž  v  méstě  Našem  Brně,  ten  pondělí  po  památce  S'vaté  Trojice 
[29.  května],  létha  tohoto  osmdesátého  devátého  držán  byl,  z  pro- 
středku svého  jisté  osoby  volili  a  jim  při  tom  plnou  moc  dali, 
aby  vypravíc  se  sem  na  hrad  Náš  Pražský  jménem  a  na  místě 
týchž  stavův  podle  nařízených  osob  od  stavův  království  Našeho 
Českého  i  jiných  zemí  témuž  království  připojených  to  vše,  co 
by  k  dotvrzení  a  na  místě  postavení  toho  urovnaného  pokoje  a 
obnovení  Compactat  a  starých  smluv  mezi  dotčeným  království  [sic] 
Českým,  též  zeměmi  k  němu  příslušejícími  a  korunou  Polskou 
učiniti  náleželo,  vykonati  a  vyříditi  pomohli :  i  poněvadž  na  mi- 
lostivé předložení  Naše  vyslanej  jeden,  osoba  stavu  čtvrtého, 
městského,  z  příčin  slušných  a  uznalých,  zvláště  pak  proto,  že 
v  království  Polským  při  takovým  actu  a  vykování  povinnosti 
žádná  měšťanská  osoba  jest  přítomna  nebyla,  nýbrž  to  vše  že  jest 
se  skrze  jisté  a  z  předních  stavův  podle  patrného  a  zřetedlného 
vyměření  transactí  v  Bytomě  a  Bendžinie  od  obou  stran  k  tomu  na- 
řízených komisařův  ustanovené  volený  osoby  neboližto  proceies  [pro- 
ceres]  toliko  vykonalo  a  pro  zachování  náležité  rovnosti  s  královstvím 
Českým  a  jinejmi  k  němu  příslušejícími  zeměmi  vypuštěn  jest 
býti  musel,  a  protož  za  sebe,  budoucí  Naše,  krále  České  a  marg- 
krabí  Moravské,  připovídati  a  tímto  reversem  častopsaného  marg- 
krabství Našeho  Moravského  stavy  v  tom  dostatečné  opatrovati 
ráčíme,  že  takové  nepřipuštění  k  dotvrzení,  jakž  s  počátku  dotčenn. 
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toho  ustanoveného  pokoje  a  Gompaktat  osoby  městské,  od  stavův 
podle  jmých  k  tomu  sem  vypravené,  nemá  nyní  i  na  časy  bu- 
doucí a  véčné  privilegiím,  svobodám,  starobylým  chvalitebným 
dobrým  pořádkům  a  zvyklostem,  též  také  všelijakým  buď  sně- 
movním neb  jiným  jednáním  k  žádný  újmě,  ublížení  a  praejudicio 
býti  a  se  vztahovati,  nýbrž  již  jmenovaní  stavové  mají  pri 
týchž  pořádcích  a  svobodách  svých  tak,  jakž  jest  to  posavad 
vždycky  bejvávalo  a  se  zachovávalo,  bez  umenšení  a  protržení 
od  Nás,  budoucích  Našich,  králův  Českých  a  margkrabí  Morav- 
ských, zuostaveni  býti.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  císařská 
k  tomuto  listu  a  reversu  Našemu  ptívěsiti  rozkázati  jsme  ráčili. 
Dán  na  hradě  Našem  Pražském,  v  pondělí  po  sv.  Kiliánu  [10.  Čer- 
vence], létha  Božího  tisícého  pětistého  osmdesátého  devátého  a 
království  Našich  Římského  čtrnáctého.  Uherského  sedmnáctého  a 
Českého  též  čtrnáctého. 

Rudolf. 
Adamus  de  Jíova  domo,  Ozwald  z  Ssenfeldu. 

S.  R.  Bohemiae  cancellarius.      Ad  Mandátům  Sacrae  Cesareae 

Mtis  proprium. 

PřivéSena  visutá  pečet,  úplné  zachovaná. 


Číslo  64. 

Revers  císaře  RttdoJfa  IL,   daný  stavům  moravskýnij  že  vyslání 

poselství  na  generální  sněm  do  Prahy  a  povolení  značné  válečné 

pomoci  nemá  býti  na  úkor  jejich  právům  ani  svobodám, 

Na  hradě  Pražském  5.  dubna  1595, 

Orlg.  zem.  arch.  stavovského  v  Brné.  [VI.  111.  č.  38.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař  etc. 
etc. . . .  Oznamujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  všickni  čtyři 
stavové  margkrabství  Našeho  Moravského  na  milostivou  žádost 
Naši  cístiřskou,  jakožto  krále  Českého  a  margkrabí  Moravského, 
k  sněmu  generálnímu  od  Nás  stavuoni  království  Našeho 
Českého  k  pátku  po  svatý  Dorothé  [10.  února]  létha  etc.  tohoto 
devadesátého  pátého,  na  hrad  Pražský  položenému  a  rozepsanému, 
jisté  osoby  z  prostředku  svého,  aby  spolu  s  stavy  dotčeného 
království  a  z  jiných  k  němu  příslušejících  zemí  vyslanými  z  strany 


-  439  - 

svolení  proti  nepříteli  Turku  jistého  počtu  lidu  jízdného  a  pěšího 
a  držení  ho  v  království  Uherským  v  poli  na  svuoj  vlastní  náklad 
za  šest  měsícuov  pořád  zběhlých  s  plnou  mocí  dobrovolně  vy- 
pravili a  v  tom  se  z  poddané  lásky  ochotné  a  volně  najíti  dali: 
což  jsme  od  nich,  jakožto  od  svých  věrných  a  milých  poddaných, 
s  obzvláštní  vděčností  milostivě  přijíti  ráčili  a  přijímáme  a  tímto 
listem  Naším  císařským,  jakožto  král  Český  a  margkrabie  Mo- 
ravský, za  sebe  i  za  dědice  a  budoucí  Naše,  králi  [sic]  České  a  marg- 
krabí  Moravské,  přiříkati  ráčíme,  že  takové  vypravení  vyslaných 
s  plnou  mocí  sem  do  tohoto  království  a  svolení  tak  veliké 
pomoci  (jakž  to  vše  v  zavření  sněmovním  obšírněji  dostaveno  a 
doloženo  jest,)  k  žádný  újmě  a  škodě  jmenovaných  stavuov  marg- 
krabství  Našeho  Moravského  privilegiím,  svobodám,  obdarovám'm 
bejti  nemá,  nyní  i  na  časy  budoucí  a  věčné.  Tomu  na  svědomí 
etc.  —  Dán  na  hradě  Našem  Pražském,  v  středu  po  neděli 
Quasimodogeniti  [5.  dubna],  létha  Božího  tisícého  pětistého  deva- 
desátého pátého  a  království  Našich  Římského  dvacátého.  Uher- 
ského dvacátého  třetího  a  Českého  též  dvacátého. 

Rudolf.  Kryštof  Želynsky. 

Ad  Ma.ndatum  Sacrae  Caesareae 

Mtis  proprium 

J.  Myllner. 

Přivééena  veliká  pečet  visutá,  úplné  zachovaná. 


Číslo  65. 

Revers  cisaře  Rudolfa  IL,  daný  stavům  moravskýmy  že  dobrovolné 
povolení  válečné' pomoci  proti  Turkům,  učiněné  při  obecném  sněme 
brněnském,  v  pondělí  po  neděli  Cantate  [20.  dubna]  roku  1598, 
nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  V  Plzni  3.  května  r.  1600. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brné.  [VI.  III.  ř.  34.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Char- 
vatský  etc.  král  etc,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravský, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc.  Ozna- 
mujem  tímto  listem  všem,  jakož  sou  Nám  stav  panský,  prelátský, 
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rytířsky  a  městský  margkrabství  Moravského,  vérni  Naši  milí, 
na  sněmu  obecním,  kderýž  v  pondělí  po  neděli  Cantate  [20.  dubna] 
v  městě  Brně  létha  etc.  devadesátého  osmého  držán  byl,  pomoc 
proti  Turku  jednomyslně  z  své  dobré  a  svobodné  vůle  svolili: 
což  sme  od  nich  milostivě  přijíti  ráčili  a  přijímáme  a  tímto  listem 
Naším  sami  za  sebe  i  za  dědice  Naše,  budoucí  krále  České  a 
margkrabie  Moravské,  přiříkati  ráčíme,  že  vejš  psaným  stavům 
takové  jich  svolení  k  újmě  jich  privilegium  [sic],  svobodám  a 
vejsadám  býti  nemá,  nyní  i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí 
pečet  Naši  císařskou  etc.  k  tomuto  listu  jsme  přivěsiti  rozkázati 
ráčili.  Dán  v  městě  Našem  Plzni,  v  středu  po  svatém  Zikmundu 
[3.  května],  létha  Božího  tisícého  šestistého  a  království  Našich 
Římského  dvacátého  pátého,  Uherského  dvacátého  osmého  a  Če- 
ského též  dvacátého  pátého, 

Sdenco  Ad.  Poppl  de  Lobcowicz,  Ad  Mandátům  Sacrae  Caes. 
S.  R.  Bohemiae  cancellarius,  Mtis  proprium 

J.  Myllner. 
Přivedena  veliká  císařská  pečet  visutá,  úplně  neporušená. 


Číslo  66. 

Revers  císaře  Rudolfa  IL,  daný  stavům  moravským,  ze  dobrovolné 

'povoleni  válečné  pomoci  proti  Turkům,  učiněné'  na  obecném  sněme 

olomuckém,  v  pondělí  po  neděli  Krizové  [17,  května]  r.  1599,  nebude 

na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.    V  Plzni  3,  května  1600. 

Orij,'    zem.  arch.  stavovského  v  Brnř.  [VI.  lil.  č.  .T).) 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  voleny  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  ří^e  a  Uherský,  Český,  Dalmatský, 
Charvatský  etc.  král  etc,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Mo- 
ravský, Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  mar^^krabie  etc. 
Oznanuijeni  tímto  listem  všem,  jakož  sou  Nám  slav  panský,  pre- 
látský,  rytířský  a  městský  margkrabství  Moravského,  vérni  Naši  milí. 
na  snému  obecním,  kderýž  v  pondělí  po  nedéli  Křížové  1 17.  května) 
v  mésté  Olomiici  létha  etc.  devadesátého  devátého  držán  byl,  pomoc 
proti  Turku  jednomyslné  z  své  dobré  a  svobodné  vnole  svolili: 
což    sme    od    nich    milostivé    přijíti    ráčili    a    přijímáme  a  tímto 
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listem  Naším  sami  za  sebe  i  za  dědice  Naše,  budoucí  krále 
České  a  margkrabie  Moravské,  přiřikati  ráčíme,  že  vejš  psaném 
stavuom  takové  jich  svolení  k  újmé  jich  privilegium  [sic],  svo- 
bodám a  vejsadám  bytí  nemá,  nyní  i  na  časy  budoucí.  Tomu 
na  svědomí  pečet  Naši  císařskou  k  tomuto  listu  jsme  přivěsiti 
rozkázati  ráčili.  Dán  v  městě  Našem  Plzni,  v  středu  po  svatém 
Zikmundu  [3.  května],  létha  Božího  tisícého  šestistého  a  království 
Našich  Římského  dvacátého  pátého.  Uherského  dvacátého  osmého 
a  Českého  též  dvacátého  pátého. 

Rudolf. 
Sdenco  Ad.  Poppl  de  Lobcov^ricz,     Ad  Mandátům  Sacrae  Caesarae 
S.  R.  Bohemie   cancellarius.  Mtis  proprium 

J.  Myllner. 

Pfivěřena  visutá  cis.  peCet  veliká,  úplné  zachovaná. 


Číslo  67. 

Revers  císaře  Rudolfa  IL,  daný  statkům  moravským,  ře  dobrovolné 

povoleni   válečné  pomoci  proti    Turkům,   učiněné  na   ob.    sněme 

znojemském  po  ned.    Devitníku   [31.  ledna],  nebude  na  úkor  jich 

práv&m  ani  svobodám.  V  Plzni  3.  května  1600. 

Orig.  zemského  stavovského  archivu  v  Bmé.  [VI.  III.  é.  36.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volenj^  Rímskt  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský, 
Gharvatský  etc.  král  etc,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Mo- 
ravský, Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Luožický  margkrabie  etc. 
Oznam  ujem  tímto  listem  všem,  jakož  sou  Nám  stav  panský, 
prelátský,  rytířský  a  méstský  margkrabství  Moravského,  věrní 
Naši  mih,  na  sněmu  obecním,  kderýž  v  pondělí  po  neděli  De- 
vítník  [31.  lednaj  v  městě  Znojmě  létha  etc.  tohoto  šestistého  držán 
byl,  pomoc  proti  Turku  jednomyslně  z  své  dobré  a  svobodné 
vůle  svoliU:  což  jsme  od  nich  milostivě  přijíti  ráčili  a  přijímáme 
a  tímto  listem  Našim  sami  za  sebe  i  za  dědice  Naše,  budoucí 
krále  České  a  margkrabie  Moravské,  přiřikati  ráčíme,  že  vejš 
psaným  stavům  takové  jich  svolení  k  újmě  jich  privilegium  [sic], 
svobodám  a  vejsadám  býti  nemá,  nyni  i  na  časy  budoucí.  Tomu 
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na  svédomí  pečet  Naši  císařskou  k  tomuto  listu  jsme  přivěsiti 
rozkázati  ráčili.  Dán  v  městě  Našem  Plzni,  v  středu  po  svatém 
Zikmundu  [3.  května],  létha  Božího  tisícého  šestistého  a  království 
Našich  Římského  dvacátého  pátého.  Uherského  dvacátého  osmého 
a  Českého  též  dvacátého  pátého. 

Rudolf. 
Sdenco  Ad.  Poppl  de  Lobcowicz,     Ad  Mandátům  Sacre  Gaesareae 
S.  R.  Bohemiae  cancellarius.  Mtis  proprium 

J.  Myllner. 

Přivedena  veliká  císařská  pečet  visutá,  úplné  zachovaná. 


Číslo  68. 

Revers  císaře  Rudolfa  U,,  daný  stavům  moravským,  že  dobrovolné 
povoleni  válečné  pomoci,  učiněné  na  obecných  sněmích  brněnských 
[ve   středu  po   Invocavit,   7.   března,    a  v  tUerý  po   sv.  Václave, 
2.  října]   r.   1596^  nebude   na  úkor  jich  právům   ani  svobodám, 
V  Plzni  3.  května  1600. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brně.  [VI.  lil.  č.  37.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  íiše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský, 
Charvatský  etc.  král  etc,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Mo- 
ravský, Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc. 
Oznamujem  tímto  listem  všem,  jakož  sou  Nám  stav  panský, 
prelátský,  rytířský  a  méstský  margkrabství  Moravského,  vémí 
Naši  milí,  na  sněmu  obecním,  kderýž  v  středu  po  neděli  postní 
Invocavit  [7.  března]  v  městě  Brně,  a  druhý  v  témž  městě 
v  outerý  po  svatém  Václave  [2.  říjnaj,  oba  létha  etc.  devadesátého 
šestého,  držáni  byli,  pomoc  proti  Turku  jednomyslně  z  své 
dobré  a  svobodné  vftle  svolili:  což  sme  od  nich  milostivě  přijíti 
ráčili  a  přijímáme  a  tímto  listem  Naším  sami  za  sebe  i  za  dědice 
Naše,  budoucí  krále  Geské  a  margkrabie  Moravské,  přiříkati 
ráčíme,  že  vejš  psaným  stavuom  takové  jich  svolení  k  újmě  jich 
privilegium  [sic],  svobodám  a  vejsadám  býti  nemá,  nyní  i  na 
časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  cisařskú  etc.  k  tomuto 
listu  jsme  přivěsiti  rozkázati    ráčili.    Dán  v  městě    Našem   Plzni, 
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V  středu  po  svatém  Zikmundu  [3.  května],  létha  Božího  tisícého 
šestistého  a  království  Našich  Římského  dvacátého  pátého,  Uher- 
ského dvacátého  osmého  a  Českého  též  dvacátého  pátého. 

Rudolf. 

Sdenco  Ad.  Poppl  de  Lobkowicz,    Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 
S.  R.  Bohemiae  cancellarius.  Mtis  proprium 

J.  Myllner. 

Přivéšena  veliká  císařská  pečel  visutá,  v  třetině  přelomená. 


Číslo  69. 

Bevers  císaře  Rudolfa  11.^  daný  stavům  moravským,   že  povolení 

válečné  pomoci  proti    Turkům^  učiněné  na  sněme  brněnském^  ve 

středu  po  neděli  Invocavit  {26.  ti/nora]  r.  1597,  nemá  býti  na  úkor 

jich  právům  ani  svobodám.    V  Plzni  3.  května  1600. 

Orig.  zemského  archivu   stavovského  v  Brně.  [VI.  111..  Č.  38.] 


My  Rudolf  Druhy,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský, 
Charvatský  etc.  král  etc,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Mo- 
ravský, Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie 
etc.  Oznamujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  stav 
panský,  prelátský,  rytířský  a  méstský  margkrabství  Moravského, 
věrní  Naši  milí,  na  sněmu  obecním,  kderýž  v  středu  po  neděli 
Invocavit  [26.  února]  v  městě  Brně  létha  etc.  devadesátého 
sedmého  držán  byl,  pomoc  proti  Turku  jednomyslně  z  své  dobré 
a  svobodné  vuole  svolili:  což  sme  od  nich  milostivě  přijíti  ráčili 
a  přijímáme  a  tímto  listem  Naším  sami  za  sebe  i  za  dědice 
Naše,  budoucí  krále  České  a  margkrabie  Moravské,  přiříkati 
ráčíme,  že  vejš  psaným  stavuom  takové  jich  svolení  k  újmě  jich 
privilegium  [sic],  svobodám  a  vejsadám  býti  nemá,  nym  i  na 
časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  císařskou  k  tomuto 
listu  jsme  přivěsiti  rozkázati  ráčili.  Dán  v  městě  Našem  Plzni, 
v  středu  po    sv.    Zikmundu  [3.    května],    létha   Božího    tisícého 
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šeslistého  a  království  Našich  fUmského  dvacátého  pátého,  Uher- 
ského dvacátého  osmého  a  Českého  též  dvacátého  pátého. 

Sdenco  Ad.  Poppl  de  Lobcowicz, 
S.  R.  Bohemiae  cancellarius.    Ad  Mandátům  Sacrae  Cesareae 

Mtis  proprium 

J.  Myllner. 

Přivéšena  veliká  císařská  pečet  vísuIh,  úplné  neporuSená. 


Číslo  70. 

Císař  Rudolf  II.  potweuje  nékterá  usneseni  sněmů  moravských 
z  let  1580,  1582,  1583,  1587,  1597,  1598  a  1599,  týkajirí  se  zem- 
ského  zřízení,  a  dovoluje,  aby  ustanoveni  ta  byla  vepsána  do 
desk  zemských  a  vřaděna  do  nového  zřízeni  zemského,  které  se 
právě  připravovalo  k  tisku.  Na  hradě  Pražském  22.  června  1602. 
Orig.  ve  stavovském  archive  moravském   v  Brné.  [V.  II.  č.  100.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volent  Římský  císaí,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  UherskJ',  Český,  Dalmatský,  Char- 
vatský  král  etc,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravské, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužickt  margkrabie  etc.  Ozna- 
mujem  tímto  listem  všem,  že  sou  k  Nám  vyslali  Vysoce  důstojný 
kníže  pan  František  z  Dytrichštejna,  svatého  Římského  kostela 
ty  tule  svatého  Silvestra  kardinál,  biskup  Olomucký,  radda  Naše, 
Urození,  Stateční  a  Slovutní  Jan  Starší  Bruntalsk5  z  Vrbna  na 
Bruntali  a  Goldštejné,  místodržící  ouřadu  hejtmanského,  i  jiní 
nejvyžši  ouředníci  a  soudcové  zemští  margkrabství  Našeho  Mo- 
ravského podle  všech  stavův  téhož  margkrabstvie,  věrných  Našich 
milých,  na  snémé  obecném  létha  etc.  tohoto  šestistého  druhého,  při 
času  svaté  panny  Doroty  [G.  února],  v  městé  Brné  držaném, 
snesení  a  jim  toho  v  moc  dání.  Urozeného  Ladislava  Berku 
z  Dube  a  z  Lippého  na  Mezeřičí  a  Jaroslavicich,  raddu  a  komor- 
níka Našeho  a  nejvyžšího  komorníka  téhož  margkrabství  Morav- 
ského, statečné  Vilíma  Zonbka  ze  Zdétina  na  Zdounkách,  nej- 
vyžšího písaře  margkrabství  Moravského,  Vilíma  Dubského 
z  Třebomyslic  na  Novém  Městé,  též  vérné  Naše  milé,  a  Nám 
na  miste  všech  stavflv  téhož  margkrabství  po  nich  se  vší  poníže- 
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ností  oznámili,  jaké  jest  se  zřízení,  snesení  a  srovnání  mezi  nimi 
z  jednostejné  jich  vůle  na  snémích  obecních,  těchto  pominulých 
leth  v  margkrabství  Moravském  prošlých,  pro  lepší  fedrunk,  řád 
a  spravedlivosti  v  rozdílných  artykulich  stalo,  Nás  se  vší  poníže- 
ností prosíc,  abychom  takový  artykule  pro  zachování,  jakž  dotčeno, 
dobrého  řádu  zřízené,  tolikéž  schváliti  a  povolení  Naše  k  nim 
dadouce,  jim  je  potvrditi,  nicméně  i  k  tomu  milostivě  dovoliti 
ráčili,  aby  oni  zřízení  zemské,  které  se  létha  Páně  tisícího  pěti- 
stého  třidcátého  pátého  v  městě  Znojmě  stalo  a  létha  tisícího 
pětistého  šedesátého  druhého  vytištěno,  nyní  pak  létha  tisícího 
devadesátého  šestého  pro  mnohé  v  něm  shledané  nedostatky 
skrze  jisté  osoby,  k  tomu  od  nahoře  jmenovaných  stavův  zřízené, 
s  pilností  přehlidnuto,  skorigováno,  vysvětleno,  napravováno  a 
v  mnohých  artykulich  v  nově  do  téhož  zřízení  vepsaných  roz- 
šířeno, jak  to  vše  Nám  od  nich  v  spisu  podáno  bylo,  v  nově 
vytisknouti  dáti  mohli,  kteréžto  artykule  v  nově  zřízené,  do  téhož, 
zřízení  vložené,  avšak  předešle  od  Nás  ještě  nepotvrzené,  takto 
v  sobě  slovo  od  slova  znějí:  Při  sněme  létha  tisícího  pětistého 
osmdesátého  třetího,  v  pondělí  po  sv.  Víte  [20.  června],  v  městě 
Brně  tento  artykul  „o  osoby  v  soudu  zemském  sedající 
a  úřadů  zemských  na  sobě  nemající*  zavřín :  Poněvadž 
v  království  Českém  i  v  jiných  zemích  ten  dobrý  a  chvalitebný 
spůsob  se  zachovává,  že  osoby,  kteréž  v  soudech  zemských 
sedají  a  úřadů  zemských  na  sobě  nemají,  před  jinými  všemi 
osobami  z  ubce  ven  z  soudu,  by  pak  jich  i  léty  starší  byly, 
místa  svá  jak  v  sedání  tak  v  pečetění  mají,  Jich  Mti  všickni 
čtyři  stavové  tohoto  margkrabstvie  to  také  tímto  sněmem  pro 
vážnost  soudu  a  osob  v  něm  sedajících  nařizovati  ráčí,  aby 
napotom  vždycky  osoby  v  soudu  zemském  sedající  přede  všemi 
jinejmi,  však  rodů  starých  nad  starožitnými,  nových  nad  novými 
místa  svá  měli. 

Artykul  „o  bránění  se  titulem**  z  sněmu  létha  tisícího 
pětistého  devadesátého  osmého.  Jakožto  pořádek  zemský  z  sebou 
přináší,  aby  pohnaný,  jestli  by  mu  se  vidělo,  mohl  se  odpovídání 
půhonu  až  do  třetice  vedením  a  ukázáním  slušných  obran  svých 
na  uznání  pánův  soudcův  brániti,  a  mnozí,  nemajíce  jiných  obran 
tím  se,  že  jim  tytul  jejich  náležitý  dán  nejní,  aneb  že  tytule  toho, 
který  dán  jim  jest,  neužívají,  hájili,  což  jim  i  postačovalo,  netoliko 
v  jiných,  ale  i  v  takových  příčinách,  když  kdo  ouřadu  nějakého 
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a  s  ním  tytule  nového  do  vyhlášeni  půhonii,  anobrž  i  po  odlo- 
ženi pře  dostal,  tak  že  i  nálezy  na  takové  obrany  se  stávaly,  za 
přičinou  tou,  aby  se  nález  s  půhonem  srovnával:  i  poněvadž  se 
již  toho  příliš  zhusta  užívá,  a  lidi  tudy  na  spravedlnostech  svých 
hynou,  a  pře  skrze  to  k  dlouhým  a  škodlivým  odkladům  při- 
cházejí, na  tom  sme  se  snesli,  aby  takovým  obranám  z  strany 
tytulův  po  dodáni  půhonu  ku  právu  nabytých,  a  jakž  se  lidi 
v  tom  často  mění,  v  nově  dostalých  neb  pozbytých  neb  promě- 
něných více  místo  dáváno  nebylo,  než  kdož  by  koli  druhého 
pohnal  a  v  půhonu  ho  pravým  jeho  jménem  a  jménem  rodu 
jeho  jmenoval,  a  tytul  ten,  kteréhož  by  tehdáž  užíval,  a  jemu 
náležel,  aneb  jestliže  by  jich  více  měl,  jeden  nejpřednějších  [sic] 
z  nich  v  něm  dostavil,  takový  půhon  aby  byl  za  pořádný  usouzen, 
a  pohnaný  jemu  odpovídati  povinen,  a  aby  nález  s  půhonem  se 
srovnati  mohl,  ač  takové  srovnání  ne  o  slovích  než  o  smyslu  a 
rozumu  pře  má  rozumíno  býti.  Avšak  aby  to  Naše  snesení 
žádnému  na  uctivosti  jeho  ke  škodě  nebylo,  má  těmito  slovy 
(na  onen  čas)  a  na  ten  čas  v  nálezu  postavenými  to  opatřeno 
býti,  tak  aby  ten,  kdož  by  již  tytule  v  půhonu  položeného  na 
sobě  neměl,  přece  v  nálezu  s  týmž  tytulem,  avšak  s  doložením 
toho  (na  onen  čas)  postaven  byl;  a  kdož  by  tytule,  kterej  mu 
v  půhonu  dán  nejní,  dostal,  tomu  aby  v  nálezu  s  doložením 
toho  (na  ten  čas)  dán  byl,  však  s  tou  při  tom  znamenitou 
vejminkou,  kteří  půhonové  anebo  pře  dřív,  než  se  toto  nařízeni 
stalo,  jsou  zašly,  aby  jim  k  žádnému  užitku  ani  platnosti  ne- 
sloužilo, a  těm,  ješto  by  se  ním  odpovídání  brániti  chtěli,  aby 
před  právem  nic  postačovati  nemohlo,  než  od  zavření  tohoto 
sněmu  teprv  začnouce,  na  potomní  časy  vždycky  tak,  jakž  jest 
nařízeno,  aby  svou  mocnost  a  podstatu  mělo. 

„O  dávání  svědomí  od  osob  ženského  pohlaví, 
které  vdané  sou,  všelikého  stavu**  na  tom  jsme  se  všickni 
čtyři  stavové  snesli,  aby  potstivé  a  dobře  zachovalé  osoby  žen- 
ského pohlaví,  které  manžely  své  mají,  vyžšího  i  nižšího  stavu, 
tak  dobře  svědomí  dávati  mohly,  jako  jiné  poctivé  panny  a 
vdovy  je  dávají.  Sneseno  na  sněmu  v  městě  Brně,  v  pond.  po 
neděli  Křížové  [4.  května]  držaném,  létha  tisícého  pétistého 
osunidesátého  sedmého.*)  —  Artykul  „o  smlouvy  svadební". 


1)  Viz  říslo  62.,  str.  4^5. 
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V  Bmě  na  sněmu  obecním  svolený,  létha  Páně  tisícího  pětistého 
osumdesátého.  Na  tom  zuostáno,  aby  od  tohoto  času  budoucně 
smlúvy,  kteréž  se  při  veselích  svadebních  dějí,  pečetěny  byly,  a 
kteréž  by  spečetěné  nebyly,  ty  aby  žádné  moci  neměly;  než 
předešlé  smlouvy,  před  tímto  sněmovním  zavřením  pořádně 
učiněné,  v  své  mocnosti  zůstati  mají. 

Artykul  „o  nastalé  povaleče,  knechty,  štercíře  a 
škůdce  zemské*.  Poněvadž  mnozí  po  zemi  sem  i  tam  se  pro- 
cházejí a  časem  i  v  oděvích  se  proměňují,  a  mnozí  za  knechty 
se  vydávají,  po  městečkách  a  všech  nic  jiného  nečiníc  než  žebří 
a  lidem  chudým  žebrotu  svú,  pohrůškami  i  jinač  ubližují  a  jiné 
mnohé  neřády  a  loupeže  před  sebe  bérů,  takoví  od  nižádného 
v  zemi  přechováváni  ani  fedrováni  pod  skutečným  trestáním 
bejti  nemají,  nýbrž  kde  by  nalezeni  aneb  doptáni  byli,  vyzdviho- 
váni a  do  měst  císařských  podáváni  do  vězení  bejti  mají,  a  jeden 
soused  druhému  a  poddaným  ieho  k  tomu  s  poddanejmi  svejmi 
nápomocen  bejti  má.  A  kteříž  by  tak  z  těch  osob  podezřelí  se 
našli  a  hned  při  nějakém  skutku  nenáležitém  přistiženi  byli,  aby 
podle  proviněni  a  zásluhy  své  trestáni  byH.  A  kdož  by  takové 
do  měst  dodal,  povinen  bude  v  tým  dni  pořád  zběhlém  na  ně 
žalovati  a  podle  práva,  zaslúžili-li  by  toho,  jim  konec  dáti  učiniti. 
A  kdo  by  je  tak  do  vězení  dal,  také  povinen  bude  od  toho  za- 
platiti, a  dokudž  by  v  tom  vězení  držáni  byli,  na  osobu  po 
jednom  groši  na  den  k  stravě  aby  dáváno  bylo;  a  nežaloval-li 
by  ten,  kdo  je  do  vězení  dal,  na  ně  ode  dne  vzetí  jejich  do 
vězení  v  tým  dni  pořád  zběhlým,  nebude  to  město  povinno 
déleji  jich  v  vězení  držeti;  a  byla-li  by  která  osoba  z  nich,  že 
by  se  stavu  panského  neb  rytířského  bejti  pravila,  do  soudu 
nejprv  příščího  má  bejti  dochována  a  JichMtem,  nejvyžším  pánům 
úředníkům  a  soudcím  zemským  oznámena,  a  co  dále  JichMti 
v  tej  věci  naříditi  ráčí,  to  při  vůli  JichMti  zůstává.  —  „O  cizo- 
zemce do  země  přijaté**  z  sněmu  létha  tisícého  pětistého 
osumdesátého  třetího  v  městě  Bmě  držaném.  Jakož  jest  těchto 
pominulých  leth  nemálo  osob  cizozemcův  do  tohoto  margkrabství 
za  obyvatele  přijato,  kteříž  až  posavad  zde  v  zemi  ani  v  krá- 
lovství Českém  a  jiných  zemích,  k  témuž  království  připojených, 
žádných  statků  na  dědictví,  na  zástavách  ani  na  ničem  jiném 
nemají,  i  na  tom  jsou  se  všickni  čtyři  stavové  (majíce  k  tomu 
mnohé  slušné  příčiny)  snesli:   Jestliže  by  týž   osoby  od  nás  tak 
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za  obyvatele  přijatý  od  zavření  sněmu  tohoto  ve  třech  letech 
pořád  zběhlých  sobě  žádných  takových  statkův,  jakž  dotčeno, 
v  království  Českém,  v  margkrabstvi  Moravském  a  v  jiných 
zemích,  k  témuž  království  připojených,  nekupily,  aby  z  rejstr 
zemských  od  nejvyžšího  pana  písaře  vymazány  a  více  za  oby- 
vatele držány  nebyly;  a  jestliže  by  kteří  více  napotom  za  oby- 
vatele přijali  byli,  ti  se  tím  spůsobem  zachovati  a  ode  dne 
přijietí  svého  do  země  ve  třech  letech  statek  sobě  kupiti  neb  na 
zástavu  půjčiti  mají.  Neučinili[li]  by  toho,  mají  též  z  rejstr  vyma- 
záni bejti. 

„O  osoby,  které  by  se  za  stav  rytířský  vydávaly 
a  nimi  nebyly",  z  sněmu  létha  tisícého  pětistého  devadesátého 
devátého.  Jakož  se  to  nachází,  že  některé  osoby  v  tomto  margkrabstvi 
za  osoby  stavu  rytířského  se  vydávají  a  takoví  JichMtem  nejvyžším 
pánuom    úředníkům    a  soudcům    zemským    největší    práci  a  za- 
městknání    činí,  a  časem  se  i  to  přihází,   že  skrze   nevědomí   na 
takový  od  JichMtí  pánův  soudcův  zemských  nálezy,  jako  by  osoby 
stavu  rytířského  byly,  se  stávají:   i  na  tom  jsme  se  všickni  čtyři 
stavové  snesli,  na  koho  by  se  to  vyhledalo,    že    by  se  za  osobu 
stavu   rytířského   vydával  a  osoba   stavu   rytířského   nebyl,    by 
i  nález  nebo  naučení  od  JichMtí  pánův  soudcův  zemských  se  na 
něho  stal,  že  jemu  to  k  žádné  platnosti  a  ku  pomoci,   aby  tudy 
za  osobu   stavu  rytířského   projíti    mohl,    býti   nemá,    nýbrž   na 
komžkoliv  by  se  to  shledalo,  od  JichMtí  nejvyžších  pánův  úřed- 
níkův a  soudcův  zemských  podle  uznání  aby  trestán  byl.  A  kdo 
by  věděl,  že  ten  a  takovej  osoba  stavu  rytířského  nejní,  a  jemu 
tytul  osoby  stavu  rytířského  dával,   kdo  by  se  koli  z  stavů  toho 
doptal,  bude  moci  jej  z  padesáti  kop  groši  pohnati ;  a  kterej  by, 
nejsouce  osoba  stavu  rytířskýho    psaní    činíc    tytulem  rytířským, 
kterýž  na  něho    nenáleží,   přijal,   tolikéž   aby  z  té   summy  jako 
nahoře  i  ten   obyvatel,    na   čích    by   gruntech   se    takový   držel, 
přechovával  a  byl,  pohnán  býti  mohl.  Však  nahoře  psané  vymě- 
ření a  zřízení  krále    Vladislava  listem    JMti,  o  vladykách  jedno- 
štítných  létha  Božího  tisícého    štyrystého  devadesátého    druhého 
učiněné,  v  mocnosti  své  zouplna  a  docela  zůstati  má. 

„Strany  provozování  myslivosti  na  cizích  grun- 
tech" z  sněmu  létha  tisícého  pětistého  osumdesátého.  Poněvadž 
v  tom  mnozí  neskrovnost  zachovávají,  ležáci  a  jiní,  kteří  v  městech, 
městečkách  neb  na  gruntech  JMtiCís.  etc,  panských,  prelátských  a 


-  449  - 

rytířských  byty  své  mají  a  se  přechovávají,  též  i  ti,  kteří  na  dvořích 
svobodných  aneb  purgkre[ch]tech  sedí,  s  mysHvostí  na  cizích 
gruntech  s  chrty,  s  vlčečem,  s  ručnicemi  dlúhými  zajíždějí  a 
chodí,  zajíce  štvu  a  střílejí,  s  jestřáby  honí,  chudým  lidem  ne- 
malou škodu  činíc:  na  tom  sme  se  kněz  biskup  a  všickni  čtyři 
stavové  snesli,  aby  se  toho  více  žádným  spůsobem  nedalo,  a 
žádnej  z  obyvatelův  ani  z  cizozemcův  jakéhož  koli  stavu,  kteříž 
v  tomto  margkrabství  bydlejí  anebo  s  myslivostí  do  něho  sjezdy 
činí,  na  cizích  gruntech  bez  obzvláštního  dovolení  toho,  číž  grunty 
jsou,  aby  s  žádnou  vymyšlenu  myslivostí  nejezdil,  nechodil  a  ji 
neprovozoval,  ani  služebníků,  čeledínů,  myslivců,  náchlebníků 
neb  poddaných  svých  ani  těch,  kteří  se  v  domě  jeho  (nejsouce 
čeledínem  jeho)  přechovávají,  nevysílal,  než  na  svém  přestal. 
A  kdož  by  se  tak  nezachoval  a  toho  dopustil,  v  tom,  že  na 
cizích  gruntech  s  myslivostí  jezdil  neb  chodil,  usvěčen  byl,  aby 
ten  každý  z  padesáti  kop  groši  ku  právu  zemskému  pohnán  byl. 
Co  se  pak  myslivostí  Udí  obecních,  sedlských  i  svobodných  dvo- 
řáků  dotejče,  toho  při  předešlém  nejednom  zavření  sněmovním 
zanecháváme. 

„O  ležáky*.  Jestliže  by  se  který  ležák  stavu  rytířského 
toho  dopustil  a  někoho  zranil  aneb  zamordoval,  k  takovému  aby 
města  podle  zřízení  zemského  a  smluv  mezi  námi  vzdělaných 
zachovali.  Pakli  by  který  z  pacholkův  nejsa  z  stavu  rytířského, 
co  toho  přečinil,  má  do  náležitého  vězení  dán  býti;  a  byl-h  by 
poddaný  kterého  z  obyvatelův,  má  pánu  tomu,  číž  by  byl,  ozná- 
meno bejti,  a  ten  pán  od  něho,  z  čehož  by  obviněn  byl,  podle 
zřízení  zemského  za  spravedlivě  [sic]  učiniti  má.  Byl-li  by  pak  kterej 
pacholek  cizozemec,  má  vězením  náležitým,  kterýmž  by  mu  se  na 
zdraví  neublížilo,  až  do  soudu  příštího  aneb  dotud,  dokudž  by 
se  o  to,  co  jest  přečinil,    nenarovnal,  dochován  bejti. 

Druhej  „o  ležáky**.  Na  tom  sme  se  všickni  čtyři  stavové 
snesli,  jestliže  by  le^áci  jaké  neřády  v  ležení  aneb  jinde  začali 
aby  jim  to  přetrhováno  bylo  podle  předešlého  nařízení.  Pakli  by 
který  k  ruce  pana  hejtmana  slíbiti  nechtěl,  takového  aby  mocí 
s  cechmistry  a  obyvateli  města  na  rathouz  přinutili. 

A  kdež  se  také  to  nachází,  že  'někteří  ležáci  ven  z  ležení 
vyjíždějí  a  myslivosti  z  ručnicemi  i  jinak  všelijak  provozují,  též 
také  po  nocích  se  túlají  a  povyky  činí,  aby  toho  hned  ty  osoby, 
jakž  myslivosti  tak  i  jinejch    všech   neřádův    na   straně   nechali, 

29 
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a  hospodáři  aby  jim  takové  myslivosti  v  domich  svých  ani  v  jinejch 
domích  městských  chovati  nedopouštěH.  Pakli  by  který  ležák  tak 
se  nechoval,  k  tomu  se,  jak  svrchu  dotčeno,  zachováno  bejti  má. 
Však  z  vůh  hospodáře  s  koňmi  na  projíždku  anebo  pěšky  na 
procházku  ven  z  domu  vyjeti  a  vyjiti  budou  moci. 

„O  spravování  cest  a  mostů,  kde  se  mejta 
berfl",  z  sněmu  létha  tisícího  pětistého  devadesátého  sedmého. 
Poněvadž  se  to  nachází,  že  mnozí  majíce  mejta  a  mostní,  cest 
a  mostův  opatrovati  nedají,  protož,  kdež  by  se  to  našlo,  že 
by  cesty  nebo  mosty  opraveny  nebyly,  a  komu  se  skrze  takové 
neopraveni  cest  a  mostů  v  těch  místech,  kdež  se  mejta  beru, 
jaká  škoda  stala,  má  to  na  komorníka  a  sudího  práva  menšího 
zemského  toho  kraje,  kterémuž  by  ten  grunt,  kde  by  ta  neopra- 
vena cesta  nebo  most  byla,  náležel,  vznésti,  a  komorník  a  sudí 
práva  menšího  téhož  kraje  mají  na  to  vyjeti  a  to  shlídnouti, 
a  neušetřujíc  v  tom  žádného,  kdož  by  se  toho  dopustil  a  cest, 
mostův  opravovati  nedaJ,  o  takovém  každém  Jich  Mstem  pánům 
soudcím  zemským  při  nejprvnějším  soudu  oznámiti  a  to  na  Jich 
Mti  vznésti,  a  JichMti  bez  půhonu  mají  to  slyšeti,  a  na  tom,  na 
kom  by  se  to  našlo,  jedno  sto  kop  groši  českých  přisouditi. 
Jeden  díl  z  toho  má  na  zemi  a  druhý  díl  na  téhož  komorníka 
a  sudího  práva  menšího  zemského  a  třetí  díl  na  toho,  kdož  by 
týmž  úředníkům  menším  o  tom  oznámil,  připadnuti. 

„O  dvory  svobodné,  kteréž  osoby  stavu  pan- 
ského a  rytířského  na  číchkoli  gruntech  mají 
aneb  jmíti  budou",  sneseno  na  sněmu  obecním  v  městě 
Brně  létha  Páně  tisícího  pětistého  osumdesátého  třetího  držaném: 
Co  se  dvorův  svobodnejch  a  dédičnejch,  kteréž  stav  panský  a 
rytířský  listy  osvobozené  na  číchkoli  gruntech  drží  a  mají  a  do 
desk  zemských  vložené  nejsou,  dotýče,  když  by  se  to  koli  při- 
hodilo, že  by  pán  Bůh  kterú  osobu  buď  stavu  panského  nebo 
rytířského  z  tohoto  světa  povolati  ráčil,  a  ten  sirotkův  po  sobě 
nechal,  tehdy  úřadové  toho  města  nebo  městečka  i  každé  vsi 
mají  a  budou  povinni  s  vědomostí  a  raddú  vrchnosti  své  každý 
takový  dvůr  se  vším  jeho  příslušenstvím  i  se  všemi  svršky  a 
dobytky  k  sirotšimu  dobrýmu  opatřiti,  a  všecko,  což  by  k  tako- 
vému dvoru  náleželo,  i  užitku  toho  dvoru  zinventovati  a  sepsati, 
dluhy  po  rodičích  těch  sirotkův  platiti,  i  také,  jestliže  by  těm 
sirotkům  na  purgkrechtích  anebo  jinejm  spůsobem  purkrechtním 
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lidé  co  povinni  byli,  upomínati,  a  ze  všeho  toho,  což  by  koli  ku 
právu  purgkrechtnímu  náleželo,  když  by  sirotci  k  lethóm  přišli, 
počet  pořádný  učiniti,  a  tak  sirotkům  statku  čistého  a  nezávad- 
ného postoupiti.  Však  se  to  při  tom  znamenitě  vyminuje,  že  ti  a 
takoví  všickni  svobodní  a  dědiční  dvorové  při  své  svobodě 
a  dědičnosti,  tak  jakž  nadání  jejich  ukazuje,  na  budoucí  časy 
zůstati  mají.  A  poněvadž  do  desk  zemských  nevešly,  ti  všichni, 
kteříž  takové  dvory  drží  a  na  budoucí  časy  držeti  budou,  mají 
ku  právu  zemskému  poháněni  z  zatkyně  (což  by  se  toliko  osob 
jejich  detejkalo)  bejti.  A  tak  ti  dvorové  se  všemi  k  nim  náleži- 
tými grunty  a  všelijakejmi  věcmi  k  nim  příslušejícími  ku  právu 
zemskému  nenáleží,  než  před  právem  purgkrechtním  z  nich  odpo- 
vídati povinni  budou.  Všakž  kleno thy,  peníze  hotové,  zápisy  na 
peníze  i  sirotci  osobami  svými  panu  hejtmanovi  k  opatrování 
podle  starobylého  spůsobu  náležejí.  Jestliže  by  pak  takoví  sirotci 
nic  toho,  což  by  panu  hejtmanovi  k  opatrování  náleželo,  neměli, 
má  z  toho  statku  purgkrechtního  od  úřadův  na  vychování  jich 
podle  slušnosti  na  kvitancí  panu  hejtmanovi  vydáváno  bejti. 

„O  osoby  stavu  panského  a  rytířského,  kteří  na 
gruntech  JMti  knížetcí  panabiskupa,  manských,  po- 
háněni a  zatykováni  bejvali/  též  sneseno  na  sněmu 
obecním,  kterýž  držán  byl  v  městě  Holomúci,  v  pondělí  po  sv. 
Šíastným  (15.  ledna)  létha  Páně  1582. 

I  na  tom  zůstáno,  aby  se  takoví  půhonové  na  osoby  stavu 
panského  a  rytířského  i  na  jiné,  kteříž  na  statcích  manských  a 
stolních,  JMti  knězi  biskupovi  náležitých,  sedí  a  obydlení  své, 
aneb  při  dvoře  JMti  služby  mají,  od  žádného  více  ku  právu 
zemskému  poháněni  a  pod  JMti  zatykováni  nebyli.  Než  kdož  by 
z  čeho  ty  osoby  viniti  chtěl  aneb  bud  k  svědomí  neb  jinač  potře- 
boval, aby  jej  k  právu  a  soudu  manskému  a  ne  k  zemskému 
pohnal  a  k  němu  hleděl.  Všakž  tento  artykul  na  ublížení  smlúvy 
mezi  předky  J.  knížetcí  milosti  pana  biskupa  a  stavy  margrabství 
tohoto  bejti  nemá. 

Kdež  My  nahlédše  s  pilností  v  též  zřízení  zemské,  tak  obno- 
vené a  skorigované,  i  také  v  artykule,  o  který  sou  se  vejšpsaní 
stavové  společně  snesli  a  je  k  zachování  dobrého  řádu  a  pro 
lepší  průchod  spravedlnosti  sobě  obHbili,  zřídili  a  do  zřízení  zem- 
ského obnoveného  vložiti  a  vepsati  dali,  i  také  ve  všeckno  jiné, 
co  v  témž  zřízení  napraveno,  skorigováno,    vysvětleno,  přičiněno 

29* 
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a  doloženo  jest,  a  toho  všeho  s  raddami  Našimi  rozváživše,  jiného 
sme  uznati  a  najíti  moci  neráčili,  než  že  tíž  artykulové  a  zřízení 
zemské  t^m  spůsobem  skorigované  a  napravené  k  prospěchu 
všeho  margkrabství  Moravského,  k  zachováni  dobrého,  chvali- 
tebného řádu,  práva,  pokoje  a  k  dobrému  Našemu  i  všech  stavův 
téhož  margkrabství  se  vztahuje  a  k  fedrunku  práva  a  spravedli- 
vosti lidských  užitečné  i  potřebné  jest.  A  protož  seznavše  prosbu 
jich  slušnú  bejti,  a  souce  t^mž  stavům  margkrabství  Našeho 
Moravského,  věrným  poddaným  Našim  milým,  pro  jejich  Nám 
prokázané  mnohé  platné  a  věrné  služby  milostí  Naší  císařskou 
nakloněni,  s  dobrým  rozmyslem  Naším,  jistým  vědomím,  mocí 
královskou  v  Čechách,  jakožto  margkrabie  Moravské  a  dobrých 
řádův  a  práv  milující  vrchnost,  k  tomu,  aby  se  svrchupsané  teď 
v  nově  i  předešle  zřízené  a  potvrzené  artykule  do  téhož  zřízení 
nového  vložené  a  vepsané  bejti,  nicméně  též  zřízení  tak  jak 
v  nově  skorigováno,  napraveno,  vysvětleno  a  jim  zase  od  Nás 
navráceno  jest,  z  novu  vytištěno  i  publikováno  bylo,  milostivé 
povolovati  ráčíme,  kteréžto  zřízení  ve  všech  v  něm  zapsaných 
punktích,  klausulech  a  artykulich  sme  milostivě  schváliti,  obno- 
viti a  potvrditi  ráčili  a  tímto  listem  mocně  potvrzujem,  milostivé 
poroučejíc  a  chtějí c  tomu  konečně,  aby  často  jmenovaní  všickni 
čtyři  stavové  margkrabství  Moravského  týmž  zřízením  obnoveným 
jak  při  právě  jich,  tak  i  ve  všech  jiných  příčinách  a  případ- 
nostech  na  budoucí  časy  se  řídili,  spravovali  a  při  tom  při  všem 
i  tomto  milostivém  potvrzením  Našem  od  Nás,  dědicův  Našich 
a  budoucích  králův  Českých  a  margkrabův  Moravských  i  jiných 
všech  lidí  všelijaké  překážky  nyní  i  na  budoucí  časy  bez  přeru- 
šeni zachováni  byli  pod  uvarováním  hněvu  a  nemilosti  Naši 
císařské,  dědicův  a  budoucích  Našich,  králův  Českých  a  marg- 
krabův Moravských.  Protož  přikazujem  nejvyžšímu  komorníku  a 
sudímu  desk  zemských  již  psaného  margkrabství  Moravského, 
njmějším  i  budoucím,  věrným  Našim  milým,  když  toho  koliv  při 
Nás  hledáno  bude,  abyste  tento  list  a  milostivé  potvrzení  Naše 
do  týchž  desk  zemských  často  jmenovaného  margkrabství  Morav- 
ského podle  pořádku  vložiti  a  vepsati  dali  beze  všech  zmatkův 
a  odporností  všelijakejch.  jinače  nikoli  nečiníc.  Tomu  na  svědomí 
pečet  Naši  císařskou  etc.  k  tomuto  listu  jsme  přivěsiti  rozkázati  ráčili. 
Dán  na  hradě  Našem  Pražském,  v  sobolu  u  vigiljí  sv.  Jana  Křtitele 
(22.  června),  létha  Božího  tisícího  šestistého  druhého  a  království 
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Našich  Římského   dvacátého   sedmého,   Uherského   třidcátého  a 
Českého  též  XXVII. 

Rudolf. 

Sdenco  Ad.  Poppl  de  Lobcowicz, 
S.  R.  Bohemiae  cancellarius. 

Ad  Mandatam  Sacrae  Caesareae 

Mtis   proprium 

Henricus  de  Pisnicz. 

vice  cancellarius. 

Jan  Menczl. 

PřivéSena  veliká  visutá  pečet  císařská,  úplně  zachovaná. 


Číslo  71. 

Bevers  císaře  Rudolfa  IL^   daný  stavům  moravským,  že  povolení 

válečných  pomocí  na  sněme  znojemském   roku  1600,  nebude  na 

úkor  jich  právům  ani  svobodám.  Na  hradě  Pražském  30.  dubna  1603. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brně.   [VI.  III.  t.  39.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Char- 
vatský  etc.  král  etc,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravské, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc.  Oznamujem 
tímto  listem  všem,  že  ta  pomoc  a  svolení,  které  jsou  Nám  proti 
nepříteli  Turku  stav  panský,  prelátský,  rytířský  a  městský  marg- 
krabství  Moravského,  věrní  Naši  mih,  na  sněmu  obecním,  ješto 
v  pondělí  po  neděU  Devítníku  [31.  ledna]  v  městě  Našem  Znojmě 
léta  tisícího  šestistého  držán  byl,  z  své  dobré  a  svobodné  vuole 
učinili,  a  My  ji  od  nich  milostivě  přijíti  ráčili,  z  žádného  práva 
a  povinnosti,  ale  na  milostivou  žádost  Naši,  na  též  stavy,  věrné 
Naše  milé,  vzloženou,  jest  se  stala.  A  protož  že  není  a  býti  nemá 
(což  My  jim  tímto  reversem  sami  za  sebe  i  za  dědice  Naše  a 
budoucí,  krále  České  a  margkrabí  Moravské,  přiříkati  ráčíme) 
k  žádné  újmě  privilegií,  svobod  a  vejsad  jich,  nyní  i  na  časy 
budoucí.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  císařskou  k  listu  tomuto 
přivěsiti  jsme  rozkázati  ráčili.    Dán   na  hradě   Našem  Pražském, 
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V  středu  po  sv.  Marku,  Evangelistu  Páné  [30.  dubna],  léta  Božího 
tisícího,  šestistého  třetího  a  království  Našich  Římského  dvadcá- 
tého  osmého.  Uherského  třidcátého  prvního  a  Českého  též 
dvadcátého  osmého. 

Rudolf. 
Sdenco  Ad.  Poppl  de  Lobcowicz,  Henricus  de  Pisnicz, 

S.  R.  Bohemiae  cancellarius.  vice  cancellarius. 

Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 
Mtis  propríum 
Jan  Menczl. 
Přiyěšena  veliká  pečet  císařská,  visutá,  úplné  neporučená. 


Číslo  72. 

Revers  císaře  Rudolfa  IL,  daný  stav&m  moravským,  že  dobrovolné 

povolení  3000  Jcnechtů  za  hranice  Je  dobývání  Budína  a  Jo  obhajo^ 

vání  a  osazení  Pešti  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám. 

Na  hradě  Pražském  30.  dubna  1603. 

Orig.  ve  stavovském  archive  zemském  v  Brné.   [V.  II.  č.  103  a.] 

My  Rudolf  Druhy,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Char- 
vatský  etc.  král  etc,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravské, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc.  Ozna- 
mujem  tímto  listem  všem,  jakož  jsou  na  milostivou  žádost  Naši 
stav  panský,  prelátský,  rytířský  a  městský  margkrabství  Morav- 
ského, věrní  Naši  milí,  léta  tisícího  šestistého  druhého  tři  tisíce 
knechtův,  poddaných  svých,  přes  hranice  téhož  margkrabství 
do  království  Uherského  k  dobývání  Budína  z  dobré  a  svobodné 
vůle  své  vypravili  a  potom  i  týchž  lidí  na  další  milostivé  jednání 
Naše  k  obhajování  a  osazení  Festu  v  témž  království  Uherském 
zanechali,  a  v  tom  Nám  zalíbení  a  příjemnou  poddanou  službu 
učinili,  že  taková  téhož  lidu  vejprava,  jak  dotknuto,  z  pravé  a 
svobodné  jich  vůle  a  z  žádného  práva  aneb  povinnosti  jest  se 
stala,  a  protož  týmž  stavům  listem  tímto  Našim  za  sebe  sám 
i  za  dědice  a  budoucí  Naše,  krále  České  a  margkrabata  Moravská, 
připovidáme  a  přiříkáme,   že  taková    dobrovolná  jich   po  volnost 
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jim  a  privilegím,  svobodám  a  vejsadám  jejich  k  žádné  újmé  a 
škodě  b^  nemá,  nyní  i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí 
pečet  Naši  císařskou  k  listu  tomuto  přivěsiti  jsme  rozkázati 
ráčili.  Dán  na  hradě  Našem  Pražském,  v  středu  po  sv.  Marku, 
Evangelistu  Páně  [30.  dubna],  léta  Božího  tisícího  šestistého  třetího 
a  královští  Našich  Římského  XXVm.,  Uherského  XXXI.  a  Českého 
též  XXVIII.1) 
Rudolf. 
Sdenco  Ad.  Poppl  de  Lobcowicz,  Henricus  de  Pisnicz, 

S.  R.  Bohemiae  cancellarius.  \áce  cancellarius. 

Ad  Mandátům  Sacrae  Gaesareae 
Mtis  proprium 
Jan  Menczl. 
Přivéšena  veliká  císařská  pečet  visutá,  úplné  neporušená. 


Číslo  73. 

Revers  císaře  Budolja  11.,  daný  stavům  moravským^  Se  povoleni 

válečných  pomocí,  uHněné  na  ob.  sněme  brněnském  r.  1602,  nebude 

na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.   Na   hradě  IVažském 

30.  dubna  1603. 

Orig.  zemského  arch.  stavovského  v  Brné.  [VI,  IIJ.  č.  40.] 

My  Rudolf  DruhJ^,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Geský,  Dalmatský,  Char- 
vatský  etc.  král  etc,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravské, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  etc.  Ozna- 
mujem  tímto  listem  všem,  že  ta  pomoc  a  svolení,  které  jsou 
Nám  proti  nepříteli  Turku  stav  panský,  prelátský,  rytířský  a 
městský  margkrabství  Moravského,  věrní  Naši  milí,  na  sněmu 
obecním,  ješto  v  outerý  po  památce  svaté  panny  Dorothy 
[12.  úpora]  v  městě  Našem  Brně  léta  tisícího  šestistého  druhého 


1)  Revers  císařský  doslovného  obsahu  vydán  byl  stavům  moravským 
z  hradu  Pražského,  v  úterý  po  památce  Stěti  sv.  Jana  [!29.  srpna  (Roku  1606 
Stéti  sv.  Jana  bylo  v  úterý.)]  léta  Božího  tisícího  šestistého  šestého.  Přivedena 
veliká  císařská   pečet  visutá,  úplně  neporušená. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brné.  [V.  II.  č.  103b.] 
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držán  byl,  z  své  dobré  a  svobodné  vuole  učinili  a  My  jich  od 
nich  milostivě  přijíti  ráčili,  z  žádného  práva  a  povinnosti,  ale  na 
milostivou  žádost  Naši,  na  též  stavy,  věrné  Naše  milé,  vzloženou, 
jest  se  stala.  A  protož  že  není  a  býti  nemá  (což  My  jim  tímto 
reversem  sami  za  sebe  i  za  dědice  Naše,  budoucí  krále  České 
a  margkrabí  Moravské,  přiříkati  ráčíme)  k  žádny  újmě  privilegií, 
svobod  a  vejsad  jich,  nyní  i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí 
pečet  Naši  císařskou  k  listu  tomuto  přivěsiti  jsme  rozkázati  ráčili. 
Dán  na  hradě  Našem  Pražském,  v  středu  po  sv.  Marku,  Evan- 
gelistu Páně,  [30.  dubna],  léta  Božího  tisícího  šestistého  třetího 
a  království  Našich  ftímského  dvadcátého  osmého.  Uherského 
třidcátého  prvního  a  Českého  též  dvadcátého  osmého. 

Rudolf. 
Sdenco  Ad.  Poppl  de  Lobcowicz,  Henricus  de  Pisnicz, 

S.  R.  Bohemiae  cancellarius.  vice  cancellarius. 

Ad  Mandátům  Sacrae  Gaesareae 
Mtis  proprium 
Jan  Menczl, 
Přivěšena  veliká  visutá  pečet  císařská,  úplně  neporušená. 


Číslo  74. 

Revers  císaře  Rudolfa  IL,  daný  stavům  moravským,  že  povolení 

válečných  pomod,  učiněné  na  ob.  sněme  v  Brně  r.    1603,  nebude 

na  úkor  jich  jjrávům  ani  svobodám.  Na  hradě  Pražskem 

30.  dubna  1603. 

Orig.  zem.  stavov.  arch.  mor.  v  Brné.  —  [VI.  III.  ř.  il.] 

My  Rudolf  Druhý,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Char- 
vatský  etc.  král  etc,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravské, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie  elc.  Ozna- 
mujem  timlo  listem  všem,  že  la  pomoc  a  svolení,  které  jsou 
Nám  proti  nepříteli  Turku  stav  panský,  prelátský,  rytířský  a 
městský  margkrabství  Moravského,  věrní  Naši  milí,  na  sněmu 
obecním,  ješto  v  outerý  po  neděli  Provodní  [8.  dubna],  v  městě 
Našem  Brně  léta  tisícího  šestistého  třetího  držán  byl,  z  své  dobré 
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a  svobodné  vůle  učinili  a  My  ji  od  nich  milostivě  přijíti  ráčili, 
z  žádného  práva  a  povinnosti,  ale  na  milostivou  žádost  Naši, 
na  též  stavy,  věrné  Naše  milé,  vzloženou,  jest  se  stala.  A  protož 
že  není  a  býti  nemá  (což  My  jim  tímto  reversem  sami  za  sebe 
i  za  dědice  Naše,  budoucí  krále  České  a  margkrabí  Moravské, 
přiříkati  ráčíme)  k  zMný  újmě  privilegií,  svobod  a  vejsad  jich, 
nyní  i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  císařskou 
k  listu  tomuto  přivěsiti  jsme  rozkázati  ráčili.  Dán  na  hradě  Našem 
Pražském,  v  středu  po  svatém  Marku,  Evangelistu  Páně  [30.  dubna], 
léta  Božího  tisícího  šestistého  třetího  a  království  Našich  Řím- 
ského dvadcátého  osmého.  Uherského  třidcátého  prvního  a 
Českého  též  dvacátého  osmého. 

Rudolf. 
Sdenco  Ad.  Poppl  de  Lobcovicz,  Henricus  de  Pisnicz, 

S.  R.  Bohemiae  cancellarius.  vice  cancellarius. 

Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 
Mtis  proprium 

Jan  Menczl. 
Přivezena  visulá  veliká  pečet  císařská,  úplné  nepomíjená. 


Číslo  75. 

a)  „Připiš  listu,  hterejmz  se  JJMti  páni  stavové  marghrahství  Mo- 
ravského z  povinnosti  a  poddanosti  od  JMC,  propov^těji  a  osvo- 
bozuji. Na  hradě  Pražském  v  neděli,  ochtáb  sv.  Víta  [22,  června]  1608,*" 
Souč.isná  kopie  Františkova  musea  v  Brné.  [MS.  číslo  571.] 

My  Rudolf  DruhJ',  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Ghar- 
vatský  etc.  král  etc,  arcikníže  Rakouské,  margkrabie  Moravský, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie.  Oznamujem 
tímto  listem  všem  vůbec  a  zvláště  tu,  kdež  náleží,  poněvadž 
každé  vrchnosti  křesťanské  nejvíce  o  to  se  starati  a  bedlivou 
péči  a  práci  vésti  náleží,  aby  poddaní,  kteří  jí  od  Boha  k  opa- 
trování a  správě  svěřeni  a  poručeni  jsou,  netoliko  při  stálém  a 
bezpečném  pokoji,  než  pod  šťastným  a  pohodlným  panování[m] 
a   ochranou    zachováni    byli,    tak    aby  milosti   a  lásky  vrchnosti 
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své  užívajíce,  z  ní  se  těšiti,  Bohu  z  ní  děkovati  a  více  a  více 
růsti  a  vzdělávati  se  mohli,  protož  i  My,  znajíce  v  tom  věc 
slušnou  bejti  a  chtíce,  aby  obyvatelé  margkrabství  Moravského, 
poddaní  Naši,  věrní  mih,  tolikéž  milosti  Naší,  kteréž  jsou  sobě 
od  začátku  panování  Našeho  až  dosavad  mnohými  věrnými, 
platnými  a  znamenitými  službami  a  pomocmi  zvláště  těchto 
pominulých  let  v  čas  války  proti  nepříteh  Turku  vedené  na  Nás 
dobře  a  hodně  zasloužili,  oučastni  býti  mohli,  k  dokázání  k  nim 
skutečné  lásky  a  opravdové  péče  milostivě  sme  se  k  tomu  na- 
kloniti a  k  žádosti  jich  jakož  i  nejnějšího  [sic]  knížete  pána,  Matyáše, 
arciknížete  Rakouského,  knížete  Burgundského,  Štýrského,  Kory- 
tanského  a  Virtenberského,  hraběte  Tyrolského,  pana  bratra 
Našeho  nejmilejšího,  kterémuž  jsme  z  bratrské  náchylnosti  krá- 
lovství Uherské  a  arciknížetství  Rakouské  odevzdati  a  postoupiti 
ráčili,  povolení  Naše  královské,  aby  pro  uvarování  mnohých 
budoucích  nesnází  a  nevolí  jistší  a  bezpečnější  jich,  statkův  a 
poddaných  jejich  a  tak  celé  země  Moravské  opatření  vejš 
psaného  pana  bratra  Našeho  nejmilejšího,  jakožto  voleného 
čekance  do  života  bytí  jeho  království  Českého  za  pána  a  po 
smrti  jeho,  ač  bychom  My  jej  živností  přečkali,  kohokoli  jiného 
z  domu  Našeho  Rakouského  za  ochránce,  neodtahujíce  se  však 
od  království  Českého,  k  němuž  od  starodávna  jakožto  oud 
přední  a  hlavní  připojeni  a  v  ně  vtěleni  sou,  vzíti  a  pod  pano- 
váním Jeho  Lásky  aneb  ochranou  kohokoli  jiného  z  domu 
Našeho  až  do  smrti  Naší  zůstávati  mohli,  s  dobrým  rozmyslem 
Naším  a  raddou  Našich  věrných  milejch  a  zvhiště  stavův  krá- 
lovství Českého  jsme  dáti  ráčili,  za  kteroužto  příčinou,  aby  to 
bez  ublížení  povinnosti  své,  kterouž  k  Nám,  jakožto  k  králi  a 
pánu  svému,  zavázáni  sou,  a  bez  ouražky  své  dobré  cti  a  dobře 
zachovalého  jména  učiniti  mohli,  je,  obyvatele  margkrabství  Mo- 
ravského všech  stavův,  vyžšich  a  nižších,  obecně  a  obzvláštně 
ze  vší  a  všelijakou  [sic]  poddanosti,  povinnosti  a  závazku  pro- 
pouštíme, osvobozujeme,  prázdna  a  svobodna  činíme,  tak  aby 
Nám  nyni  i  na  budoucí  časy  v  ničemž  a  ničimž  povinni  a  zavázáni 
nebyli.  Však  kdyby  Nás  pan  Buoh  z  stoholo  světa  podle  své 
svaté  a  nepromenéné  vůle  povolati  ráčil,  mají  tiž  obyvatelé  a 
stavové  margkrabství  Moravského  zas  pod  správou  a  panování 
[sic]  budoucího  krále  Českého,  bud  že  by  byl  z  dědicův  Našich, 
ačby  Nám  pan   Bůh    budoucně   v    stavu    manželském  které  dáti 
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ráčil,  buď  že  by  vejš  psanej  pan  bratr  Náš  nejmilejší,  jakožto 
volený  čekanec  království  Českého,  jestli  že  bychom  bez  nich 
z  světa  sešli,  na  stoHci  královskou  dosedl,  se  navrátiti  a  jemu 
všelijakou  poddaností  a  povinností,  však  bez  ublížení  a  újmy 
práv,  svobod,  řádův,  nadání,  obdarování,  dobrých  a  starobylých, 
chvalitebných  obyčejův  svých  zavázáni  byU. 

Kdež  pro  větší  toho  jistotu  a  bezpečnost  k  listu  tomuto 
pečet  Naši  císařskou  přivěsiti  sme  rozkázati  ráčili. 

Dán  na  hradě  Našem  Pražském,  v  neděli,  ochtáb  sv.  Víta 
[22.  června],  léta  1608  a  království  Našich  Římského  33,  Uher- 
ského 36,  a  Českého  též  33. 


Číslo  75. 

b)  „Připiš  listu  na  pargameně,  Jcterýmě  JMCá,  že  toto  s  JARí 
areihnířetem  Matyášem  společný  taženi  a  na  JMt  vzložená  žádost 
proti  JMti  není  a  na  budoucí  časy  bejti  nemá,  vyznávati  ráčlJ' 
Na  hradě  Pražském  v  neděli,  ochtáb  sv.  Víta  [22.  června]  1608. 
Současná  kopie  Františkova  musea  v  Brně.  [MS.  čís.  571.] 

My  Rudolf  Druhy,  z  Boží  milosti  voleny  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uhersky,  Český,  Dalmatský,  Char- 
vatsky  etc.  král  etc,  arcikníže  Rakouské,  margkrabie  Moravsky, 
Lucemburské  kníže  a  Lužický  margkrabie.  Známo  činíme  tímto 
listem  přede  všemi  a  zvláště  tu,  kdež  náleží,  a  nejvíc  pro  bu- 
doucí věčnou  pamět,  jakož  jest  Nejjasnější  kníže  pán,  Matyáš, 
z  Boží  milosti  arcikníže  Rakousky,  kníže  Burgundsky,  Štýrský, 
Karytansky  a  Virtenbersky  a  hrabě  Tyrolsky,  pan  bratr  Náš 
nejmilejší,  sám  od  sebe  i  vedle  stavův  království  Českého,  arci- 
knižetství  Dolních  a  Horních  Rakous  s  stavy  margkrabství  Mo- 
ravského, věrnými  Našimi  milými,  v  jistou  smlouvu  vešel  a  podle 
též  smlouvy  s  ňákym  počtem  lidu  pro  obranu  svou  a  s  smocně- 
nymi  od  týchž  stavův  a  pomocí  od  nich  sobě  učiněnou  do  krá- 
lovství Českého  přitáhl,  že  po  učiněném  snesení  s  Námi  o  království 
Uherské  a  arciknížetství  Rakouské  jest  Nás  s  týmiž  zmocněnými 
vedle  jejich  ponížené  a  pokorné  žádosti  snažně  za  to  vyhledával, 
abychom  k  tomu  milostivě  z  jistejch  příčin   se    nachejliti,    stavy 
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téhož  margkrabství  s  poddanosti,  správy  a  panování  Našeho  pro- 
pustiti, a  aby  Jeho  Lásku  jakožto  voleného  čekance  království 
Českého,  ač  bychom  bez  dědicův  řádně  pošlých  z  stohoto  světa 
sešli,  sobě  za  pána,  a  po  smrti  Jeho  Lásky  kohokoli  jiného 
z  domu  Našeho  Rakouského  za  ochránce  až  do  vyjití  Našeho 
z  stohoto  světa  vzíti  mohli,  přistoupiti  ráčili,  že  jsme  netoliko  tak 
učiniti,  k  tomu  pro  dobré  jejich  povoliti,  než  také  s  takovou 
Jeho  Lásky  pilnou  a  jich  zmocněných  na  místě  všech  stavův 
častopsaného  margkrabství  Moravského  poníženou  žádost  dobře 
a  milostivě  spokojeni  bejti  ráčili.  A  protož  tímto  listem  k  budoucí, 
věčné  památce  sami  od  sebe  a  s  raddou  Našich  věrných  a  milých 
vyznávati  ráčíme,  že  tato  jich  stavftv  margkrabství  Moravského 
s  panem  bratrem  Naším  nejmilejším  učiněná  smlouva,  společní 
tažení  a  na  Nás  vzložená  žádost  proti  nám  není  ani  na  budoucí 
časy  bejti  nemá,  a  že  sou  to  bez  ouražky  své  dobré  cti  a  dobře 
zachovalého  jména  učiniti  mohli;  a  tak  že  jim  to  a  budoucím 
jejich,  jakž  se  svrchu  píše,  na  žádnou  škodu,  újmu  a  ublížení, 
nyní  i  na  časy  budoucí,  věčné  časy  bejti  nemá,  pro  lepší  jistotu 
a  pevnější  stálost  k  listu  tomuto  pečet  Naši  císařskou  přivěsiti 
sme  rozkázati  ráčili. 

Dán  na  hradě  Našem  Pražském,  v  neděli,  ochtáb  sv.  Víta 
[22.  června],  léta  Páně  1608  a  království  Našich  Římského  33. 
Uherského  36,  a  Českého  33. 


Číslo  75- 

c)  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  statmm  moravským,  ře  dobro- 
volná povolení  válečných  pomocí  a  výprav,  učiněná  v  posledních  letech, 
nebudou  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám. 
Na   hradě  Pražském   22.    června    1608. 
Orijr.  zeinsk.  arch.  stavovského  v  Brn(^.  [Vi.  Hi.  ř.  ií2.] 

My  Rudolť  Druhý,  z  Boži  milosti  volený  Rimský  císař,  po 
všecky  časy  roznmožitel  řise  a  Uherský,  Český,  Dtilmatský,  Ghar- 
vatský  etc.  král  etc,  arcikníže  Rakoiizské,  margkrabio  Moravský, 
Luoceniburskó  a  Slezské  knize  a  Lužický  niargkrabie.  Oziiamujem 
tímto  listem  všem,  jakož  jsou    Nám    stavové    panský,    prelátský. 
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rytířský  a  městskj^  margkrabství  Moravského,  věrní  Naši  milí,  tetf 
po  několik  leth  pořád  zběhlých  proti  nepříteli  Turku  nemalé  po- 
moci, zbírky  a  vejpravy  svolili,  že  taková  jich  svolení  a  pomoci 
z  žádného  práva  aneb  povinnosti,  než  na  milostivou  žádost  Naši 
z  pravé  a  svobodné  jich  vůle  se  staly.  A  protož  týmž  stavům 
listem  tímto  Naším,  sami  za  sebe  i  za  dědice  a  budoucí  Naše, 
krále  České  a  margkrabata  Moravské,  připovídáme,  že  takové 
dobrovolné  jich  po  ta  všecka  létha,  což  ta  odevřená  válka  proti 
dotčenému  nepříteli  Turku  trvala,  svolení,  jim  a  privilegím,  svo- 
bodám a  vejsadám  jejich  k  žádné  újmě  a  škodě  býti  nemají,  nyní 
i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  císařskou  a  krá- 
lovskou k  tomuto  listu  přivěsiti  jsme  rozkázati  ráčili. 

Dán  na  hradě  Našem  Pražském,  v  neděli,  ochtáb  svatého 
Víta  [22.  června],  létha  tisícího  šestistého  osmého  a  království 
Našich  Římského  třidcátého  třetího.  Uherského  třidcátého  šestého 
a  Českého  též  třidcátého  třetího. 

Rudolf.  Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 

Sdenco  Ad.  Poppl  de  Lobcowicz,  Mtis  proprium 

S.  R.  Bohemiae  cancellarius.  Jan  Menczl. 

Přivedena  veliká  visutá  pečet  císařská,  úplně  neporušená. 


Číslo  75. 

d)  „Připiš  listu  věřícího  pánům  poslům  z  margkrabství  Moravského 

Je  J.  Kr.  Mti  do  města  Vídně  vypraveným  daného" 
Datum  v  Olomouci^  v  sobotu  po  sv.  Jakubu  [26.  Července]  1608 
Současná  kopie  Františkova  musea  v  Brně.  [MS.  čís.  571.] 

Nejjasnějšímu  knížeti  a  pánu,  panu  Matyášovi,  volenému 
čekanci  království  Českého,  arciknížeti  Rakouskému,  knížeti  Burg- 
kunskému.  Štýrskému,  Karytanskému  etc.  a  Virtenberskému,  hra- 
běti Tyrolskému,  pánu  Našemu  milostivému. 

J.  Kr.  Mti.,  Nejjasnější  králi  a  pane,  pane  Náš  milostivy! 
Služby  své  povolné  a  poslušné  s  vinšováním  od  p.  Boha  dobrého 
zdraví,  dlouhého  a  šťastného  panování  V.  Kr.  Mti  vzkazujeme. 
Podle  toho  V.  Kr.  Mti  poníženě  oznamujeme,  že  Vysoce  uroze- 
ného  pána,    pana    Karla   z   Lichtnštejna    a   z   Nyklšpurgku    na 
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Valticích,  Lednici,  Plumlové,  hradě  Ousově  a  Prostějově  a  Černé 
Hoře,  vladaře  domu  Lichtnštejnského,  a  Urozené  pány,  pana 
Maximiliana  Lva  z  Rožmitála  a  z  Blatné  a  na  Téšeticích,  nej- 
vyššího sudího  margkrabství  Moravského,  pana  Ladislava  mladšího 
z  Lobkovic,  pána  na  Šternštejně,  Nejštatli,  Rybnících  a  Holešově, 
pana  Voldřicha  z  Kounic  na  Slavkově,  Lomnici  a  Ždánicich; 
velebné  preláty  kněze  Ondřeje  Hortensia,  opata  kláštera  Vele- 
hradského, kněze  Zikmunda  Cohele,  opata  kláštera  Louckého, 
kněze  Baziliusa  z  Karpinetu,  převora  kláštera  sv.  Tůmy  v  městě 
Brně ;  Urozené  a  Statečné  rytíře  pana  Jana  Zahrádeckého  z  Za- 
hrádek na  VišĎovÝm  a  Hobzí,  sudího  práva  zemského  v  kraji 
Brněnském,  pana  Václava  Vaneckého  z  Jemnický  na  Válči  a 
Vanči,  pana  Jana  Oejku  z  Olbramovic  na  Pohci  a  Syro  vících, 
purgkrabího  zemského  margkrabství  Moravského,  pana  Gintera 
z  Golczen  a  na  KJaunzdorfu  [sic] ;  Múdré  a  Opatrné  Bartoloměje 
Heyliga  z  Olomouce,  Kryštofa  Piczara  z  Brna,  Jana  Hynkonyusa 
z  Jihlavy  v  některých  pilných  a  důležitých  potřebách,  nás  všech 
čtyř  stavův  tohoto  margkrabství  se  dotejkajících,  k  V.  Kr.  Mti 
vypravujeme,  a  což  by  tak  podle  instrukcí,  jim  od  nás  dané, 
při  V.  Kr.  Mti  na  místě  našem  ve  vší  poníženosti  vyhledávati 
měli,  jim  sme  v  známost  uvedli.  Protož  V.  Kr.  Mti  všickni  čtyři 
stavové  margkrabství  tohoto  se  vší  ponížeností  prosíme,  že  nade- 
psané vyslané  naše  milostivě  vyslyšeti,  a  což  tak  V.  Kr.  Mti 
jménem  a  na  místě  našem  s  ponížeností  přednesou  a  při  V.  Kr, 
Mti  jednati  a  prositi  budou,  jim  netoliko  jako  vlastním  osobám 
našim  věřiti,  nýbrž  v  tom  se  k  nim  milostivě  a  laskavě  nakloniti 
ráčíte,  čehož  my  se  V.  Kr.  Mti  poníženými  službami  našimi  každého 
Času  volně  odsluhovati  nepomineme.  S  tím  se  V.  Kr.  Mti  od 
pána  Boha  Všemohoucího  na  všem  dobře  a  šíastně  jmíti  vinšu- 
jeme.  Datum  v  městě  Olomouci,  v  sobotu  po  sv.  Jakubu  [26.  čer- 
vence], apoštolu  Božím,  anno  1608. 
V.  Kr.  Mti 

věrní  a  poslušní 

kardynál  biskup,  hejtman,  páni,  preláti,  rytířstvo 
a  poslové  z  mést,  stavové  margkrabství  Moravského, 
nyní  při  sněmu  obecním  v  městě  Olomouci  pospolu 
shromáždění. 
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Číslo  75. 

e)  „Připiš  instrukcí  pánvím posl&m  k  J.  MU  Kr.  panu  Matyášovi, 

Čekanci   království    Českého,  z  margkrabství  Moravského  do  města 

Vidně  vypraveným  dané"    V  Olomouci  26.  Jvli  1608. 

Současná  kopie  Františkova  musea  v  Brně.  [MS.  čís.  571.] 

Instrukcí  od  nás  Františka  kardynála  z  Dytrychštejna,  biskupa 
Olomuckého,  hejtmana,  pánuov,  prelátův,  rytířstva  a  měst,  všech 
čtyř  stavův  margkrabství  Moravského,  kteří  sme  se  k  sněmu  obec- 
nímu ke  dni  Rozeslání  apoštolů  Páně  [15.  července]  rozepsanému 
do  města  Olomouce  sjeli,  k  Nejjasnějšímu  knížeti  a  pánu,  panu 
Matyášovi,  z  Boží  milosti  volenému  čekanci  království  Českého, 
arciknížeti  Rakouskému,  pánu  našemu  milostivému,  na  Vysoce 
urozeného  pána,  pana  Karla  z  Lichtnštejna  a  z  Nyklšpurku  na 
Valticích,  Lednici,  Plumlově,  hradě  Ousově,  Prostějově  a  Černé 
Hoře,  vladaře  domu  Lichtnstejnskýho,  a  Urozené  pány,  pana 
Maximiliana  Lva  z  Rozmitále  a  z  Blatné  a  na  Těšeticích,  nejvyš- 
šího sudího  margkrabství  Moravského,  pana  Ladislava  mladšího 
z  Lobkovic  na  Šternstejně,  Nejštatu,  Rybnících  a  Holešově,  pana 
Voldřicha  z  Kounic  na  Slavkově,  Lomnici  a  Ždánicích;  Velebné 
preláty  kněze  Ondřeje  Hortensia,  opata  kláštera  Velehradského, 
kněze  Zigmunda  Cohele,  opata  kláštera  Louckého,  kněze  Baziliusa 
z  Karpinetu,  převora  kláštera  sv.  Tůmy  v  městě  Brně;  Urozené 
a  Statečné  rytíře  pana  Jana  Zahrádeckého  z  Zahrádek  na  Višňovým 
a  Hobzí,  sudího  práva  menšího  zemského  v  kraji  Brněnském,  pana 
Václava  Vaneckého  z  Jemnický  na  Válči  a  Vanči,  pana  Jana 
Čejku  z  Olbramovic  na  Polici  a  Syrovicích,  purgkrabí  zemského 
margkrabství  Moravského,  pana  Gintera  z  Golczen  a  na  Klauns- 
dorfě;  Moudré  a  Opati-né  Bartoloměje  Heyliga  z  Olomouce,  Kry- 
štofa Piczara  z  Brna,  Jana  Hynkoniusa  z  Jihlavy,  posly  a  kommissaře 
naše  do  města  Vídně  vyslaným  daná. 

Najprve  mají  tíž  poslové  a  kommissaři  naši  J.  Kr.  Mti  naše 
ponížené,  poslušné  a  věrné  služby  s  vinšováním  od  pána  Boha 
J.  Mti  dlouhého  a  dobrého  zdraví,  šťastného  a  pokojného  pano- 
vání a  ve  všech  předsevzetích  J.  Mti  hojného  prospěchu  oznámiti 
a  při  tom  J.  Mti  v  známost  uvésti,  jakož  zvláštním  působením 
a  řízením  Božím  jest  k  tomu  přivedeno,  že  jest  Nejjasnější  kníže 
a  pán,  pan  Rudolf  Druhý,   z  Boží  milosti  volenej  Římskej  císař, 
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Uherský  a  Český  král  etc,  nás  stavy  margkrabství  tohoto  s  pod- 
danosti milostivě  propustiti,  právo,  kteréž  k  této  zemi  míti  ráčil, 
na  nás  převésti,  a  abychom  sobě  J.  Kr.  Mt,  jakožto  pana  bratra 
J.  Mti  Cis.  nejstaršího  a  nejmilejšího,  za  pána  a  margkrabie 
vzíti  a  takové  právo,  na  nás  převedené,  na  JMt  jakožto  vole- 
ného čekance  království  Českého  přenésti  mohli,  povoliti  ráčil, 
že  jsme  vedle  takového  jistého  s  JMtí  Gis.  zůstáni  a  toho 
smlouvou  dokonalou  a  dobrovolnou  utvrzeni  a  upevném',  souce 
při  tomto  sněme  obecném  v  nemalém  počtu  shromážděni,  na  tom 
společně  se  snesli,  abychom  JMt  Kr.  za  pána  země  a  margkrabí 
Moravského  sobě  vzali  a  JMt,  jakožto  vrchnost  sobě  od  Boha 
z  milosti  propůjčenou  a  danou  přijali,  za  kteroužto  příčinou  že 
JMti  Kr.  poníženě  a  pokorně  žádáme,  aby  netoliko  sobě  takovou 
naši  povolnost  a  upřímnou  náchylnost  oblíbiti  a  milostivě  i  vděčné 
od  nás  přijíti,  než  taky,  poněvadž  země  tato  spolu  s  obyvateli 
svejmi  bez  pána  a  ochránce  v  svých  právích,  pořádcích  a  svo- 
bodách, dobrých  a  chvalitebných  obyčejích  s  těžkostí  by  dlouho 
v  dobrém  řádu  státi  a  zůstávati  mohla,  mezi  nás  se  vypraviti  a 
ke  dni,  o  kterejž  sme  se  na  tomto  sněme  namluvili,  totiž 
k  pondělimu  po  sv.  Bartoloměji  [25.  srpna]  do  města  Brna, 
ač  by  v  to  žádná  překážka  nevkročila,  milostivě  přijeti  ráčil, 
zvláště  poněvadž  jsme  od  vyslaných  a  zmocněných  naSich, 
kteréž  jsme  při  JMti  měli,  že  by  takovej  čas  JMti  nepříjemný  a 
nepříhodný  nebyl,  vyrozuměli;  při  čemž  nemají  pominouti  JMti 
Kr.  předložiti  a  ukázati,  jakým  spůsobem  pán  země  sem  uvo- 
zován a  přijímán  bejvá,  a  JMt  poníženě  prositi,  aby  JMt  tím  vším 
spůsobem,  jako  i  předkové  JMti  ráčil  se  k  nám  stavům  v  tom 
poníženě  a  náležitě  zachovati;  zatím  JMti  Kr.  se  vší  poníženou  a 
náležitou  uctivostí  žádati  mají,  poněvadž  se  to  od  slavných 
předkův  JMti  vždycky  zachovávalo,  aby  i  JMt  podobně  landfryd 
s  námi  obnoviti,  všech  našich  práv,  svobod,  smlouv,  pořádků, 
dobrejch  starobylých  a  zvyklých  obyčejův,  kterýchž  sme  po 
předcích  našich  dostali  a  jich  samých  v  užívání  byli,  potvrditi, 
a  več  nám  původem  některých,  vlasti  této  nemilujících  lidí  vsa- 
zeno a  vkročeno  jest,  to  nám  napraviti  a  při  svým  (bohdá) 
šťastným  do  této  země  příjezdu  nás  dotčeným  majestátem  v  tom 
opatřiti  a  na  budoucí  časy  ubezpečiti  a  v  moc  naši  uvésti  ráčil. 
Zvláště  pak,  poněvadž  jest  věc  spravedlivá  a  spasitedlná 
každému  člověku  předkem  o  spasení  své  péči  míti,  kteréžto  spa- 
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sení  bez  víry  pravé,  křesťanské  a  zákona  Božího  bej  ti  nemůže, 
mají  J.  Kr.  Mt  za  to  prositi,  aby  JMt  nás  všecky  i  jednoho  kaž- 
dého při  víře  zákona  Božího  a  náboženství  křesťanském  bez 
překážek  všelijakých  zůstaviti  a  nás  v  tom  ujistiti  ráčil,  tak  aby 
jeden  každý  z  nás  stavů  mohl  pánu  Bohu  svobodně  a  pokojné 
sloužiti  podle  toho,  což  by  kdo  za  dobré  podle  zákona  a  naučení 
Páně  poznal,  a  v  tom  aby  JMt  Kr.  nám  outisku  činiti  ani  jinému 
činiti  dopouštěti  neráčil. 

Jakož  jsme  pak  od  slavných  předkův  JMti  ano  i  pana  děda 
a  pana  otce  JMti  i  také  JMti  Cis.,  JMti  Kr.  pana  bratra  nejmi- 
lejšího, za  drahně  let  milostivě  zachováni  a  zanecháni  byli,  nebo 
poněvadž  nám  ani  předkům  našim  v  svobodu  svědomí  našeho 
saháno  nebylo,  ani  k  víře,  která  jest  dar  Boží,  žádnej  přinucován 
nebýval,  sme  té  ponížené  duověmosti  k  J.  Kr.  Mti,  že  i  nás  také 
při  svobodným  vyznání  a  požívání  náboženství  našeho  křesťan- 
ského milostivě  zanechati  a  zůstaviti  ráčí. 

Dále  také  mají  JMti  Kr.  přednésti,  že  se  nám  od  některého 
času  v  našich  právích,  svobodách  a  pořádcích  nemalé  ublížení  a 
skrácení  dalo  potrhováním  jich  a  uvozováním  novejch  a  prve 
nebývalejch  pořádků,  i  poněvadž  slušné  a  spravedlivé  jest,  aby 
nám  to  zasse  [sic]  napraveno  a  v  prvnější  mocnost  a  užívání  přive- 
deno bylo,  jakož  pak  JMti  Kr.  dobře  vědomé  jest,  že  se  zmoc- 
něným našim  v  království  Českém  veliké  a  nejedné  zakázání  v  té 
příčině  stalo,  kteréhož  však  pro  tu  lásku,  kterouž  k  JKr.  Mti  jsme 
měli,  a  pro  smlouvu  s  JMti  učiněnou  přijíti  nechtěli,  budou  JMt 
žádati,  aby  nám  to  vše  napraviti  a  v  prvnější  řád  a  dobrý, 
chvalitebný  spůsob  uvésti  ráčil. 

A  když  se  to  tak  od  JMti  stane,  a  my  v  tom  ve  všem  podle 
starobylé  zvyklosti  milostivé  opatření  od  J.  Kr.  Mti  dosáhneme, 
i  my  také  budoucně  JMti  všelijakou  věrnost  a  poddanost  zacho- 
vati chceme. 

To  vše,  ano  i  jiné,  což  by  tak  za  potřebné  usoudili,  mají 
JMti  Kr.  tíž  poslové  naši  se  vší  pilností  a  bedlivostí  přednésti  a 
za  milostivou  a  účinlivou  odpověd  JMti  Kr.  nás  z  službami  na- 
šimi po  všecky  časy  volnými  a  poslušnými  poručena  učini[ti] 
a  se  vší  ponížeností  žádati  a  prositi. 

Pro  lepší  té  věci  jistotu  sekryty  své  k  této  instrukcí  při- 
tisknouti sme  dali,  jíž  jest  datum  v  městě  Olomouci  26.  Juli 
anno  1608. 

30 
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Číslo  75. 

f)  Připiš   odpovědi  od   JkrMti  pánům   stavům   dané.    Ve  Vídni 

12.  srpna  1608. 

Souíasná  kopie  Františkova  musea  v  Brné.  [MS.  čís.  571.] 

jMt  budoucí  král  Uhersky-  a  volenej  čekanec  království 
Českého,  pán,  pan  Matyáš,  arcikníže  Rakouský,  pán  náš  milostivý, 
ráčil  jest  milostivě  porozuměti,  co  JMtKn.  pan  František  kardynál 
z  Dytrichštejna  a  biskup  olomucký,  pan  hejtman,  páni,  preláti, 
rytířstvo,  města,  všickni  čtyři  stavové  margkrabství  Moravského, 
kteříž  se  k  sněmu  obecnímu  ke  dni  Rozeslání  apoštolův  Páně 
[15.  čers^ence],  létha  tohoto  1608  rozepsanému  do  města  Olo- 
mouce sjeli,  skrze  vzácné  k  JMKr.  vypravené  posly  a  kommissaře 
své  obšírně,  oustně  i  skrze  instrukcí  JMti  přednésti  a  předložiti 
sou  dali,  ráčí  především  JMtkr.  vskázání  a  oznámení  poníženejch, 
poslušných  a  věrných  služeb  s  vinšováním  od  pána  Boha  JMti 
dlouhého  a  dobrého  zdraví,  šťastného  a  pokojného  panování  a 
ve  všech  předsevzetích  hojného  pospěchu  [sic]  od  týchž  stavňv 
s  obzvlcáštní  milostí  a  oblíbením  vděčně  přijímati;  neméně  také 
poněvadž  zvláštním  působením  a  řízením  Božím  jest  k  tomu 
přivedeno,  že  jest  Nejjasnější  kníže  a  pán,  pan  Rudolf  Druhej, 
z  Boží  milosti  volenej  fiimskej  císař.  Uherský  a  Český  král,  je 
stavy  margkrabství  Moravského  z  poddanosti  milostivě  propustiti, 
právo,  kteréž  k  nim  míti  ráčil,  na  ně  převésti,  a  aby  sobě  JKrMt, 
jakožto  voleného  čekance  království  Českého,  za  pána  a  margkrabie 
svého  vzíti  a  takové  právo  na  JMt  přenésti  mohli,  povoliti  ráčil, 
že  vedle  takového  jistého  od  JMtiCís.  zftstání  a  toho  smlouvou 
dokonalou  a  dobrovolnou  utvrzení  a  upevnění,  jsouce  při  témž 
sněme  obecním  v  Holomouci  v  nemalém  počtu  shromážděni,  na 
tom  společně  se  snesli,  aby  JMtKou  za  pána  země  a  margkrabí 
Moravského  sobě  vzali  a  JMt  jakožto  vrchnost  sobě  od  Boha 
z  milosti  propůjčenou  a  danou  přijali,  tomu  jest  též  JMtKr. 
milostivě  a  vděčně  porozuměti  ráčil. 

(lož  vše  aby  předně  ke  cti  a  slávě  Boží,  všemu  křesťanstvu 
k  nejlepšímu  dobrému,  jich  stavům  společně  i  obzvláštně  i  jednomu 
každému  z  nich  užitečnému  vzdělání  a  prospěchu  bejti  mohlo, 
na  pánu  Bohu  JMtKá  žádati  nepřestává,  a  ráčí  JMt  takovou  jich 
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stavův  povolnost  a  upřímnou  náchylnost  ve  všelijakj-ch  příčinách 
jim  milostivě  vším  dobrým  spomínati  a  na  jiném  bejti  neráčí, 
než  na  žádost  a  snažné  toho  t^chž  stavův  při  JMti  vyhledávání 
v  pondělí  po  sv.  Bartoloměji  [25.  srpna]  k  nim  do  města  Brna 
přijeti  a  tam  strany  obnoveni  s  nimi  landfrydu,  všech  jejich  práv, 
svobod,  smlouv,  pořádkův,  dobrých,  starobylých  a  zvyklých 
obyčejův,  kteréž  sou  po  předcích  svých  dostali  a  jich  samých 
v  užívání  byli,  potvrzení,  všecko  to,  což  sou  slavných  pamětí 
předkové  JMti,  páni  a  margkrabové  Moravští,  v  tejchž  příčinách 
činívali,  také  se  tak  zachovati,  ano  i  to,  več  by  tak  od  některého 
času  neřádně  jim  sazeno  a  vkročeno  bylo,  to  jim  napraviti, 
k  předešlému  dobrému  spůsobu  přivésti  a  na  budoucí  časy  milo- 
stivě ubezpečiti  chtíti  ráčí. 

A  jakož  také  tíž  stavové  JMtKr.  ve  vší  poníženosti  za  to 
prosí  a  žádají,  aby  JMt  je  všecky  i  jednoho  každého  při  víře 
zákona  Božího  a  náboženstvím  křesťanském  bez  překážek  všelijak 
zůstaviti  a  je  v  tom  ujistiti  ráčil,  aby  jeden  každej  z  nich  pánu 
Bohu  svobodně  a  pokojně  podle  toho,  což  by  kdo  za  dobré 
zákona  a  naučení  Páně  poznal,  sloužiti  mohl,  a  v  tom  aby  jim 
JMtBj*.  outisku  činiti  ani  jinému  činiti  dopouštěti  neráčil,  nýbrž  je 
při  tom,  jakž  za  slavných  předků  JMti  ano  i  pana  děda  a  pana 
otce  JMti  i  také  JMCé,  JMtiKr.  pana  bratra  nejmilejšího,  drahně' 
let  milostivě  zachováni,  zanecháni  byli,  podobně  také  milostivě 
zachovati  ráčil,  JMtKá  neráčí  na  jiném  bejti,  nýbrž  všecko  to, 
což  slavné  a  svaté  paměti  předkové  JMti  pan  děd,  pan  otec, 
i  také  JMC,  pan  bratr  JMKé,  stavům  margkrabství  Moravského 
při  přijímání  za  pány  a  margkrabie  země  jsou  připovídati  ráčili, 
tolikéž  připovídati  a  zachovávati  chtíti  ráčí,  jsouce  té  milostivé 
naděje  k  stavům,  že  i  oni  JMtiKr.  poslušnou  a  poddanou  náchyl- 
ností, láskou  nakloněni  jsouce  všecko  to,  čímž  by  tak  JKrMti, 
jako  již  budoucímu  pánu  a  margkrabí  svému,  spravedlivě  povinni 
byU,  podle  toho,  jakž  na  věrné  poddané  náleží,  a  oni  též  se 
v  tom  zakazují,  v  každé  příčině  podle  nejvyžší  možnosti  jejich 
se  zachovati  snažiti  budou. 

Což  jest  tak  JMKr.  vyslaných  a  kommissařův  často  jmeno- 
vaného margkr.  Moravského  na  jejich  žádost  a  předložení  k  milostivé 
odpovědi  tajiti  chtíti  neráčil,  a  ráčí  jim  vší  milostí  nakloněn 
zůstávati.  Actum  v  městě  Vídni,  12.  dne  měsíce  Augusti  léta  1608. 

Mattyáš. 

30* 
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Číslo  75. 

g)    „Pfipis  listu  věřícího  pán&m  poslům,  z  marghrabství  Morav* 
shého   h  JMtiKr.     do    Dmholce   poslaným,    daného"     V  Brně 

23.  srpna  1608. 

Současná  kopie  Františkova  musea  v  Brné.   [MS.  čls.  571.) 

Nejjasnějšímu  knížeti  a  pánu,  panu  Matyášovi,  volenému 
čekanci  království  Českého,  arciknížeti  Rakouskému,  knížeti 
Burgundskému,  Štýrskému,  Korytanskému  a  Virttmberskému, 
hraběti  Tyrolskému,  pánu  našemu  milostivému.  JKrMt  Nejjasnější 
králi  a  pane,  pane  náš  milostivý,  služby  své  povolné  a  poslušné 
s  vinšováním  od  pána  Boha  dobrého  zdraví,  dlouhého  a  šťastného 
panování  VKrMti  vzkazujeme. 

Milostivý  králi!  Uznávajíce  my  všickni  čtyři  stavové  toho 
důležitou  a  slušnou  nás  všech  obyvatelův  margkrabství  tohoto 
potřebu  býti,  z  jednomyslného  z  nás  všech  snesení  teď  k  VKrMti 
Vysoce  urozeného  pána,  pana  Karla  z  Lichtnštejna  a  Nyklšpurgku 
na  Valticích,  Lednici,  Plumlově,  Prostějově,  hradě  Ousově  a 
Černé  Hoře,  vladaře  domu  Lichtnštejnského,  a  Urozeného  pána  a 
pana  Vilíma  z  Roupova  na  Mladoftovicích  a  hradu  Znojemském; 
velebné  preláty  kn.  Ondřeje  Hortensia,  opata  kláštera  Velehrad- 
ského, kn.  Baziliusa  z  Karpinetu,  převora  kláštera  sv.  Tůmy 
v  městě  Brně;  Urozené  a  Statečné  rytíře  pana  Jana  staršího 
Kobylku  z  Kobylího  a  na  Sovinci,  pana  Arkleba  z  Vickova  na 
Prusinovicích  a  Vsetíně;  Moudré  a  Opatrné  Michala  Šprengle 
z  Znojma  a  Daniele  Leceltle  z  Jihlavy  z  prostředku  svého  vy- 
síláme, kteřížto  podle  našeho  snesení  tolikéž  jim  od  nás  oznámeni 
a  instrukcí  dané  s  VKrMti  o  některé  jisté  věci  a  potřeby  na 
místě  nás  všech  mluviti  a  jednati  mají.  Protož  VKrMt  my  všickni 
vejš  dotčení  čtyři  stavové  se  vší  náležitou  uctivostí  v  poníženosti 
prosíme,  že  předepsané  vyslané  naše  milostivě  vyslyšeti,  a  což 
by  tak  koliv  VKrMti  jménem  a  na  místě  našem  přednášeli,  jim 
toho  cele  duověřovati  a  v  tom,  oč  se  tak  k  VKrMti  skrze  týž 
vyslané  naše  utíkáme,  k  nám  se  milostivě  a  laskavě  nakloniti  a 
dobrou  odpověď  dáti  i  naším  milostivým  králem  a  pánem  býti 
a  zůstávati  ráčíte,  čehož  my  se  VKrMti  poníženejmi  službami 
našimi  každého  času  volně  odsluhovati  nepomineme. 
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S  lim  se  VKrMti    od  pána   Boha  Všemohoucího    na   všem 
dobře  a  štastně  jmíti  vinšujeme. 

Datum  v  městě   Brně,   v  sobotu   před   sv.    Bartolomějem, 
apoštolu  Božím  [23.  srpna],  léta  1608. 
VKrMti 

věrní  a  poslušní 

kardynál  biskup,  hejtman,  páni,  preláti,  rytířstvo  a  poslové  z  měst, 

stavové    margkrabství    Moravského,    nyní    při    sněmu    obecním 

v  městě   Brně  pospolu  shromáždění. 


Číslo  75. 

h)  „Připiš  instrukcí  pánům  posl&m^  a  marghrdbstvi   Moravského 
k  JKrMti  do  Dmholce  vypraveným^  dané.''  V  Brně  [23.  srpna]  1806. 

Současná  kopie  Františkova  musea  v  Bmé.    [MS.  čís.  571.] 

Instrukcí  od  nás  Františka  kardynála  z  Dytrychštejna,  biskupa 
Olomouckého,  hejtmana,  pánův,  prelátův,  rytířstva  a  měst,  všech 
čtyř  stavův  margkrabství  Moravského,  kteříž  sme  se  k  sněmu 
obecnímu  k  22.  dni  měsíce  srpna  sem  do  města  Brna  sjeli,  k  Nej- 
jasnějšímu knížeti  a  pánu,  panu  Matyášovi,  z  Boží  milosti  vole- 
nému čekanci  království  Českého,  arciknížeti  Rakouskému,  pánu 
našemu  milostivému,  na  Vysoce  urozeného  pána,  pana  Karla 
z  Lichtnštejna  a  z  Nyklšpurgku  na  Valticích,  Lednici,  Plumlově, 
Prostějově,  hradě  Ousově  a  Černé  Hoře,  vladaře  domu  Lichtn- 
štejnského,  a  Urozeného  pána,  pana  Vilíma  z  Roupova  na  Mla- 
Ďovicích  a  hradě  Znojemském;  Velebné  preláty  kněze  Ondřeje 
Hortensia,  opata  kláštera  Velehradského,  kněze  Baziliusa  z  Karpi- 
nelu,  převora  kláštera  sv.  Tůmy  v  městě  Brně ;  Urozené  a  Statečné 
rytíře  pana  Jana  staršího  Kobylku  z  Kobylího  a  na  Sovinci,  pana 
Arkleba  z  Vickova  na  Prusinovicích  a  Vsetíně ;  Moudré  a  Opatrné 
Melichara  Sprengle  z  Znojma  a  Daniele  Leceltle  z  Jihlavy,  posly 
a  kommissaře  naše,  daná. 

Předkem  mají  tíž  poslové  a  kommissaři  naši  JKrMti  naše 
ponížené,  poslušné  a  věrné  služby  s  vinšováním  od  pána  Boha 
JMti  dlouhého  a  dobrého  zdraví,   šťastného  mezi  nás  příjezdu  a 
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pokojného    panování    i    ve    všech    předsevzetích    JMti    hojného 
prospěchu  oznámiti. 

Dále  JKrMti  poníženě  oznámiti,  že  o  příjezdu  JKrMti,  jako 
o  pánu  našem  milostivým  do  margkrabství  tohoto  věrně  rádi 
slyšíme  a  toho  s  potěšením  očekáváme,  a  abychom  JErMti  z  strany 
vejjezdu  našeho  proti  JMti  žádného  zaneprázdnění  zbytečného 
nečinili,  JMtiKé  připiš  artykulův  z  svobod  a  starobylých  zvyklostí 
(kterak  sou  se  králové  Čeští  a  margkrabové  Moravští,  páni  naši 
milostiví,  při  vejjezdech  takových  našich  proti  JichMtem  k  nám 
povinni  zachovati,  aby  se  JMtKá  tím  ráčil  spraviti)  poddaně 
odsíláme  a  JKrMt,  jako  pána  našeho  milostivého,  poddaně  prosíme, 
aby  se  JMtKá  podle  toho  všeho  k  nám  zachovati  milostivě  ráčil. 

A  my  tolikéž,  čímž  sme  JMti  povinni,  rádi  všeckno  od  sebe 
učiniti  chceme. 

A  s  tím  nás  JMtKr.  službami  našimi  poníženejmi  poručena 
učiniti,  a  když  bychme  ku  které  hodině  v  místo  uložené  přijít 
časně  měli,  to  přezvěděti.  Datum  v  městě  Brně,  v  sobotu  před 
sv.  Bartolomějem  [23.  srpna]  léta  1608. 


Číslo  75. 

i)  „  Poznamenání  prvních  žádostí,  kterýchž  páni  stavové  margkrabství 
Moravského  JKrMti  podali, "  Na  obec.  sněme  brněnském^  zahájeném 
po  sv,  Bartoloměji  [25.  srpna]  1608. 
Současná  kopie  Františkova  musea  v  Brné.  [MS.  čís.  571.] 

Nejjasnější  a  Velikomocný  králi  a  pane,  pane  náš  milostivý! 
VkrMti  služby  naše  ponížené,  věrné  a  poddané  vskazujeme  a  ode 
Všemohoucího  pána  Boha  dobrého  zdraví  za  prodloužená  léta 
šťastného  panování  věrně  žádati  nepřestáváme. 

V  milostivé  a  jisté  bez  pochyby  paměti  VKrMti  zftstává,  jakž 
z  jedné  částky  poslň  našich,  k  VKrMti  nedávno  pominulých  časův 
vypravených,  předneseni  a  ve  vší  poníženosti  a  uctivosti  na  místě 
nás  všech  stavův  margkrabství  tohoto  Moravského  předloženou 
žádost  tak  i  z  druhé  VKrMti  skrze  odpověd  jim  danou  milostivé 
ohlášení  a  zakázání,  kteréž  mezi  jinými  slovy  zejména  takto 
v  sobě  obsahuje  a  zavírá,  že  při  šfastným  svým  do  města  Brna 
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mezi  nás  příjezdu  k  nám  stavům  strany  obnovení  landfrydn, 
všech  našich  práv,  svobod,  smlouv,  pořádkův,  dobr5'ch,  staro- 
byli^ch  a  zvyklých  obyčejův,  kterýchž  sme  po  předcích  svých 
dostali  a  jich  sami  v  užívání  byli,  potvrzení  ve  všem  tak,  jakž 
sou  slavný  paměti  předkové  VKrMti,  páni  a  margkrabové  Moravští, 
v  těch  příčinách  činívali,  také  se  tak  zachovati,  ano  i  nad  to, 
v  což  by  nám  od  některého  času  neřádně  vkročeno  a  vsazeno 
bylo,  to  nám  napraviti,  k  předešlému  dobrému  spůsobu  přivésti 
a  na  budoucí  časy  milostivě  ubezpečiti  chtíti  ráčíte,  což  sme 
vše  od  VKrMti  s  velikou  vděčností  a  potěšením  přijali,  a  že  jste 
se  nám  tak  milostivě  a  laskavě  zamluviti  ráčili,  rádi  a  vděčně 
uslyšeli  a  porozuměli. 

1.  Poněvadž  pak  pán  Bůh  Všemohoucí  ráčil  jest  to  z  milosti 
své  svaté  spůsobiti,  že  ste  se  ráčili  v  dobrém  spůsobu  zdraví 
(z  čehož  Jeho  Božská  milost  rač  pochválena  býti)  sem  do  tohoto 
margkrabstvi  dostati,  VKMti  ve  vší  poníženosti  žádati  nepřestá- 
váme, abyste  podlí  takového  milostivého  zakázání  svého  svobod 
těch,  kterých  vejpis  VKrMti  již  prve  podán  jest,  ano  i  všech 
jinejch,  kteréž  sobě  od  předešlých  králův  Českých  a  margkrabi 
Moravských,  slavných  pánův  předkův  JKrMti,  nadané  a  z  milosti 
a  štědrosti  královské  uděliti,  propůjčené  máme,  potvrditi  a  maje- 
státem svým  královským  upevniti,  a  aby  se  do  něho  při  zavírce 
toto  obzvláštně  a  znamenitě  doložilo,  že  netoliko  těch,  kteříž  do 
téhož  majestátu  nadepsáni  budou,  než  všech  jinejch,  kteříž  [sic] 
tak  máme  aneb  jich  v  užívání  jsme,  spolu  se  všemi  právy^ 
smlouvami,  pořádky,  dobrými,  starobylými  a  zvyklými  obyčeji 
potvrzovati  ráčíte,  povoliti  ráčili,  a  abyste  i  to,  což  nám  těchto 
pominuljxh  let  nadíle  téměř  odňato,  nadíle  pak  s  nemalou  ob- 
tížností naši  potvrzeno  bylo,  napraviti  moci  ráčili,  VKrMti  poníženě 
žádáme,  že  v  tento  spis  náš,  v  kterýž  sme  jisté  artykule,  stížnosti 
naše  v  sobě  zdržující,  obsáhli,  milostivě  nahUdnouti,  jej  v  uvážení 
své  vzíti  a  k  nám  se  v  tom  ve  všem  laskavě  a  otcovsky  ukázati 
a  zachovati  ráčíte. 

2.  Za  druhé  VKrti  poníženě  žádáme,  poněvadž  od  staro- 
dávna to  se  v  této  zemi  zachovávalo,  že  jest  nám  stavům  žádnej 
pán  náš  ani  sám  překážky  při  svobodném  vyznání  a  požívání 
náboženství  našeho  nečinil  ani  skrze  jiného  činiti  nedopouštěl, 
až  ted  teprva  od  nedávných  let  na  díle  vyšším  stavům,  nejvíce 
pak   stavu    městskému,    nemálo,    nýbrž  veliké  příkoří  a  skrácení 
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v  tom  se  činiti  začalo,  skrze  což  tato  země  v  nemalé  nebezpe- 
čenství uvedena  jest,  a  kdyby  to  dále  trvati  mělo,  na  dokonalou 
záhubu  a  zvlažte  při  městech  přijíti  by  muselo :  protož  aby  toho 
více  nebejvalo,  a  abyste  VKrMt  nás  všecky  i  jednoho  každého 
při  víře  zákona  Božího  a  náboženství  křesťanském  bez  překážek 
všelijakých  zůstaviti  a  nás  v  tom  ujistiti  ráčili,  tak  aby  jedenkaždt 
z  nás  stavův  mohl  pánu  Bohu  svobodně  a  pokojně  sloužiti  podle 
toho,  což  by  kdo  dobrého  podle  zákona  a  naučení  Páně  poznal, 
a  v  tom  abyste  nám  VKrMt  outisku  činiti  ani  jinému  činiti  do- 
pouštěti neráčili.  A  poněvadž  městům  obzvláštně  mimo  jiné  sta^^r 
větší  skrácení  a  obtížnosti  při  tomto  artykuli  se  daly,  abyste 
VKMt  ráčih  jím    z    nich  pomoci  a  jich  na  ně  více  nedopouštěti. 

3.  Tolikéž  VKrMt  s  ponížeností  prosíme,  když  to  pán  Bůh 
teď  těchto  dnňv  držeti  ráčí,  že  VKrMt  na  stoHci  margkrabskou 
šťastně  dosednouti  a  našim  milostivtm  margkrabím  a  pánem 
zůstati  ráčíte,  my  také  VKrMti  povinnost  obyčejnou  a  slib  pod- 
danosti učiníme,  že  podle  starobylýho  pořádku  právo  pustiti, 
ouřad  hejtmanskej  obnoviti,  nejvyšší  ouředníky  a  soud  zemskÝ 
dosaditi,  a  tak  tuto  zemi,  aby  v  ní  právo  svobodné  jíti  mohlo, 
milostivě  tím  pořádkem,  ktertž  se  od  starodávna  zachovával  a 
ktcrejž  VKrMti  sobě  potvrzený  ukázati  můžeme,  opatíiti  ráčíte; 
když  by  pak  na  potomní  čas  bud  z  ouředníkův  bud  z  soudcův 
zemských  který  z  stohoto  světa  sešel,  neb  ku  proměně  nějaké 
přišel,  žo  při  dosazováni  jinejch  na  to  místo  nás  při  listu  a  ma- 
jestátu krále  Vladislava,  slavné  paměti  zanechati  ráčíte.  A  poně- 
vadž tolio  předešle  nikdy  nebývalo,  aby  ouředníci  nejvyšší  z  ouřadu 
bez  vědomí  a  vůle  stavův,  kterýmž  tak  dobře  přísahu  činí  jako 
králi,  skládáni  a  zsazováni  aneb  bez  vůle  jich  propouštěni  byli, 
až  teď  teprva  pominulejch  let  začátek  na  panu  loachymovi  Haug- 
vicovi  se  stal,  tolikéž  VKrMti  žádáme,  aby  se  toho  nám  více 
nedalo.  Podobně  také  aby  ouřadovó  nebejvali  dlouho  bez  dosa- 
zování zanecháváni,  a  místodržící  ouřadu  aby  dáváni  nebyli,  leč 
by  toho  obzvláštní  a  vysoce  důležitá  a  uznalá  potřeba  byla,  však 
aby  takové  místodržictví  nic  dýle  než  od  jednoho  soudu  do 
druhého  trvati  mohlo. 

4.  I  to  VKrMli  v  poníženosti  předkládáme,  že  se  tato  po- 
minulá léta  ublížení  ouřadu  hejtmanskónui  dala  netoliko  v  tom, 
že  ode  dvora  nikdy  prve  nebejvalá  poručení  hejtmana  docházela, 
než  taky  v  tom,  že  se  mu  vlastně  v  povinnosti  jeho  sahalo,  jako 
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v  tom,  že  lidé  sedlští,  kteříž  ku  práva  jeho  náleží,  ke  dvoru 
potahováni,  žaloby  jejich  tam  vyslejehány  a  rozsuzovány  bejvaly, 
čehož  prvý  netoliko  se  nám  tak  valně  jako  teď  k  posledku  nedalo, 
než  taky,  když  kdy  se  o  to  kancelář  dvorská  pokusiti  chtěla, 
zastavováno  a  přetrhováno  bylo,  jakož  toho  některý  příklady 
u  nás  se  nacházejí,  tolikéž  že  jménem  JMtiCé  patenty  rozsílány 
bejvaly  o  stavení  svědkův,  o  dávání  svědomí,  o  pokladení  listův 
i  o  jiné  věci,  kteréž  sou  samého  hejtmana  a  soudu  zemského 
a  pořádky  zemské,  týmž  spůsobem  také  sirotkům  léta  dávána 
a  opatrovníci  nařizováni  prve,  nežli  hejtman  naučení  o  sirotky 
bral.  Tolikéž  kommissaři  k  lidu  válečnému  a  provozování  jich 
skrze  zemi  posíláni,  což  hejtmanu  samému  a  zemi  činiti  náleží. 
A  poněvadž  všemi  těmi  i  jinejmi  podobnejmi  netoliko  ouřadu 
hejtmanskému  a  té  vší  zemi  a  obyvatelům  ublížení  se  dalo, 
VKrMti  za  to  žádáme,  aby  toho  na  potomní  časy  více  nebejvalo, 
nežli  aby  hejtman  v  své  mocnosti  zůstaven  byl. 

5.  Tolikéž  VKrMti  za  to  žádáme,  že  budoucímu  hejtmanu 
vedle  starobylého  pořádku  list  na  spolky  dáti  ráčíte,  tak  aby 
lidé  v  spravedlnostech  svých  tudy  nehynuli,  poněvadž  VKrMti 
na  tom  nic  neschází  a  to  od  starodávna  za  právo  jest. 

6.  VKrMti  tolikéž  prosíme,  abyste  jedné  osobě  dvouch 
ouřadův  zemských  dávati  neráčili,  poněvadž  jedna  osoba  s  ou- 
řadem  svým  dosti  činiti  má,  jestliže  chce  povinnost  svou  tak, 
jakž  náleží,  vykonati. 

7.  VKrMti  připiš  landfrydu  podáváme  a  VKrMti  za  to  po- 
níženě žádáme,  abyste  jej  s  námi  obnoviti  a  tak,  jakž  obyčej  a 
pořádek  jest,  pečet  svou  královskou  k  němu  přitisknouti  poručiti 
ráčili.  A  poněvadž  i  landfryd  i  přísaha  královská  to  v  sobě  obsahuje, 
abychom  při  svým  právě  zemským  zachováni  byli,  VKrMti  za  to 
poníženě  žádáme,  že  toho  na  nás  dopouštěti  neráčíte,  abychom 
nyní  i  na  budoucí  časy  od  práva  našeho  jinam  potahováni  bejvali; 
což  poněvadž  v  smlouvě  v  království  Českém  mezi  JMtí  císařskou 
a  VKrMti,  též  stavy  království  Českého  a  zmocněnými  našimi 
učiněné  obzvláštně  se  zdržuje,  i  za  to  žádáme,  abyste  nás  netoliko 
při  ní  zanechati  než  taky  obzvláštním  majestátem  spolu  s  smlouvou 
Ejvančickou  potvrditi  ji  ráčili. 

8.  Jakož  také  ode  mnoha  let  předešle,  když  které  osoby 
buď  na  ouřady  nebo  do  soudu  zemského  i  v  městech  do  ouřadův 
dosazováni  bejvali,  na  to  se  chtělo  nastupovati,  aby  bez  rozdílu 
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všickni  jednostejně  Matce  Boží  a  Všem  Svatým  přisahali,  což 
ranohj^m,  kteříž  jiného  nábožen^^tví  nežh  katoUckého  římského 
byli,  obtížné  a  nesnesitedlné  se  vidělo,  lak  že  častokráte  osoby 
hodné,  nechtějíce  svědomí  svému  obtěžovati,  takovejch  míst  zba- 
vováni jsou  a  [z]  nedostatku  jiných  dosti  nespůsobnými  na  velkou 
újmu  práv  a  svobod  sou  dosazováni  bejvaU,  skrze  což  mezi 
obyvateli  nemalé  záští,  nesvornost  a  neláska  se  působila,  k  čemuž 
prohlédajíee  stavové  na  jminulém  sněme  v  městě  Olomouci,  při 
času  Rozeslání  svatých  apoštolů  [15.  července]  držaném,  léta 
tohoto  1608  jsou  se  přátelsky  o  to,  aby  toho  na  potom  nebylo, 
nýbrž  aby  jeden  každý,  když  by  toho  v  jiných  podstatných  věcech 
přísahu  vykonal,  byf  pak  Matce  Boží  a  Všem  Svatým  nepřisahal, 
při  tom  zůstaven  byl,  snesli,  a  že  také  prohlédajíee  k  mnohým 
a  velikým  neřádům,  kteříž  skrze  dávání  let  sirotkům  ode  dvora 
bez  raddy  nejvyšších  ouřednikův  a  soudcův  zemských,  kterejmž 
nejlépe  sirotci  v  zemi  i  jejich  dobré  povědomí  jsou,  při  témž 
sněme  aby  napotom  toho  nebejvalo,  na  tom  zůstáno  jest,  toho 
obojího  VKrMti  za  potvrzení  se  vší  ponížeností  žádáme. 

y.  Jakož  také  svobody  naše  to  přinášejí,  že  sirotci  stavu 
panského  a  rytířského,  kteří  po  rodičích  svých  bez  poručníkův 
osiřeli,  anebo  že  by  jim  poručnici  dříve,  nežU  by  let  svých  při- 
rozených došli,  zemřeli,  hejtmanu,  soudu  zemskému  a  nejbližším 
přátelům  k  opatrování  náleží,  VKrMti  podobně  se  vší  uctivostí 
s  pokorou  žádáme,  abychom  při  tom  zůstaveni  a  zanecháni  byli, 
a  obzvláštně  aby  sirotci  ženského  pohlaví  mimo  pořádek  země 
a  bez  vůle  přátel  žádnému  zamlouvány,  ovšem  pak  dávány  k  stavu 
manželskému  nebyly. 

10.  Že  pak  předešle  také  některým  z  obyvatelův,  když  sou 
poručenslví  o  manželkách,  dítkách  i  statcích  svých  činiti  žádostiví 
byli  a  při  dvoře  listův  mocných  královských  podle  obyčeje  vy- 
hledávali, jim  častokráte  s  dáváním  jich  prodléváno  bejvalo,  tak 
že  nemohouce  za  živobytí  jich  dostati,  všech  těch  věci  na  ne- 
malejch  zmatcích  a  Častokráte  nepřátelům  svým  zanechati  museli, 
čemuž  aby  v  cestu  vkročeno  bejti  mohlo,  VKrMti  za  to  v  poní- 
ženosti žádáme,  že  od  toho,  abychom  v  hraní  takovejch  listův 
mocntvjch  ode  dvora  vázáni  nebyli,  milostivé  upustiti,  a  abychom 
bez  nic  o  svém  vlastním  říditi  a  poroučeti  příkladem  jinejch 
zemí  bezpečné  mohli,    dovoliti   ráčíte,   jsouc    k    VKrMti   té    celé 
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naděje,  poněvadž  tu  VKrMti  na  tom  nic  nezáleží,  že  snížená  tato 
žádost  naše  při  VKrMti  místo  své  najde. 

11.  Žádáme  tolikéž  VKrMti,  když  by  tak  kdy  z  hodnejch 
příčin  nám  stavům  sněm  obecní  z,  poručení  VKrMti  rozepsán 
byl,  abyste  milostivě,  pokudž  jen  nejvejš  možné  bude,  takových 
sněmův,  sami  osobně  mezi  nás,  věrně  VKrMti  poddané,  přijíždějíc^ 
přítomni  bejvati  ráčili.  Když  byste  pak  VKrMt  z  hodných  příčin 
k  tomu  sami  dostačiti  moci  neráčili,  abyste  k  týmž  sněmům 
aspoň  kommissaře,  osoby  vzáctné  a  jazyku  českého  povědomé, 
s  dostatečným  plnomocenstvím  posílati  ráčili. 

Iž.  A  poněvadž  poddaným  nemálo  na  tom  záleží,  aby  jazyku 
a  mluvení  jejich,  kterýmž  by  potřeby  své  vrchnosti,  sobě  od 
Boha  dané,  předkládali,  rozumíno  od  tejž  vrchnosti  bejti  mohlo, 
pokudž  by  se  Všemohoucímu  pánu  Bohu  a  VKrMti  dědice  dáti 
líbilo  (čehož  VKrMti  na  Jeho  milosti  Božské  věrně  a  upřímně 
žádáme),  abyste  je  řeči  a  jazyku  českému  učiti  dáti  ráčili,  VKrMti 
poníženě  prosíme. 

13.  Kdež  také  jminulých  časův  poslové  a  kommissaři  naši, 
kteréž  sme  častokráte  z  nevyhnutedlných  potřeb  svých  k  JMtiCís. 
do  Prahy  vysílávali,  tam  dosti  za  dloubej  čas  na  velikou  škodu 
s  outratou  zemskou  bez  |  Auduntr  |  slyšení,  zdržováni  bejvali  a 
načekajíce  se  dosti  bez  vyřízení  domů  zase  navraceti  se  museli, 
aby  toho  napotom  se  nám  nedalo,  jakož  té  jisté  naděje  k  VKrMti 
jsme,  tak  také  za  to  VKrMti  snažně  a  ponížené  žádáme,  že  v  po- 
třebách našich  obecních  i  tolikéž  obzvláštních,  když  bychom  se 
tak  k  VKrMti  utíkali,  nás  milostivé  bez  dlouhejch  a  škodlivejch 
průtahův  i  slyšeti  i  spomáhati  ráčíte. 

14.  A  budouce  mezi  margkrabstvím  tomto  a  královstvím 
Uherským  i  tolikéž  z  druhé  strany  s  arciknížectvím  Rakouským 
strany  hranic  nemalé  nedorozumění,  tak  že  častokráte  jedni  druhým 
jakž  poddané,  tak  dobytky,  obilí  i  trávy  mocí  berou,  tak  že  by 
skrze  to  někdy  mnoho  zlého  až  i  krve  prolití  se  státi  mohlo, 
jest  nevyhnutedlně  potřebí,  abyste  VKrMti  s  námi  a  jmenovanými 
zeměmi  o  čas  a  spůsob  těch  věcí  k  opatrování  a  místnému 
skoncování  milostivě  se  snésti  ráčili. 

15.  Nepochybujeme  též,  Milostivý  kráh,  že  tomu  jako  král 
a  pán  rozumem  od  pána  Boha  vysoce  obdařený  dobře  rozuměti 
ráčíte,  co  na  povolnosti  věmejch  poddanejch  králům  a  pánům 
jich  obzvláštně,  když  by  se  kdy  proti  nepřátelům  jakejm  válka 
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vyzdvihnouti  a  vésti  měla,  záleží,  a  naproti  tomu  jak  častokráte, 
když  vrchnost  proti  vůli  a  chuti  poddanejch  svých  války  vede, 
veliká  bouření  a  pozdvihování  bejvají  a  zřídka  kdy  dobrého  a 
šfastného  konce  dosahují,  protož  s  tím  vetší  duověmostí,  abyste 
VKrMti  žádnejch  válek  bez  rady  a  vůle  stavů  v  začínati  a  vésti, 
ani  také,  když  by  se  válka  bezelstně  vedla,  pokoje  zavírati  neráčili, 
se  vší  ponížeností  žádáme. 

16.  Za  to  VKrMti  se  vší  poníženou  uctivostí  žádáme,  že 
ode  všech  pokut,  kteréž  by  v  této  zemi  skrze  provinění  někoho 
z  obyvatelův  propadením  statku  na  všem  neb  na  díle  na  VKrMt 
připadnouti  jměly,  upustiti  a  nám  tu  milost,  jako  i  JMCá  pánům 
stavům  království  Českého  učiniti  ráčil,  též  také  učiniti  milostivě 
ráčíte,  aby  takový  propadent  statek  na  nejbližšího  přítele  nápadem 
spravedlivým  podle  řádu  a  práva  země  této  nejinač,  nežli  jako 
by  táž  osoba,  kteráž  zavinila,  mrtva  byla,  přišel,  čehož  my  se 
VKrMti  ka^.délio  času  věrně  rádi  odsluhovati  chceme. 

17.  Také  sme  té  svobody,  jako  i  předkové  naši  při  sněmích 
a  sjezdich  obecních  vždyckny  neprotrženě  až  dosavad  požívali, 
žo  mimo  to  předložení  sněmovní  od  pána  země,  stavům  marg- 
krabstvi  tohoto  přednesené,  také  sme  o  jiné  obecní  artykule  buď 
všeho  tohoto  margki*abství  vůbec  aneb  některého  stavu  neb  osoby 
z  stavftv  se  tlotejkající,  podle  potřeby  rozmlouvati  i  o  tom  spo- 
lečně zavírati  mohli,  več  sme  sobě  nikdy  vkračovati  nedali,  nýbrž 
když  se  nám  v  to  ode  dvou  neb  tří  let  mimo  předešlý  spůsob 
vkračovati  začalo,  vždyckny  sme  se  v  tom  ohlašovali,  a  obzvláštně 
pak  při  sněmu  v  městě  Brně  předešle  tohoto  roku  držaným, 
JMliCé  prosili,  aby  se  nám  toho  více  na  újmu  našich  svobod, 
starodávních  obyčtvjftv  a  pořádkův,  poněvadž  my  jako  i  předkové 
naši  sněmy  svobodné  jsme  mívali,  a  na  nich  netoliko  to,  což 
nám  jménem  JMtiCé  předneseno,  než  také  co  nám  a  zemi  po- 
třebného bylo,  bez  překážky,  vojminky  a  vyměření  svobodně  sme 
vždycky  uvažovali  a  zavírali,  tolikéž  VKi-Mti  za  to  všickni 
stavové  snažně  prosíme,  v  tom  aby  se  nám  i  na  budoucí 
časy  překážka  nodáhi  ani  nám  toho  bráněno  nebylo,  nýbrž  při 
tóž  svobodě  starodávní  v  jednání  při  sněmích  obecního  dobrého, 
a  což  by  obyvatelfiin  země  této  užitečného  bylo,  zůstaveni  a  za- 
chováni byli. 

18.  A  jakož  starobylé  a  přes   paměti  lidské    mnohými    pří- 
klady   utvrzené    zvyklosti    stavové    margkrabství    tohoto    i    toho 
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práva  požívali,  když  jest  kdo  na  sněmu  obecním  za  vysazení 
anebo  polepšováni  mejta  žádal,  že  sou  stavové  podle  uvážení 
těch  míst  a  cest,  kady  lidé  formanstvím  přes  svět  pracují  a  přes 
čí  grunty  jedou,  mejta  propůjčovali  aneb  polepšovali:  i  ačkolivěk 
až  do  této  chvíle  ani  páni  naši  ani  kdo  jinej  takového  práva 
nenaříkali  a  na  újmu  a  ublížení  naše  v  to  nám  nesahali,  avšak 
poněvadž  se  nám  v  jinejch  zvyklostech  a  obyčejích  našich  začastÝ 
ledajakés  přetržení  díti  chtělo,  aby  snad  na  budoucí  časy  i  o  tuto 
věc  odporíi  nějakých  mezi  pány  země  a  stavy  nepovstalo,  pro- 
síme VKrMti,  že  nám  také  toho  artykule  o  propůjčení  a  po- 
lepšováni mejta  na  sněmu  obecním,  poněvadž  to  nic  nového  a 
prve  nebejvalého  není,  milostivě  potvrditi  ráčíte. 

19.  Také  JMtiKé  nevědomé  není,  že  skrze  tu  smlouvu, 
kteráž  se  v  království  Českém  mezi  JMtíCís.  a  VKrMti  též  stavy 
království  Českého  a  zmocněnými  našimi  na  místě  nás  s  stavův 
margkrabství  tohoto  Moravského  stala,  kanceláře  české,  dvorské 
i  ouřadu  nad  appellacími  na  hradě  Pražském  dokonce  zhostěni 
jsme,  za  to  VKrMti  též  pokorně  prosíme,  abyste  VKrMti  při  tomto 
ještě  sněme  na  to  pomysliti  a  to  milostivě  naříditi  ráčili,  kterak 
by  kancelář,  jak  na  tento  čas  bejti  může,  pro  vyřizování  potřeb 
našich,  kteréž  bychom  na  VMtKou  vznášeli,  též  i  appellací  jakožto 
vrch  práva  městského  vyzdvižena  byla,  a  tu  jeden  každý  své 
opatření  vyhledati  mohl. 

20.  Před  VKrMti  také  netajíme,  že  od  JMtiCé  obdarování 
na  kovy  až  do  25  let  dané  máme,  kterýžto  termín  pro  veliké 
na  takové  věci  náklady  zdá  se  nám  krátký  býti,  pročež  VKrMti 
i  za  to  žádáme,  že  nám  toho  majestát  a  osvědčení  tak,  abychom 
my  i  s  potomky  svými  toho  na  věčné  časy  požívati  mohli,  dáti 
ráčíte,  a  od  VKrMti  i  budoucích  králův  Českých  a  margkrabů 
Moravských,  pánův  našich,  dokonce  při  tom  zůstaveni  a  zacho- 
váni byli. 

21.  Naposledy  VKrMti  oznamujeme,  že  jsme  i  to  v  svém 
uvážení  měli,  že  mnohokráte  potřeby  naše  obecní  i  obzvláštní 
v  tejné  raddě  VKrMti  uvažovány  budou,  poněvadž  pak  pro  ne- 
vědomost práv  a  pořádkův  našich  od  některých  osob  mohlo  by 
někdy  nětco  proti  týmž  právům  a  pořádkům  našim  jednáno  býti, 
VKrMti  za  to  snažně  žádáme,  že  také  některú  osobu  z  obyvatelův 
této  země,  práv  a  pořádkův  našich  povědomou,  do  raddy  VXrMti 
tejné  bráti  a  tuto  žádost  naši  milostivě  naplniti  ráčíte. 
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A  s  tím  se  VKrMti  v  milostivou  ochranu  poníženě  poručena 
činíme  a  VKrMti  pokorně  žádáme,  že  nám  těchto  všech  artykulův 
a  žádostí,  poněvadž  slušné  sou,  a  na  újmu  důstojenství  VKrMti 
se  nevstahuji,  potvrditi  a  nás  stavův  při  nich  milostivě  zachovati 
ráčíte.  Čehož  my  se  všickni  VKrMti  svými  poníženými  a  podda- 
nými službami  věrně  odsluhovati  rádi  chceme. 


Číslo  75. 

k)  „Připiš  první  odpovědi  JMtiKé  na  žádost  pánův  stavův  marg^ 
krabstvi  Moravského  dané."  V  Brně  30.  srpna  1608. 

Současná  kopie  Františkova  musea  v  Brně.  [MS.  číslo  571.] 

Nejjasnější  a  Velikomocný  kníže  a  pán,  pan  Matyáš,  budoucí 
Uherský  král,  volený  čekanec  království  Českého,  arcikníže  Ra- 
kouský, pán  náš  milostivý,  ráčil  jest  v  spis  ten,  kteréhož  sou 
všickni  čtyři  stavové  margkrabství  tohoto  Moravského  při  nynějším 
JMti  sem  do  města  Brna  k  sněmu,  od  stavův  za  příčinou  přijí- 
mání JMti  za  pána  a  margkrabí  svého  k  21,  dni  měsíce  srpna 
rozepsanému,  příjezdu  podali,  milostivě  nahlídnouti,  a  nač  by  se 
vztahoval,  z  přečtení  dostatečně  vyrozuměti. 

1.  Ráčí  sobě  JMt  ku  paměti  přivozovati,  co  sou  tíž  stavové 
nedávno    před  tím  skrze  vyslané  své  při  JKr.  Mti  v  městě  Vídni 
předložiti  a  přednésti    dali,    i  což   jest  jim    tehdáž    od   JMti    za 
odpověď  dáno.  I  poněvadž  na  tejchž  stavův   snažné   vyhledávání 
a  žádost  i  obzvláštní  jich  k  JMti  skutkem  prokázanou  upřínmou 
náchylnost  k  nim  po  nejprve  JMt  ráčil  jest  přijeti  a  od  nich  slib 
poddanosti  obyčejný  přijíti  v  oumyslu  jmíti  ráčí,  neráčí  na  jiném 
býti,  než  při  tom,  což  sou  ráčili  předešle  v  městě  Vídni,  12.  dne 
měsíce  srpna  léta  tohoto  1608,  jim  z  strany  prvního  artykule  za 
odpověď  dáti,    při  tom  také    všelijak    pozňstavovati  a  ráčí  chtíti 
týmž  stavům  všech  jejich  práv,  svobod,  smlouv,  pořádkův  dobrých, 
starobylých  a  zvyklých  obyčejův,  kterýchž  sou  po  předcích  svých 
dostali  a  jich  sami  v  užíváni  byli,   potvrditi  a  nad  to,   v  což  by 
jim  od  některého  času  neřádně  vkročeno  a  sazeno   bylo,   to  jim 
napraviti  a  k  předešlému  spůsobu  dobrému,  pokudž  nejvejš  možné, 
zase  přivésti  i  je  také  v  tom  dostatečně  ubezpečiti. 
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2.  Co  se  pak  druhé  žádosti  jejich  strany  náboženství  dotejče, 
ráčí  JMtKá  tolikéž  jich  při  tom  milostivě  zanechati,  při  čemž 
sou  od  slavných  předkův  JMti  zanecháváni,  a  neráči  žádnému 
z  stavův  pro  náboženství  jakého  outisku  chtíti  činiti  ani  jiným 
činiti  nedopouštěti.  Městům  též,  kteráž  sobě  stěžují,  má  ve  všech 
slušných,  náležitých  a  spravedlivých  příčinách  spomoženo  býti, 
tak  že  s  tím  budou  moci  dobře  spokojeni  zůstati. 

3.  a  4.  Kdež  také  stavové  za  to  nás  s  poníženosti  prosí, 
abychom  bohdá  šťastně  na  stolici  margkrabskou  dosednouce  a 
již  jich  milostivým  pánem  a  margkrabím  zůstávajíc,  a  oni  nám 
povinnost  obyčejnou  a  slib  poddanosti  vykonají,  podle  staro- 
bylého pořádku  právo  pustiti,  ouřad  hejtmanskej  obnoviti,  nej- 
vyšší ouředniky  a  soud  zemský  dosaditi  a  tak  zemi  tuto,  aby 
v  ní  právo  svobodně  jíti  mohlo  tím  pořádkem,  kterýž  se  od 
starodávna  zachovávalo  [sic],  kterýž  sobě  potvrzený  ukázati  mohou, 
milostivě  opatřiti  ráčili,  ano  také,  když  by  na  potomní  čas,  bud 
z  ouředníkův  buď  z  soudcův  zemských,  kterej  z  tohoto  světa 
sešel  aneb  ku  proměně  nějaké  přišel,  abychom  při  dosazování 
jinejch  na  to  místo  jich  při  listu  a  majestátu  krále  Vladislava 
slavné  paměti  zanechati,  a  nebývajíc  toho  předešle  nikdá,  aby 
ouředníci  nejvyšší  z  ouřadu  bez  vědomí  a  vůle  stavův,  kterýmž 
tak  dobře  přísahu  činí  jako  králi,  skládáni  a  zsazováni  neb  bez 
vůle  jich  propouštěni  byli  kromě  jediného  příkladu  od  nich  při- 
pomenutého, aby  se  toho  tak  napotom  více  nedalo,  v  tom  ve 
všem  nad  nimi  milostivou  ruku  držeti  ráčili:  na  kteroužto  snažnou 
žádost  týchž  stavův  ráčí  JMt  chtíti  v  oznámených  příčinách  jejich 
privilegie  a  starobylé  obvyklosti  celé  a  neporušené  zachovati, 
a  což  kde  toho  se  stalo  a  předsevzato  bylo,  na  potom  to  vše 
zastaviti,  jakož  také  v  tom,  což  tak  strany  sahání  ode  dvora 
v  ouřad  hejtmanskej  v  rozdílných  v  témž  spisu  obsažených 
artykulích,  aby  se  toho  více  nedalo,  opatřiti  a  k  předešlému 
starobylému  spůsobu  zase  přivésti. 

5.  a  6.  Není  tolikéž  JKr.Mti  na  odpor,  aby  budoucímu 
hejtmanu  list  na  spolky  vedle  starobylého  pořádku  dán  býti  neměl, 
tak  aby  lidé  v  pravedlnostech  svých  tudy  nehynuli,  a  aby  více 
nežU  jeden  zemský  ouřad  jedné  osobě  z  hodnejch  a  slušnejch  od 
nich  předložených  příčin  dáván  nebyl,  na  to  milostivou  a  bedlivou 
pamět  míti. 

7.  Dále  kdež  stavové   JKr.Mti   připiš   landfrydu   podávají  a 
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za  to  s  ponížeností  žádají,  aby  jej  s  nimi  obnoviti  a  tak,  jakž 
obyčej  a  pořádek  jest,  pečet  svou  královskou  k  nému  přitisknouti 
poručiti  ráčil:  JKr.Mt  ráčí  chtíti  příkladem  slavnejch  předkův 
sv]^ch  takovou  žádost  stavův  naplniti,  a  poněvadž  i  landfryd 
i  přísaha  královská  to  v  sobě  obsahuje,  aby  při  svým  právě 
zemským  zachováni  byli,  aby  JMtKr.  toho  na  ně  dopouštěti 
neráčil,  aby  nyní  neb  budoucně  od  práva  svého  jinam  potaho- 
váni bejvali,  což  poněvadž  v  smlouvě  v  království  Českém  mezi 
JMtí  Cis.  a  JMtíKou,  též  stavy  království  Českého  a  zmocněnými 
jich  stavův  margkrabství  Moravského  učiněné  obzvláštně  se  zdržuje, 
aby  JMKrá  jich  při  též  smlouvě  nercili  zachovati,  než  také  obzvláštním 
majestátem  potvrditi  ráčila,  to  též  JMtKá  ráčí  chtíti  k  snížené 
[sic]  žádosti  jirh  učiniti. 

8.  Kdež  také  stavové  žádají,  aby  JMtKá  jim  snesení  sně- 
movní, kteréž  se  v  městě  Olomouci  při  Času  Rozeslání  sv.  apoštolův 
léta  tohoto  1608  strany  přísahy  stalo,  potvrditi  ráčil,  ráčí  JMt 
toho  při  tom  zanechávati,  však  aby  táž  přísaha  zouplna  předce 
podle  starobylého  obyčeje  čtena  byla. 

9.  Co  se  sirotkův  stavu  panského  a  rytířského  dotejče,  aby 
napotom  v  tomto  margkrabství  takovým  sirotkům  bez  rady  a 
dobrého  zdání  nejvyšších  ouředníkův  a  soudcův  zemských  i  tolikéž 
jejich  nejbližších  přátel  léta  dávána  nebyla,  a  aby  tíž  sirotci  hejt- 
manu z  soudu  a  nejbližším  přáteluom  v  jejich  nedospělých  letech 
v  moci  zůstaveni  byli,  obzvláštně  pak  sirotci  ženského  pohlaví, 
aby  mimo  pořádek  země  a  bez  vůle  přátel  žádnému  zamlouvány 
ovšem  pak  dávány  k  stavu  manželskému  nebyly,  ráčí  JMtKá 
chtíti  to  vše  v  milostivé  paměti  míti  a  tak  to  zachovávati. 

10.  Jakož  sou  též  stavové  JMtiKé  v  známost  uvedli,  kterak 
předešle  některým  z  obyvatelův,  když  sou  poručenství  o  manželkách, 
dítkách  i  statečcích  svých  činiti  žádostiví  byli  a  při  dvoře  listův 
obyčejných  královských  vyhledávali,  jim  častokráte  s  dáváním 
jich  prodléváno  bývalo,  tak  že  nemohouce  za  živobytí  jich  dostati, 
všech  svých  věcí  na  nemalých  zmatcích  zanechati  musili,  čemuž 
aby  v  cestu  vkročeno  býti  mohlo,  JMtiKé  za  to  poníženě  žádají, 
aby  braním  takovejch  listův  mocných  ode  dvora  vázáni  nebyli, 
a  aby  bez  nich  o  svém  vlastním  říditi  a  poroučeti  příkladem 
jinejch  zemí  bez  překážky  mohli:  i  ačkoliv  tato  žádost  jejich 
dotejká  se  obzvláštní  regáli  a  částky  mocnosti  margkrabské  v  zemi 
této,  však  prohlédajíce  JMtKá  na  týchž  stavův  věrnost    a  stálost 
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při  JMti,  jsouc  JMt  žádostiv,  aby  oni  vskutku  seznati  mohli,  že 
JMtKá  k  nim  vši  milostí  zase  nakloněn  býti  ráčí,  aby  s  takových 
mocných  listův  ode  dvora  braní  až  do  šťastného  bohdá  JMtiKé  za 
krále  Českého  korunovati  [sic]  sešlo,  a  oni  bez  nich  o  svých  věcech 
aby  poručenství  činiti  mohli,   k  tomu  milostivě   dovolovati  ráčí. 

II.  a  12.  K  sněmů[m],  kteréž  by  z  důležitejch  a  nevyhnu- 
tedlných  potřeb  pokládány  a  rozpisovány  [byly],  ráčí  JMtKá,  pokudž 
nejvýš  možné  bude,  sám  osobně  pro  potěšení  stavů  v,  věrných 
milých,  mezi  ně  jezditi,  se  všelijak  o  to  přičiniti,  kdyby  pak 
nikderakž  možné  nebylo  JMti  se  mezi  ně  vypraviti,  ráčí  chtíti 
osoby  vzáctné,  českého  jazyka  povědomé,  s  plnomocenstvím,  jakž 
od  starodávna  bejvalo,  s  nimiž  nepochybně  stavové  spokojeni 
budou,  mezi  ně  vysílati,  ráčí  podle  toho  JMtKá  milostivě  sobě 
oblibovati,  že  stavové  i  na  budoucí  vzdělání  a  zrůst  JKrMti 
hledíce,  pánu  Bohu,  aby  JMtKé  podle  vůle  své  svaté  dědice 
dáti  ráčil,  srdečně  se  modliti  zamlouvají,  poníženě  prosíc,  pokudž 
by  pán  Bůh  z  milosti  své  modlitby  jejich  vyslyšeti  a  takovými 
dědici  obdařiti  ráčil,  aby  JMtKá  je  jazyku  českého  k  vyučení 
se  milostivě  přidržeti  ráčil,  obzvláštní  paměf  míti  chtíti  ráčí. 

13.  Kdež  sobě  dále  stavové  nemalé  [sic]  stěžují,  že  jryiinulých 
časův  poslové  a  kommissaři  jejich  častokráte  z  nevyhnutedlných 
potřeb  svých  k  JMtiCé  do  Prahy  vysílávali,  tam  dosti  za  dloubej 
čas  na  velikou  škodu  a  outratu  zemskou  bez  slyšení  zdržováni 
bejvali,  a  načekajíce  se  dosti,  bez  vy[ří]zení  domů  se  zase  na- 
vrátiti museli,  čehož  aby  se  jim  napotom  nedalo,  nýbrž  když  by 
se  koliv  k  JKrMti  utekli,  aby  je  v  potřebách  jejich  obecních 
i  tolikéž  obzvláštních  milostivě  bez  dlouhejch  a  škodlivejch  průtahů 
vyslyšeti  a  jim  také  spomáhati  [ráčil],  poníženě  žádají,  ráčí  JMtKá 
tý  naděje  býti,  že  stavové  o  tom  dobrou  vědomost  mají,  kterak 
jest  v  těch  příčinách  na  JMtiKé  nikdá  nescházelo,  v  čemž 
i  napotom  trvati  a  zůstávati  celého  oumyslu  bejti  ráčí. 

14.  Co  se  hranic  a  kommissí  o  ně  mezi  království[m] 
Uherském  [sic]  a  margkrabství[m]  tomto,  též  arciknížetstvím  Ra- 
kouským a  týmž  margkrabstvím  dotejče,  jakž  by  nejspíše  stavové 
JMti  to  připomenuli,  a  JMt  to  milostivě  uvážiti  ráčil,  ráčí  se  v  tom 
vedle  potřeby  zachovati. 

15.  Neráčí  též  JMtKr.  žádnejch  válek,  kteréž  by  se  jakým- 
koliv spůsobem  margkrabství  Moravského  dotejkaly,   aneb  že  by 
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stavové  k  nim   pomoci    činili,    bez    vůle   a  raddy   tejchž   stavův 
začínati  ani  také  pokoje  zavírati. 

16.  Zatím  kdež  stavové  JMtKou  se  vší  ponížeností  žádají, 
aby  ode  všech  pokut,  kteréž  by  v  této  zemi  skrze  provinění  ně- 
kterého z  obyvatelův  propadením  statkův  na  všem  neb  na  díle 
na  JMtKou  připadnouti  jměl[y],  upustiti  a  jim  tu  milost  jako 
JMtCá  pánům  stavům  království  Českého  učiniti  ráčil,  aby 
takovej  propadenej  statek  na  nejbližšího  přítele  nápadem  spra- 
vedlivým podle  řádu  a  práva  země  této  nejinač,  nežli  jako  by 
táž  osoba,  kteráž  zavinila,  mrtva  byla,  přišel,  tolikéž  JKrMt 
milostivě  učiniti  ráčil:  ačkoliv  i  toto  jest  obzvláštní  regál  pán[a] 
země,  avšak  aby  stavové  tím  větší  milost  JKrMti  k  sobě  seznati 
mohli,  ráčí  k  tomu  na  týž  spůsob,  jako  JMtCá  stavům  království 
Českého  milostivě  povolovati. 

17.  Aby  stavové  při  sněmích  obecních,  uvažujíce  proposici 
aneb  předloženi,  kteráž  by  jim  od  pána  země  osobně  přítomného, 
buď  skrze  vyslané  kommissaře  jeho  poddána  byla,  také  svých 
vlastních  i  obecních  potřeb  uvažovati  neměH,  poněvadž  se  to 
vždycky  od  nich  dalo,  toho  se  jim  napotom  nikdá  zbraňovati 
nemá  a  nebude. 

18.  A  poněvadž,  aby  stavové  podle  sněmovního  snesení 
mejto  v  zemi,  komuž  by  chtěli,  polepšovali  i  tolikéž  dávali,  nic 
nového  bejti  nemá,  ráčí  též  JMt  toho  při  předešlém  starodávním 
obyčeji  a  spňsobu  zanechávati. 

19.  Co  se  pak  vyzdvižení  kanceláře,  v  kteréž  by  potřeby 
stavův  jednány  byly,  i  tolikéž  appellací  pro  fedrunk  práva  měst- 
ského dotyce,  JMtKá  uvážíce  to  s  některými  osobami  z  stavův 
podle  vší  náležitosti,  jakž  toho  velikost  té  věci  vyhledává,  ráčí 
to  vše  podle  potřeby  opatřiti. 

20.  Kdež  také  stavové  JKrMti  za  to  žádají,  jakož  od  JMti 
Gis.  obdarování  na  kovy  až  do  dvatceti  pěti  let  dané  mají,  zdajíc 
se  jim  ten  termín  pro  veliké  na  takové  věci  náklady  krátký,  aby 
JMtKá  jim  na  to  majestát  a  osvobození,  tak  aby  oni  i  s  potomky 
svými  toho  na  věčné  časy  požívati  mohli,  dáti  ráčil,  JMtKá 
z  milosti  té,  kterouž  k  stavům  nakloněn  býti  ráčí,  k  těm  í25  letuom, 
na  kteréž  prvé  nadání  mají,  ještě  druhých  25  přidati  ráčil,  s  nímž 
že  stavové  spokojeni  budou,  JMtKá  ráčí  té  naděje  býti. 

21.  Naposledy  neráčí  JMtKá  před  stavy  tajiti,  že  ovšem 
JMt  tejné   rady    míti   a    chovati    musiti    ráčí,    a    ačkoliv    to   jest 
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vlastní  věc  JMtiKé,  vzíti  jednoho  neb  druhého  podle  své  libosti 
sobe  za  tejnou  raddu,  nicméně  ráčí  JMt  při  tom  na  stavy  marg- 
krabství  tohoto  Moravského  vedle  spůsobnosti  a  příležitosti  i  tím 
také  chtíti  spomenouti. 

Což  vše  tak  JMtKá  stavům  slavného  margkrabství  tohoto 
k  odpovědi  a  žádné  resolucí  milostivě. oznámiti  chtíti  ráčil,  v  té 
naději,  že  stavové  JMtiKé  k  sobě  snadností  a  náchylností  dobře 
spokojeni  budou,  k  učinění  povinnosti  své  k  nám  bez  prodlévání 
a  větších  nákladův  pospíší,  obzvláštně  pak,  poněvadž  JMtKá  také 
i  v  jiných  zemích  den  k  poddanosti  sobě  slibování  jistej  a  nepro- 
dlouženej  jmenovati  ráčil. 

A  s  tím  JKrMt  stavům  margkrabství  tohoto  vší  milostí 
nakloněn  zůstávati  ráčí. 

Datum  v  městě  Brně,  30.  dne  Augusti,  léta  1608. 


Číslo  75. 

1)  „Připiš  druhé  žádosti  na  JKrMt  pana  Matyáše^  voleného 
čékanee  království  Českého  a  margkrabí  Moravského^  od  Jich  MU 
všech  čtyř  panův  stav&v  margkrabství  Moravského  vzložené.''  V  Brně 
při  obecném  sněměj  zahájeném  po  sv.  Bartoloměji  [25.  srpna]  1608. 
Současná  kopie  Františkova  musea  v  Brně.  [MS.  číslo  571.] 

Nejjasnější,  Velikomocný  králi  a  pane,  pane  náš  milostivý, 
poněvadž  jest  pan  Buoh  Všemohoucí  ráčil  to  z  milosti  své  způ- 
sobiti, že  jsme  VKMt  za  margkrabie  a  pána  svého  jakožto  čekance 
království  Českého  dostali,  jak  sme  při  přijímání  VKrMti  skrze 
tehdejšího  hejtmana  našeho  požehnání  Božího  věrně  žádali,  tak 
i  skrze  toto  poddané  a  ponížené  vohlášení  naše  VKrMti  slastného 
a  potěšeného  nad  námi  panování  za  dlouhá  léta  věrně  žádáme, 
zatím  pak  VKMti  poníženě  a  poddaně  děkujeme,  že  ste  VKrMt 
na  ponížené  žádosti  naše,  VKrMti  podané,  tak  laskavě  se  k  nám 
nakloniti  a  na  ně  odpověd  takovou,  na  kteréž  sme,  prohlídajíce 
k  Božímu  řízení  a  VKrMti  k  nám  dobrotivé  náchylnosti  přestali, 
milostivě  dáti  ráčili,  neb  ačkoli  sme  se  byli  na  těch  slovích 
(pokudž  nejvejš  možné)  v  druhým  artykuU  položených,  též  i  na 
tom,  že  nám   žádná  odpověd  strany   nenařizování    místodržících 

31* 
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ouřadův  dána  není,  ponékud  zastaviti,  a  za  napraveni  toho  žádati 
chtěli,  však  abychom  tudy  k  VKrMti,  jakožto  ku  pánu  našemu 
milostivému,  nedůvémosti  néjaký  neukázali,  toho  sme  učiniti 
opomenuli,  nepochybujíce,  VKrMt,  jakožto  pán  křesfansk;^  a 
milovník  vlasti  naší,  ve  všem  tom,  v  čem  ste  se  nám  ráčili  za- 
mluviti a  v  jiném,  což  by  k  dobrému  země  sloužilo,  k  nám  se 
tak  budoucně  zachovati  ráčíte,  že  budeme  míti  příčinu  netoliko 
v  povinné  poddanosti  a  poslušenství  k  VKrMti  trvanlivě  zůstávati, 
než  taky  po  všecky  dni  života  našeho  i  s  potomky  našimi  VKrMti 
z  čeho  děkovati  a  dnem  i  nocí  na  to  mysliti,  abychom  se  VKrMti 
takového  dobrodiní  pomženejmi  a  poddanejmi  službami  našimi 
odpláceti  mohli. 

Podle  toho  před  VKrMti  v  poníženosti  netajíme,  že  jest  na 
nás  stavy  společně  stav  prelátský  žádostivě  vznesl,  abychom  jim 
k  tomu  své  povolení  dali,  aby,  jestli  by  se  kdy  přitrefilo,  že  by 
mezi  sebou  neb  s  městy  v  odpory  nějaké  o  statky  a  grunty 
pozemské  vešli,  mohli  pře  své  na  soud  zemský  vznésti  a  tu  jako 
jiní  svobodní  stavové  rozeznám  očekávati.  Čehož  sme  my  jim 
bez  jistého  vědomí  a  vůle  VKrMti  jakožto  těm,  kteří  ku  komoře 
VKrMti  připojeni  jsou,  dovoliti  nechtěli,  však  se  jim  v  tom  za- 
kázali, že  se  vedle  nich  k  VKrMti  přimluviti  chceme,  jakož  také 
činíme.  A  poněvadž  neuznáváme,  aby  tudy  mocnosti  a  důsto- 
jenství VKrMti  co  scházelo,  že  k  tomu  své  milostivé  povolení 
dáti  ráčíte,  poníženě  žádáme. 

Týmž  spůsobem  i  města  VKrMti,  aby  jim  toho  dopuštěno 
bylo,  a  na  kommisse  o  takové  věci  dáváni  více  aby  nebyli, 
poníženě  žádají.  Podle  kterýchž  i  my  se  k  VKrMti  přimlouváme, 
a  abyste  je  při  té  věci  spolu  z  stavem  prelátským  opatřiti  ráčili, 
pokorně  prosíme.  A  jakož  jste  VKrMti  k  nám  se  tak  milostivé 
ohlásiti  ráčili,  že  jim  méstuom  ve  všech  slušných  a  spravedlivých 
věcech  z  obtížností  jejich  pomoci,  tak  aby  s  tím  dobře  spokojeni 
bejti  a  zůstati  mohli,  milostivě  ráčíte,  VKrMti  s  ponížeností  pro- 
síme, že  to  před  odjezdem  svým  naříditi  a  budoucímu  panu  pod- 
komořímu poručiti  ráčíte,  aby  při  obnovování  ouřadův  na  samou 
toliko  hodnost  a  zspůsobnost  osoby  hledíno  bylo;  též  také,  kdož 
by  koli  jsa  dobře  a  poctivě  zachovalej  v  městech  VKrMti  se 
osaditi  chtěl,  aby  jemu  toho  žádným  spftsobem  a  pod  žádnou 
zástěrou  bráněno  nebylo ;  nebo  poněvadž  spolu  s  námi  jsou 
jeden  stav  a  na  kterýmž  zemi  nemálo  záleží,  slušně  se  jich  v  té 
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příčině  ujímati  anobrž  i  na  sebe,  poněvadž  příčinou  obecních 
věcí  často  nimi  bejvati  musíme,  abychom  skrze  takový  neřád  za- 
vedeni nebyli,  mysUti  povinni  jsme. 

Dále  také  před  VKrMti  v  poníženosti  netajíme,  že  jest  na 
nás  žádost  vzložil  pan  Vihm  z  Roupova,  abychom  se  k  VKrMti 
poníženě  přimlouvali,  jakož  jest  JMtCá,  pan  bratr  VKrMti  nejmi- 
lejší a  pán  náš  nejmilostivější,  synu  jeho  panu  Zdeňkovi  z  Rou- 
pova, jakožto  rodiči  margkrabství  Moravského,  předešle  hradu 
Znojemského  v  zástavě  v  osmnácti  tisících  zlatých  k  užívání  do 
jistého  času,  kterýž  ve  dvou  [letech]  vyjíti  má,  pustiti  ráčil, 
abyste  se  k  týmuž  synu  jeho,  panu  Zdeňkovi,  a  k  bratru  jeho, 
panu  Otovi  z  Roupova,  tak  milostí  nakloniti  a  jim  týž  hrad  Zno- 
jemský v  týž  v  summě  do  40  let  pořád  zběhlých  příti  a  pustiti 
ráčili.  I  poněvadž  o  tom  vědomost  máme,  že  tíž  mladí  páni 
rodičové  margkrabství  Moravského  jsou,  a  hrad  Znojemský  žád- 
nému jinému  než  rodiči  margkrabství  Moravského  puštěn  býti 
nemůže,  k  tomu  pan  otec  jich,  pan  Vilím,  jakž  na  poctivého, 
vzácného  pána  náleží,  v  zemi  této  se  vždycky  choval  a  v  soudech 
i  jiných  pracech  a  povinnostech  zemských  rád  a  věrně  pracoval, 
VKrMti  poníženě  podle  nich  se  přimlouvajíce  prosíme,  abyste 
k  tomu  milostivě  povoliti  a  naší  přímluvy  této  jim  užiti  dáti 
ráčili. 

A  což  tu  VKrMt  na  tuto  poníženou  žádost  naši  učiniti  ráčí, 
my  se  toho  VKrMti  ve  vší  poddaností  poníženě  odsluhovati    ne- 
pomineme, a  za  milostivou  odpověď  VKrMti  poníženě  žádáme. 
VKrMti 

věrní  a  ponížení  poddaní 
kardynál  biskup,  místodržící  ouřadu  hejtmanského,  páni,  preláti, 
rytířstvo    a   vyslaní   z  měst,   všickni    čtyři    stavové   margkrabství 

Moravského. 

Mimo  to,  což  sme  tak  VKrMti  přednesli,  v  poníženosti 
tolikéž  ku  paměti  přivozujeme,  kterak  při  jednání,  kteréž  se 
v  království  Českém  stalo,  na  JMtCou  ponížená  žádost  od 
zmocněných  margkrabství  tohoto  vzložena  byla,  aby  JMt  ráčil 
stavy  a  obyvatele  margkrabství  Moravského  z  rukojemství, 
v  kteréž  sou  z  víry  a  ponížené  poddané  pásky]  k  JMtiCé,  jakožto 
pánu  svému,  za  JMt  vešli,  vyvaditi,  ale  za  jakými  příčinami 
tehdáž  nic  objednáno  býti  nemohlo,  a  jak  jest  to  vše  na  sněm, 
který    by  v  margkrabství  tomto    držán   byl,  odloženo  bylo,  není 
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VKrMti  nevědomo;  kdež  před  VKrMtí  netajíme,  že  sme  jiné 
naděje  nebyli,  než  ze  JMtCá  cesty  nějaký  a  prostředky  obmysliti 
a  k  sněmu,  do  města  Olomouce  od  nás  položenému,  je  odeslati 
a  nám  stavům  v  známost  uvésti  ráčí,  ale  mimo  takovou 
naději  jest  nás  od  JMtiCé  nic  nedošlo,  nýbrž  přinuceni  jsme  byli 
skrze  ponížené  naše  psaní,  JMtiCé  o  tu  věc  od  týhož  sněmu 
Olomouckého  učiněné,  připominouti,  na  kteréž  sme  při  tomto 
sněmu  odpověď  dostali,  a  z  ní.  že  JMtCá  takového  dluhu  placem 
na  sebe  přijíti  chtíti  neráčí,  neradi  vyrozuměli. 

I  poněvadž  JMtCá  takové  dluhy  v  zemi  i  ven  z  země  zdělané 
netoliko  od  sebe,  než  i  na  místě  potomkův  svých,  budoucích 
margkrabů  Moravských,  ujišťovati  ráčil,  a  nám,  kteříž  sme  tak 
za  JMt  slibovali,  i  na  místě  budoucích  margkrabův  Moravských 
listy  podpůrci  dávati  ráčil,  VKrMt  se  vší  ponížeností  za  to  prosíme, 
že  jakožto  margkrabie  Moravský  a  pán  náš,  ráčíte  takové  dluhy 
na  sebe  k  zaplacení  přijíti  a  s  JMtíCou,  aby  VKrMti  v  tom 
nápomocen  býti  ráčil,  jednati;  nebo  jestH  by  se  toho  nestalo, 
mimo  veliké  neřády,  které  by  v  zemi  z  toho  pojíti  mohly,  nic 
jiného,  nežli  skázy  celé  zemé  očekávati  by  se  odtud  musilo. 

V  čemž,  jakž  ve  všem  jiném,  VKrMti  v  ochranu  se  po- 
roučíme a  za  milostivé  opatření  a  odpověd  se  vší  ponížeností 
žádáme. 


Číslo  75. 

m)  ^Připiš  druhé  odpovědi  od  JKrMti  pánům  stavům  margkrabství 
Moravského  na  žádost  jejich  dané  a  žádání  berní  od  sťará."   V  Bmi 

30.  záH  1608. 

Současná  kopie  Františkova  rnusea  v  Brné.  [MS.  físlo  571.] 

jMt,  budoucí  Uherský  král,  volený  čekanec  království 
Českého,  arcikníže  Rakouské  a  margkrabie  Moravské,  pán  náš 
milostivý,  ráčil  by  toho  milostivě  povdéčen  býti,  aby  při  začátku 
panováni  svého  stavův  margkrabství  tohoto,  věrných  svých  milých, 
vskládání  na  ně  milostivé  žádosti  strany  činění  pomocí  a  ná- 
kladĎv  jakých  pak  koli  ušetřiti  moci  ráčil;  nebo  milostivě  sobě 
ku  paměti  to  přivozovati  ráčí,  kterak  sou  tíž  stavové  po  mnoho- 
nácte  let  předešlých  JMtiCé,    panu    bratru    JKrMti    nejmilejšímu, 
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v  pominulé  odevřené  turecké  válce  veliké  a  znamenité,  nikdá  prve 
nebejvalé  pomoci  s  poddané  lásky  pro  ochranu  království  Uher- 
ského, sebe  samých,  manželek,  dítek,  statečků  i  poddaných  svých 
bez  všelijakého  odpočinouti  činili,  podle  toho  lidem  válečným, 
kterýž  skrze  margkrabství  toto  do  království  Uherského  i  zasse 
spátkem  provozován,  častokráte  mustrunky,  obdanky  tu  míval  a  po 
mnoha  mésíci  [sic]  pořád  na  znamenitou  záhubu  chudejch  ubohejch 
lidí  se  zdržoval,  veHce  znuzeni  jsou,  až  i  v  tom  nebezpečném 
Uhrův  před  3  lety  pozdvižení  pálením,  mordováním,  zajímáním 
dobrý  díl  z  země  a  mnozí  z  obyvatelův  na  záhubu  takměř  při- 
vedeni a  znuzeni  jsou.  Není  také  JMtiKé  neznámé,  jakž  v  těch 
pominulých  letech  mnohé  pokuty  Boží  skrze  mor  na  hdi  i  hovada 
přišlé  i  kroupobití,  neourody  a  jinač  skažení  obiH  v  poli  velikejch 
soužení  jsou  pocítili,  naposledy  také,  když  jest  JMtKá,  nechtějíce 
se  na  všeho  křesťanstva,  ovšem  zemí  těchto,  bUž  nepříteli  Turku 
příležicí[ch],  a  slavného  domu  svého  Rakouského  zahynutí  dívati, 
aby  takovému  zlému  v  cestu  vkročeno  bylo,  do  království  Českého 
k  JMtiCé  a  stavům  téhož  království  s  nemalým  počtem  lidu 
s  znamenitou  outratou  a  nákladem  se  vypraviti  ráčil,  že  sou  tíž 
stavové  margkrabství  tohoto  z  upřímné  lásky  a  náchylnosti  zna- 
menitou pomoc  lidem,  jakž  společně,  tak  mnozí  z  nich  i  obzvláštně 
učinili  a  veliký  náklad  vedli,  to  vše  v  čerstvé  JMtiKé  paměti 
pozůstává,  a  v  pravdě  srdcem  JMtiKé,  citedlným  bíd  a  těžkostí 
věrných  poddaných,  velice  pohybuje,  a  kdyby  jen  možné  bylo, 
JMtiKé  prostředky  nějaké  obmysliti,  rád  by  JMt  za  některej  čas 
stavům  margkrabství  tohoto,  věrným  svým  milým,  pooddechnoutí 
příti  a  odpočinouti  nějaké  spůsobiti  ráčil,  ale  že  pak  žádné  jiné 
cesty  k  opatřeni  hranic  království  Uherského  a  ubezpečení  všech 
těchto  zemí  a  celého  křesťanstva,  nercili  před  ukrutnou,  lstivou 
mocí  tureckou,  alébrž  ani  proti  pozdvižení  lidu  válečného  od 
mnoha  let  na  týchž  hranicích  nezaplaceného,  jakž  z  příležícího 
memoriálu  Urozeného  Zeyfryda,  svobodného  pána  z  Kolonitcz  na 
Levici  a  Neyderšperku,  nejvyššího  krajského  raddy  a  komorníka 
JKrMti,  stavové  porozuměti  moci  budou,  JKrMt  nalézti  moci  neráčí 
kromě  vyhledáváni  pomocí  od  věrných  milých  svých,  ráčí  JMt 
k  stavům  té  celé  a  nepochybné  naděje  bejti,  že  jim  toto  JKéMti 
předložení  a  žádost  na  ně  milostivě  vzložená  protimyslná  nebude, 
nýbrž  že  se  v  tom  ve  všem  k  JMti  náchylně  a  poddaně  sami  pro 
své  dobré  a  bezpečnost  ukáží. 
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Předně  pak  vědomé  jest  stavům,  kterak  předešlých  let  a 
časův  království  České  s  zeměmi  sobě  připojenými  v  jiných  po- 
hraničných  zámcích  blíž  margkrabství  tohoto,  protiv  Turku 
ležících,  lidu  válečného  k  splacování  jest  veliké  a  znamenité 
pomoci  činilo,  kterýchž  také  JMtKá  i  napotom  po  nich  vyhledá- 
vati se  vší  snažností  oumyslu  bejti  ráčí,  a  margkrabství  Moravské 
neméně  jest  tolikéž  podle  proporcí  vždycky  z  své  dobré  a  z  svo- 
bodné vůle  pro  ubezpečení  vlasti  své  milé,  před  ouhlavním  a 
dědičným  nepřítelem,  mordy,  pálením  i  jiným  hrozným  tyranským 
spůsobem  zvláště  pak  před  štráfy  a  zajímáním  ubohého  lidu 
křesťanského  v  hroznou  a  bovadskou  službu  a  připravováním 
jich  skrze  takovou  porobu  i  o  spasení  duší  jejich  nejvíce  pak 
dítek  křesťanských  k  bezpečnosti  machometské  vedení,  a  potom 
když  dorostou,  vlasti  i  přátel  svých  a  jiné  křesťanské  krve  pro- 
lívání,  tomu  všemu  aby  v  cestu  vkročeno  a  zbráněno  bylo, 
činívalo. 

Poněvadž  na  ten  čas  též  margkrabství  Moravské  panováním 
od  království  Českého  a  jinejch  zemí,  jemu  připojených,  oddělené 
jest,  a  z  vůle  pána  Boha  Všemohoucího  JMtiKé  se  k  spravování 
a  panováni  dostalo,  ráčí  JMtKá  tejchž  stavův,  věrných  svejch 
milejch,  milostivě  žádati,  aby,  jakž  jsou  předešle  jistou  berní 
k  splacování  témuž  lidu  na  pohraničných  zámcích  na  poddané 
své  ukládali,  a  dadouc  je  vybrati,  v  místa  uložená  dodávali, 
napotom  tolikéž  do  tří  let  pořád  zběhlých  činiti  odporní  nebyli, 
tak  aby  JMt  na  takové  jich  stavův  dobrovolné  avšak  nevyhnutedlné 
potřebné  svolení  ráčil  moci  ihn^d  bez  meškání,  poněvadž  ta  věc 
odkladův  netrpí,  nějakou  podstatnou  summu  peněz  vypůjčiti  a 
lidu  tomu,  od  dávních  časův  neplacenému  a  již  déle  netrpělivému, 
mohlo  vždy  poněkud  nětco  z  stoho,  což  jim  tak  dlužno  pozůstává, 
pozaplaceno  bejti;  nebo  když  témuž  lidu  válečnému  zaplaceno 
bude,  a  oni  spokojeni  jsouc,  na  týchž  pomezných  zámcích  bedlivé 
a  šetrně  se  míti  budou,  vyrozumějíc  tomu  nepřítel  Turek,  že 
JMtKá  hned  sprvu  počátku  kralování  svého  tak  prozřetedlné  a 
podstatné  pevnosti  se  ujímati  a  je  opatrovati  ráčí,  v  pravdě  žeť 
mu  to  jeho  lstivým  praktykám  nemalou  přítrž  učiní  a  takových 
ukrutenství  a  tyranství  činěním  vpádův  a  štráfův  do  těchto  zemí 
předsebráti  smíti  nebude,  skrze  což  margkrabství  toto  tak  dobře 
jako  i  království  Uherské  v  krátkých  letech  zasse  vzděláno  býti, 
zrůsti    a   jako    rozkvésti    moci    bude,    obyvatelé  v  něm,  pokojně 
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pánu  Bohu  sloužíc  a  živnosti  svých  hledíc,  v  bohactví  a  všelijakém 
pohodlí  bezpečně  veselí  bejti  a  se  radovati  moci  budou. 

Kdež  také  stavové  margkrabství  Moravského  dobrou  vědomost 
mají,  jaké  malé  a  skrovné  důchody  na  vychování  dvoru  svého 
královského  a  zase  protiv  tomu  veliká  a  nesnesitedlná  vydávání 
na  všelijaké  rozdílné  outraty  každodenně  (kterejchž  se  neumenšuje, 
ale  vždycky  přivětšuje)  JMtKá  míti  ráčí,  tak  že  by  JMt  slušnou 
příčinu  míti  ráčil  o  pomoc  podstatnou  jakž  pro  hojnější  vycho- 
váni dvoru  svého,  tak  ovšem  pro  splacení  dluhův  stavův  žádati 
a  následovati,  avšak  poněvadž  by  JMt  jich,  což  nejvíc  možné 
jest,  rád  ušetřiti  chtíti  ráčil,  na  ten  čas  toliko  tohoto  dvého  při 
nich  vyhledávati  ráčí: 

Jedno,  aby  JMtiKé  s  poddané  lásky  p  osu  dní,  kteréž  sou 
JMtiCé  na  vychování  dvoru  JMti  svolovali,  k  témuž  cíli  a  konci 
i  JMtiKé  po  tři  léta  pořád  zběhlá  svolili,  a  takové  nařízení  mezi 
sebou  učinili,  aby  jeden  každý  v  tom,  což  tak  bude  dobrovolně 
svoleno,  upřímně  a  věrně  se  zachovati  hleděl. 

Druhé,  poněvadž  jest  JMtKá  při  učiněném  s  Turky  pokoji 
a  smlouvě,  ráčil-li  jest  jinače  strany  zdržení  toho  chtíti  upevněn 
býti,  sultánovi  semel  pro  semper  present  za  dvakráte  sto  tisíc 
tolarův  se  podvoliti  a  již  s  pomocí  druhých  zemí  půl  drnhýhokrát 
sto  tisíc  na  něj  mimo  vydání  na  cestu  a  na  zhotovení  se  posla, 
kteréhož  jest  JMt  k  témuž  sultánovi  vypraviti  ráčil,  splatiti. 
Budouce  takový  pokoj,  tak  dobře  margkrabství  tomuto  Morav- 
skému jako  i  těm  zemím,  kteréž  jsou  jmenovanou  summu  již 
složily,  pohodlný  a  platný,  vidí  se  JMti,  že  by  také  slušné  bylo, 
aby  týž  margkrabství  ostatních  padesáte  tisíc  k  zaplacení  hned, 
jakž  by  poselství  turecké  k  JKrMti  přijelo,  složilo,  zač  také  JMt 
snažně  a  milostivě  žádati  ráčí. 

A  poněvadž  při  korunování  krále  Českého,  margkraběte  a 
pána  svého,  stavové  margkrabství  tohoto  nějakou  zbírku,  kteráž 
by  tak  margkrabí  a  pánu  svému  poněkud  na  pomoc,  velikou 
outratu  ty  časy  vedoucímu,  přispěti,  na  sebe  ukládati  obyčej 
mají  a  za  povinnost  svou  znají,  ačkoliv  JKrMt  koruny 
České  ještě  na  hlavě  jmíti  neráči,  však  jsouce  již  čekancem 
voleným  téhož  království  a  margkrabství  tohoto  Moravského, 
předního  oudu  téhož  království,  pánem,  majíce  JMt  nyní  na 
všecky  strany  nesmírná  vydání,  ráčil  by  JMt  povděčen  toho  býti, 
aby  stavové,  poddaní    věrní  a  milí,   takovou   zbírku    což  nejspíš 
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JMU  odvedli.  JMt  ráčí  se  uvolovati  stavy,  aby  při  šfastném  bohdá 
korunováni  zasse  znovu  ji  dávati  povinni  nebyli,  reversem  dosta- 
tečným milostivě  opatřiti,  jsouce  té  celé  a  dokonalé  naděje,  že 
stavové  prohlídajice  na  to,  že  žádosti  tyto  ne  zoumyslna,  než 
pravé  z  veliké  a  nevyhnutedlné  potřeby  na  ně  vložené  jsou,  je 
tak  volně  a  poddaně  naplní. 

A  jakož  sou  stavové  před  včerejším  dnem  JErMti  spisu 
podali,  ten  majíce  JMtKá  v  svém  bedlivém  uvážení,  na  artykule 
v  něm  obsažené  tuto  milostivou  odpověď  dávati  ráčí : 

Předně  že  JMtiKé  od  pána  Boha  dlouhého  zdraví,  šfastného 
a  pokojného  nad  sebou  panování  žádají,  z  toho  jim  JMtEá 
milostivě  děkovati  ráčí,  vděčně  i  to  přijímajíc,  že  sou  se  na 
některých  slovích  předešlé  odpovědi  JMtiKé  na  spis  sobě  od 
stavův  podaný  doloženejch,  majíce  k  JMti  jisté  a  celé  duověření 
nezastavovali,  nebo  co  se  těch  slov  (pokudž  nejvejš  možné  bude), 
kteréž  na  druhém  artykuli  JMtiKé  odpovědi  tehdejší  se  zdržují, 
dotejče,  nerači  jim  JMt  jinače  než  tak,  jakž  stavové  sami  žádostiví 
sou,  rozuměti. 

Strany  pak  mistodržicích  ouřadův  zemských,  takových  přes 
půl  léta  nikdá  bez  dosazování  dokonalého  nezanechati  milostivé 
připovídati  ráčí. 

Dále,  kdež  se  tři  stavové  za  stav  prelátský  a  potom  též 
i  za  stav  městský,  aby  když  by  tiž  stavové  na  potomní  čas,  když 
mezi  sebou  jaké  nevole  a  rozepře  míti  měli,  před  soudem  zemským 
z  stoho  se  viniti  a  na  tom  právě  sobě  odpovídati  mohli  a  po- 
vinni byli,  a  aby  více  v  takových  příčinách  kommisse  mezi  nimi 
nařizováno  nebylo,  leč  by  toho  obě  strany  žádostivý  byly,  při- 
mlouvali, JMtKá  ráčí  tu  věc  chtíti  bedlivě  uvážiti  a  na  přímluvu 
stavův  milostivou  pamět  jmíti. 

Kdež  jest  se  také  JMtKrá  předešle  v  tom  stavům  milostivě 
a  laskavě  ohlásiti  ráčil,  že  při  obnovování  a  dosazování  ouřadův 
v  městech  margkrabstvi  tohoto  na  hodnost  a  spůsobnost  osoby 
zřeni  míti  a  jednomu  každému,  kterýž  by  sitce  dobře  zachovalý 
byl,  aby  v  týchž  městech  sobě  živnosti  a  domy  kupovati  a  v  nich 
se  osazovati  mohl,  pod  žádným  obmyslem  nezbraňovati  poručiti 
a  naříditi  chtíti  ráčí,  na  jiném  JMt  bej  ti  neráčí,  než  o  tom  bu- 
doucímu podkomořímu,  aby  se  tak  napotom  vždycky  dalo  a 
zachovávalo,  jisté  vyměření  a  poručeni  učiniti. 

A  jakož    liž    stavové  JMtiKé  za  Urozeným  Vilímem  z  Rou- 
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pova,  aby  JMlKá  synům  jeho  Zdeiikovi  a  Ottovi  z  Roupova 
hrad  Znojemský  s  jeho  příslušenstvím  tak,  jakž  jej  od  JMtiCé 
posavad  on  sám  na  místě  Zdenka,  sjma  svého,  sobě  v  osmnácti 
tisících  zlatých  moravských  puštěnej  měl,  ještě  mimo  ta  dvě  léta, 
kteráž  hradu  podle  puštění  jeho  Zdeňkovi  z  Roupova  od  JMtiCé 
užívati  má,  do  40  let  v  též  summě  pustiti  ráčili,  poníženě  přimlouvají, 
ač  by  JMtKá,  vědouce  o  tom,  že  jest  týž  hrad  Znojemský  od  JMtiCé 
Urozenému  Adamovi  mladšímu  z  Valdštejna,  JMtiCé  raddě  a  ko- 
morníku, nejvyššímu  štolmistru  a  nejvyššímu  sudímu  království  Če- 
ského, předešle  v  dědictví  přiřčen,  toho  při  tom  milostivě  zanechati 
chtíti  ráčil.  Avšak  poněvadž  stavové,  svobody  své  a  nadání  před- 
stírajíce, protiv  tomu  jsou,  ráčí  JMtKá  na  žádost  již  jmenovaného 
Vilíma  z  Roupova  a  přímluvu  stavův  tak  učiniti  a  nahoře  ozná- 
meným synům  jeho  Zdeňkovi  a  Ottovi  z  Roupova  i  erbům  jejich 
týž  hrad  Znojemský  s  jeho  příslušenstvím  v  též  summě  do  30 
let  pořád  zběhlých,  počnouc  od  léta  1610  počítati,  milostivě 
pouštěti,  a  aby  na  týž  hrad  do  2000  kop  moravských  na  stavení 
a  opravy  vjmaložiti  mohl,  dovoliti,  tak  aby  po  vyjití  těch  30  let 
při  postupování  zasse  téhož  hradu  20.000  jemu  aneb  potomkům 
jeho  vydáno  bylo ;  na  čež  JMtKrá  ráčí  chtíti  consens  svůj  královský 
zhotoviti  a  k  rukám  nahoře  jmenovaného  ViMma  z  Roupova 
odvésti  a  odevzdati. 

Co  se  pak  dluhňv  JMtiCé  v  tomto  margkrabství  zdělaných 
a  rukojměmi  v  témž  margkrabstvím  [sic]  osedlými  i  jinače 
ujištěných  a  přivedení  jich  na  KrMt  podle  žádosti  stavův  dotejče, 
ráčí  JMtKá  chtíti  o  to  JMtiCé,  panu  bratru  svému  nejmilejšímu, 
napsati  a  stavuom  mezi  tímto  časem  a  budoucím  soudem  zemským, 
kterýž  v  městě  Holomouci  držán  bude,  zasse  místnou  odpověd 
dáti  a  mezi  tím  s  věřiteli,  aby  na  rukojmě  nenastupovali,  do- 
statečně jednati  a  se  přimlouvati. 

Není  také  stavům  neznámé,  jaké  jest  po  tato  všecka  léta 
Urozenej  Jiřík  z  Hodíc,  radda  a  komorník  věrný  milý,  JMtiCé, 
panu  bratru  Našemu  nejmilejšímu,  nám  i  margkrabství  tomuto 
platné  a  znamenité  služby  osobou  svou,  jměním  i  statkem  s  vyna- 
ložením svého  vlastního  zdraví,  o  kteréž  v  službách  zemských 
přišel,  jest  ctně  a  věrně  činil,  a  obzvláštně  když  před  třmi  lety 
skrze  ty  nešťastné  vpády  země  u  velikém  nebezpečenství  jest  byla, 
jak  svou  opatrností,  dobrým  srdcem  netoliko  nepřítele  nejednou 
porazil,    z  země  vyhnal,  ale  i  před  jinými  nebezpečenstvími  za- 
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choval:  i  ponévadž  jest  věc  slušná  a  spravedlivá,  ctnost  a  šlechetnost 
a  z  ní  pocházející  služby  a  dobrodiní  netoliko  s  vděčností  a 
vážností  náležitou  přijímati,  než  také  zasse  odměnu  a  odplatu 
slušnou  nahrazovati,  ráčí  se  JMtKrá  k  stavu  panskému  marg- 
krabství  tohoto  starožitnejch  rodův  milostivě  za  něho,  aby  jej 
do  společnosti  své  přijali,  a  jemu  té  cti,  práva,  místa  a  jiného, 
čehož  sami  v  užívání  jsou,  přáli,  [přimluviti],  Čehož  i  JMKá  jim 
všelijakou  milostí  spomínati  ráčí,  ale  i  on  také  službami  svejmi 
toho  se  odsluhovati  bude. 

A  tak  ráčí  JMtKá  té  milostivé  a  nepochybné  duověmosti 
k  stavům  bejti,  že  tyto  slušné  a  mírné  JMti  žádosti  sobě  k  srdci 
připuštěné  majíce,  netoliko  v  své  uvážení  vezmou,  než  také  jim 
místo  u  sebe  dají  a  k  milostivému  zahbení  JMti  je  skutečné 
vyplní,  čehož  JMtKá  netoliko  jim  budoucně  všelijakú  milostí 
spomínati,  než  také  reversem  dostatečným,  že  jim  to  na  újmu 
a  ublížení  práv,  svobod  a  privilegií  jejich  nebude,  milostivě 
opatřiti  ráčí. 

Actum  v  městě  Brně,  30.  dne  měsíce  Septembris  léta  1608. 

Mattyas. 


Číslo  75. 

n)    Lantfryd   Matyáše,    čeJcance    kráhvství   českého   a  markrabí 

moravského^  umluvený  se  stavy  moravskými.  V  Brně  3.  záři  J608J) 

Orig.  dvorního  a  slátiilho    archivu  ve  Vídni  č.  1831. 

Ve  jméno  Svaté  a  Nerozdílné  Trojice  amen.  My  Matyáš, 
z  Boží  milosti  budoucí  král  UherskJ^  a  čekanec  království  Českého, 
arcikníže  Rakouzské  a  margkrabie  Moravské,  a  my  František, 
kardynál  z  Dytrychš tejna,  biskup  Olomoucky,  Karel  z  Lichtenštejna 
a  z  Nyklšpurgku,  vladař  domu  Lichtenštejnského,  Karel  starší 
z  Žerotina  a  na  Dřevohosticích,  hejtman  margkrabství  Moravského, 
Pertolt  Bohubud  z  Lippého  a  na  Krumlově,  nejvyšší  maršálek 
království    Českého,    Ladislav    ml.    z    Lobkovic    a    na   Holešově, 


1)  Poněvadž  jsem  původné  nezamýšlel  vydati  Ianlfi7d  tento  doslovné,  na- 
značil jsem  na  str.  122  v  poznámce  stručný  obsah  jeho.  Když  jsem  však  zjistil, 
že  není  posud  doslovné  znéní  jeho  známo,  uveřejňuji  jej  přece  dle  vídpůského 
originálu,  poznamenávaje,  že  jest  vétSinou  opisem  lantfrydů  starších. 
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nejvyšší  komorník  margkrabství  Moravského,  Maximilian  Lev 
z  Rožmitále  a  z  Blatné  a  na  Těšeticích,  nejvyšší  sudí  téhož 
margkrabství,  Vilím  z  Roupova  na  hradě  Znojemským  a  Mlado- 
Ďovicích,  Jeroným  Václav  hrabě  z  Turnu  a  na  Vlasaticích,  Jan 
Jetřich  z  Kuonovic  a  na  Vostrově,  Veykhardt  hrabě  z  Salmu  a 
na  Neyburgku  nad  Ihnem  a  na  Tovačově,  Buryan  Lev  Berka 
z  Dube  a  z  Lippého  na  Rychumburce  a  Vořechovým,  Smil 
Osovský  z  Doubravice  a  na  Třebíči,  Maximilian  z  Dytrychštejna 
a  na  Nyklšpurce,  Jiřík  Bruntálský  z  Vrbna  a  na  Helfnštejně,  Jiří 
Wolf  KřineckÝ  z  Ronova  a  na  Přísece,  Maximilian  z  Lichtnštejna 
a  z  Nyklšpurgku  na  Cáhnově  a  Bučovicích,  Ladislav  Šleynic 
z  Šleynic  a  na  Hostíme,  Voldřich  z  Kaunic  a  na  Slavkově,  Jan 
Diviš  z  Žerotína  na  Náměšti  a  Židlochovicícb,  Zdeněk  Brtnický 
z  Valdštejna  a  na  Brtnici,  Jan  Velen  z  Žerotína  a  na  Břecslavi, 
Adam  Lev  Licek  z  Rysmburgku  a  na  Pernštejně,  Frydrych  starší 
z  Žerotína  a  na  Losini,  Bohuchval  Jaroslav  z  Náchoda  a  na 
Bozkovštejně,  Zigkmund  z  Tyfmpochu  na  Dymholci  a  Jemnici, 
Frydrych  z  Tyfmpochu  a  na  Dymholci,  Jiřík  Březnický 
z  Náchoda  a  na  Lysicích,  Jiřík  Hodický  z  Hodíc  na  Plavci 
a  Tavíkovicích,  Zigmund  Čertorejský  z  Čertorej  a  na  Hru- 
šovanech, Bohuše  Morko  vský  z  Zástřizl  a  na  Božkovi  cích,  Vít 
Hodický  z  Hodíc  a  na  Miroslavi;  Ondřej  Hortensius,  oppat 
kláštera  Velehradského,  Lukáš  Tomicius,  oppat  kláštera  Hradiského, 
Zikmund  Kohelius,  oppat  Loucký,  Šimon  Farkaš,  oppat  kláštera 
Zábrdovského ;  z  rytířstva  Václav  Zahrádecký  z  Zahrádek  a  na 
Budiškovicích,  nejvyšší  hofrychtýř  margkrabství  Moravského,  Jan 
Čejka  z  Olbramovic  na  Polici  a  Syrovicích,  nejvyšší  písař  téhož 
margkrabství  Moravského,  Vilím  Dubský  z  Třebomyslic  a  na 
Novým  Městě,  Jan  st.  Kobylka  z  Kobylího  a  na  Sovinci,  Arkleb 
z  Víčková  a  na  Pruosinovicích,  Michal  z  Hrádku  a  na  Novém 
Zámku,  komorník  práva  menšího  zemského  v  kraji  Olomouckém, 
Jan  st.  Zahrádecký  z  Zahrádek  na  Vyšnovém  a  Hobzí,  sudí 
práva  menšího  zemského  kraje  Brněnského,  Hynek  Sirakovský 
z  Pierkova  a  na  Paskově,  sudí  práva  menšího  zemského  v  kraji 
Olomouckém,  Brykcí  Drahnovský  z  Pěnčína  a  na  Vranovy, 
Jindřich  Blekta  z  Outěchovic  a  na  Kyselovicích,  Jiřík  Martin- 
kovský  z  Rozseče  a  na  Litenčicích,  Jan  Bukůvka  z  Bukůvky  na 
Třemešku  a  Eyvanovicích,  Hanuš  Petřvaldský  z  Petřvaldu  a  na 
Račicích,   Jiřík   Jankovský   z  Vlašimě    a   na   Ryšicích,    Bemarth 
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Z  Zástřizl  a  na  HaĎovicích,  Hons  Ludvík  Krokvicar  z  Nové  Vsi 
a  na  Písečným,  Václav  Vanecký  z  Jemnický  a  na  Valči,  Václav 
Konias  [KoĎas]  z  Vydři  a  na  Velešný,  Jiří  Zigkmund  Prakšický 
z  Zástřizl  a  na  Buchlově,  Hynek  Bořita  z  Budče  a  na  Lišně;  a 
purgkmistři  a  raddy  i  obce  měst  Olomouce,  Brna,  Znojma, 
Jihlavy,  Hradiště  a  Uničova. 

Oznamujem  tímto  listem  vuobec  všem,  že  hledíc  napřed 
chvály  pána  Boha  Všemohoucího  a  potom  dobrých  starých 
obyčejuov  předkuov  našich  zachovati,  jimiž  margkrabství  Mo- 
ravské z  dávních  leth  spravováno  bejvalo,  neřády  stavovány  a 
pejcha  zlých  lidí  zkrocena  bejvala,  kteřížto  vždycky  jako  líthá 
zvěř  řádům,  spravedlnosti,  upokojení  a  jednotě  se  protiví,  nechtíce 
jinač,  než  aby  pokoj,  řád  a  jednota,  kteráž  jest  mezi  námi  všemi 
margkrabství  Moravského  obyvateli,  pánu  Bohu  ke  cti  a  nám 
všem,  duochovním  a  světským,  k  prospěchu  za  dlouhé  časy  trvala, 
jeden  zápis  obecný  a  upokojení  zemské  podle  artykuluov  staro- 
dávních a  tomuto  margkrabství  potřebných,  udělali  sme  a  zřídili, 
děláme  a  mocně  zřizuj em  tímto  listem,  tak  abychom  my  i  všickni 
obyvatelé  téhož  margkrabství  toho  všeho,  což  se  v  tomto  listu 
píše,  povinni  byli  zachovávati  a  držeti  v  celosti  bez  přerušení 
pod  svými  dobrými  křesťanskými  vírami,  ctně  a  věrně,  jako  na 
věrné  a  ctné  sluší. 

Nejprve  spravedlnost  chudému  jako  bohatému  aby  se  dala, 
a  sněmové  vždycky  čtyři,  při  kderýchž  se  soudové  držeti  mají 
v  roce  podle  řádu  a  práva,  o  sv.  Janě  a  o  Hodu  Svíčkách 
v  Olomouci,  a  v  Brně  o  svaté  Kunhutě  a  druhou  neděli  v  puostě 
aby  držáni  byli  pro  spravedlivost  každého ;  pakli  i  sjezdové  kteří 
z  potřeb  pilných  více  než  jednou  položiti  by  se  potřebovali, 
k  těm  sjezduom  máme  jezditi  a  žádnými  strannými  výmluvami 
se  nezaneprazdňujic.  Na  těch  sjezdích  každý  z  nás  spravedlivosti 
od  sebe  uděliti  má,  buďto  v  soudu,  neb  v  kterých  žalobách  na 
se  pohonných,  nebo  sice  obžalovaným  právem,  jakož  s  starodávna 
řád  téhož  margkrabství  jest,  od  sebe  činiti  podle  nálezuov  pan- 
ských a  práva;  a  nemáme  žádný  jeden  na  druhého  mocí  na  se 
sahati,  než  pokojnou  spravedlností  sebe  hledati  a  všecky  nálezy 
panské  zachovávati  a  jim  dosti  činiti  podle  rozeznání  pře  a 
výrokuov. 

Item  žádný  z  země  ven  nemá  o  svou  nižádnou  při  mocí 
na  souseda  do  jiných  zemí  sahati   bez  povoleni  krále  JMti  i  nás 
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pánuov  a  všech  obyvaleluo  země;  než  dála-li  by  se  komu  jaká 
křivda  od  kleréhokolivěk  souseda  z  jiné  země,  ten  má  na  krále 
JMt  nejprve  a  na  hejtmana,  pány  a  všecky  obyvatele  vznésti  a 
svti  spravedlivost  oznámiti,  a  pokudž  k  jeho  spravedlnosti  slušná 
cesta  a  podstata  od  krále  JMti,  hejtmana  a  pánuo  jemu  dána 
bude  a  ukázána,  na  tom  má  přestati.  Pakli  by  králova  Mt,  hejtman 
i  páni  nemohli  slušnými  prostředky  a  pokojnými  jemu  k  jeho 
spravedlivosti  dopomoci,  JKrMt  i  my  všickni  nemáme  jeho  opustiti 
a  máme  a  povinni  budem  jemu  k  jeho  spravedlivosti  pomoci,  a 
což  by  ten  s  krále  JMti  dopuštěním,  s  hejtmanovu  a  panskú 
vuolí  z  země  válečného  počal,  nemá  jemu  hájeno  bejti  do  slušného 
dovedeni  jeho  spravedlivosti.  A  když  by  jej  spravedlivost  potkala, 
má  ji  přijíti  a  již  se  u  pokoji  zachovati  jako  i  prve. 

Item  jestliže  by  kdo  v  zemi  svévolně  se  protiviti  chtěl  a 
poslušenství  králi  JMti,  hejtmanu  a  pánuom  nechtěl  zachovati  a 
spravedlivosti  zemské  k  sobě  přijímati  i  od  sebe  činiti,  proti 
takovému  královská  Mt,  hejtman  i  my  všickni  máme  povstati  a 
jej  k  tomu  připraviti  jakýmžkoli  během,  aby  v  jednotě,  v  poslu- 
šenství a  v  řádu  stál  a  k  tomu  připraven  byl. 

Item  žádný  z  nás  svědomím  svým  ani  který  obyvatel  zemský 
nemá  na  svých  zámcích  a  zbožích  přechovávati  lidi,  ješto  by 
z  země  ven  komu  škodu  činili,  aneb  kteříž  by  v  zemi  svévolně 
škoditi  chtěli  aneb  loupežem  tejným  se  obchodili;  pakli  by  kdo 
takové  lidi  u  sebe  přechovával  vědomě  a  v  tom  nalezen  byl, 
takový  každý  má  od  nás  ode  všech  držán  býti  jako  zlý  člověk, 
loupežník  a  nad  svou  ctí  zapomenulý,  a  k  tomu  máme  všickni 
proti  němu  povstati  a  jej  kázati  k  hrdlu  i  statku  jeho,  jakožto 
na  zlého  a  nad  ctí  zapomenulého  člověka   sluší,  a  na  zloděje. 

Item  mince  spravedlivá  krále  JMti  a  koruny  České  jíti  má : 
mince  stříbrná,  dobrá  na  zlatě  a  groše  široké  podle  starého 
obyčeje,  tak  aby  chudý  i  bohatý  mincí  řádnou  svých  důochodů 
požívati  mohl.  Pakli  by  mince  falešná  se  kde  zjevila,  ta  kažena 
a  pálena  buď,  a  trhové  se  jí  nedějte,  a  kdož  by  s  ní  popaden 
byl,  ten  jako  falešník  trestán  buď.  Pakli  by  který  z  rytířstva  neb 
z  měst,  duochovní  neb  světský  na  svých  zámcích  neb  zbožích 
falešnou  minci  jakoužkoli  dopuostil  dělati  neb  alchymie  falešné, 
buď  k  němu  hledíno  též  jako  k  falešníku  k  hrdlu  i  k  statku. 

Item  nižádný  nemá  dopouštěti  lidem  služebným  v  městech 
neb  v  městečkách,  na  hradích  neb  na  tvrzích  ležení  bez  vědomí 
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a  ohlášení  hejtmana,  kteráž  vždycky  v  zemi  jest,  aby  země  skrze 
to  ke  škodě  nepřicházela,  leč  by  byli  lidé  krále  JMU,  kteréž  by 
k  své  potřebě  položiti  ráčil. 

Item  nižádný  ze  všech  obyvatelů  margkrabství  Moravského 
nemá  nových  zámků  osazovati  bez  vuole  krále  JMti,  hejtmana 
a  pánů. 

Item  jestliže  by  kdo  bezelstně  své  zboží  prodati  musel  neb 
zastaviti  pro  potřebu  svého  lepšího  a  užitku  v  tom  hledaje  aneb 
pro  dluohy,  ten  má  a  povinnen  bude  to  na  smlouvách  a  prodaji 
opatřiti,  aby  ten,  kdož  od  něho  to  kupuje,  prve  než  jemu  to 
sstúpeno  bude,  u  hejtmana  list  přiznávající  k  tomuto  landfrydu 
položil  podle  přípisu  jiných  listuov  přiznávajících,  že  s  tím  zbožím 
ve  všech  artykulích  landfrydu  tohoto  proti  králi  JMU,  hejtmanu, 
panuom  a  zemi  zachovávati  se  má  a  slibuje,  jakožto  i  prodejce 
zboží  toho  před  ním  povinnen  byl.  Pakli  by  toho  učiniti  nechtěl 
kupitei  ten  neb  zástavní k,  nemá  jemu  to  zboží  sstúpeno  býti 
ani  k  trhu  připuštěn.  Pakli  by  který  pán  neb  zemanín,  z  duo- 
chovních  neb  světských,  maje  nyní  zboží  zástavná,  svá  zboží 
vyplatil  a  listu  nyní  nepoložil  pro  tu  příčinu,  že  těch  zboží 
nedrží,  když  by  koli  k  vejplatě  přišel,  má  ihned  list  přiznávající 
k  tomuto  landfrydu  položiti.  Pakli  by  toho  neučinil,  to  zboží 
proti  králově  milosti,  jakožto  margkrabí  a  pánu  země,  má  pro- 
padeno  bejti,  a  králova  Mt  i  my  všickni  máme  proti  takovému 
povstati  jako  proti  nišiteli  pokoje  a  tohoto  landfrydu. 

Item  jestliže  by  kdo  svévolně  pro  svou  vuoli  zámek,  tvrz 
neb  město  stratil,  a  v  tom  je  králova  Mt  komužkoli  spravedlivě 
dal,  tehdy  ten  každý,  komuž  by  to  dáno  bylo,  má  také  Hst  při- 
znávající k  tomuto  landfrydu  u  hejtmana  zemského  položiti.  Také 
kdož  by  koli  po  otci,  bratru,  příteli  aneb  kterýmkoli  obyčejem 
v  jaký  statek  vešel,  ten  každý  také  list  přiznávající  k  tomuto 
landfrydu  má  udělati  a  položiti  u  hejtmana  pod  propadením 
toho  zboží. 

Item  nižádný  žhářuom,  násilníkuom,  falešníkuom,  mordéřuom, 
pokladačuom,  zlodějuom  nemá  žádných  fedrunků  ani  stavuňků 
ani  glejtliů  bez  vuole  krále  JMti  a  hejtmana  dopuštění  dávati; 
pakli  by  kdo  jinač  proměnil,  k  tomu  má  hledíno  bejti  jako 
k  pomocníku  zlých  lidí  a  jako  by  on  to  sám  osobně  učinil, 
zvláště  jestliže  by  kteréhokoli  takového  tu  kde  zastali,  a  on  od 
něho    práva   učiniti    dopuostiti    nechtěl,    proti    tomu   králova  Mt 
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i  my  všickni  máme  se  zachovati  a  jej  kázati  tak,  jak  starodávní 
obyčej  jest 

Item  silnice  všecky  aby  svobodné  byly  všem,  chudému  jako 
bohatému,  domácímu  i  hosti,  a  mejta  spravedlivá  aby  brána 
byla,  a  nespravedlivých  mejth  nikoli  aby  žádný  nezamejšlel  ani 
jich  bral. 

Item  všickni  obyvatelé  země  Moravské  mají  se  spravovati 
listy  starodávního  obyčeje,  buod  na  správu  neb  zástavu  neb  na 
komorní  platy  neb  ouroky;  a  jestliže  by  kdo  neobyčejné  listy 
neb  ouroky  a  lichvy  zamejšleti  chtěl  mimo  šest  zlatých  ze  sta 
zlatých  neb  zamyslil,  k  takovému,  ne  k  té  summě  samé  listu 
toho  a  peněz,  ale  i  ke  všemu  statku  jinému,  což  by  ho  kde 
měl,  má  hledino  bejti,  jako  k  tomu,  ješto  proti  řádu  neřád 
zamejšlí  a  nové  věci  v  zemi  uvoditi  by  chtěl. 

Item  jestliže  by  z  dopuoštění  Božího  králova  Mt,  biskup, 
hejtman,  z  pánuo,  z  rytířstva  neb  z  měst,  duochovních  neb 
světských,  hrad,  město  neb  tvrz  kterú  stratil,  buod  zlezením  neb 
stečením  aneb  kterýmkoli  jiným  úkladem  bezelsti:  králova  Mt 
i  my  všickni  máme  ihned  všecku  svou  pilnost  přičiniti,  aby  ten 
zámek  obehnán  byl.  A  když  by  hejtman  sám  osobně  k  dobývám 
toho  zámku  na  pole  vytrhl,  všickni  páni  i  rytířstvo  s  svými  hrdly 
ihned  po  jeho  prvním  obeslání  k  němu  bez  meškání  táhnouti 
mají.  Pakli  by  tak  znamenitá  potřeba  nebyla,  a  hejtman  doma 
zuostana,  svého  náměstka  poslal,  k  tomu  aby  páni  své  dobré 
lidi,  jízdné  i  pěší,  poslali  a  odtud  aby  neodtrhali,  leč  by  z  Boží 
pomocí  toho  zámku,  města,  neb  tvrze  dobyli,  a  to  děly,  prachy 
i  jinými  náklady  vedle  řádu  a  starodávních  obyčejuov;  a  když 
by  z  daru  Božího  dobjrt  byl,  tomu,  číž  jest  byl,  má  vrácen  bejti, 
leč  by  ten  pro  který  neřád  zemský  a  zlou  příčinu  to  stratil,  to 
při  vuoli  krále  JMti,  hejtmana  a  pánuo  bejti  má,  co  s  tím 
budou  chtíti  učiniti. 

Item  na  tom  jsme  se  také  z  jednostejné  vuole  všickni  usta- 
novili: Jestliže  by  nás  pak  kdo  njmí,  neb  po  smrti  krále,  pána 
našeho,  mimo  spravedlivý  řád  a  svobody  naše  k  čemu  nutiti  a 
tisknouti  chtěl  a  k  své  vuoli  připravovati,  v  tom  abychom  podle 
sebe  stáli  a  sebe  neopouštěli  a  jeden  mimo  druhého  nikam  se 
nevytrhovali,  než  z  jednostejné  vuole  to  jednali,  co  by  dobrého 
a  poctivého  tohoto  margkrabství  podle  svobod  našich  bylo,  a  to 
pod  pokutami  v  landfrydu  položenými. 

3^ 
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Item  k  tomuto  listu  všickni  obyvatelé  země,  buďto  duo- 
chovní  neb  světští,  jichžto  jména  v  tomto  listu  napsána  sou, 
pečeti  své  přidáviti  mají  a  povinni  jsme.  A  ti,  jichžto  jména  tuto 
napsána  nejsou,  buďto  z  pánů,  z  duochovních,  z  rytířstva  neb 
z  měst,  povinni  sou  a  budou  každý  zvláště  za  se,  kdož  co  v  zemi 
má,  listy  své  přiznávající  na  pargkameně  s  pečetmi  visutými 
v  jednom  měsíci  aneb  ve  třech  nedělích  pořád  zběhlých  od 
dathuom  listu  tohoto  u  hejtmana  podle  přípisu  vydaného  k  to- 
muto landfrydu  položiti  a  to  všecko  oblíbiti,  slíbiti,  zdržeti  a 
zachovati,  což  v  tomto  landfrydu  pro  řád  a  spravedlnost  vysloveno 
jest  a  zapsáno. 

Pakli  by  kderý  svévolně  proti  vuoli  krále  JMU,  hejtmana  a 
pánuo,  našemu  tomuto  zřízení  zasaditi  se  chtěl  a  přiznávajícího 
listu  nedal,  ten  napřed  řádu  svého,  v  kterémž  jest,  má  zbaven 
bejti,  a  všickni  máme  sobě  naft  pomoci,  a  jakž  by  o  něm  se 
králova  Mt,  biskup,  hejtman  a  páni  ustanovili  a  v  zemské  neb 
hejtmanova  rejstra  vepsali,  tak  se  ode  všech  nás  obyvateluov 
i  našich  potomkuov  k  němu  držáno  a  zachováno  bejti  má  až 
do  třetího  jeho  pokolení. 

Item  tento  landfryd  slíbili  jsme  a  slibujeme  slovy  nahoře 
psanými  ctně,  věrně  a  křesťansky  zdržeti  a  zachovati  beze  všeho 
přerušení  do  krále  Matyáše,  pána  našeho  JMti,  živnosti  a  po 
JMti  smrti  tento  landfryd  a  zápis  trvati  má  mezi  námi  do  šesti 
leth  pořád  zběhlých  beze  všeho  glozování  a  z  něho  vytahování 
buďto  pro  smrt  kterého  z  nás  neb  všech,  buďto  pro  kterou 
vejtržku,  ač  se  který  zapomena  nad  svou  poctivostí,  z  tohoto 
landfrydu  se  vytrhnouti  chtěl  neb  vytrhl,  buď  že  by  z  které  země 
z  sousedů  okolních  na  našem  do  země  kdo  sáhl,  a  že  by  marg- 
krabství  toto  souženo  bylo  kterým  nepokojem,  pro  žádnou 
příčinu  nemá  rušen  bejti,  než  v  své  moci  a  pevnosti  má  zuostati 
do  leth  a  časů  nahoře  psaných. 

Protož  té  věci  vší  ku  pevnosti  My  Matyáš,  král  napřed 
psaný,  pečet  Naši  královskou  kázali  jsme  přivěsiti  k  tomuto  listu. 
A  my  František,  kardynál  a  biskup  etc,  Karel  st.  z  Žerotína, 
hejtman,  i  jiní  páni  všickni,  preláti,  rytířstvo,  města,  svrchu  psaní, 
na  jistotu  a  zdržení  a  zachování  všech  věcí  nahoře  psaných, 
pečeti  své  vlastní  sme  k  tomuto  listu  přivěsili.  Dán  v  Brně, 
v   středu   po   sv.  Jiljí    [3.  září],  létha  tisícího    šestistého  osmého. 

[Bez  podpisu.] 
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In  tergo  připsáno:  ,Vertrag  zwischen  Během b  vndt  Máhren." 

Dl.  zu  Brann  1608. 

Přivéšena  pečet  Matyášova  a  61  voskových  misek  pro  pečeti  osob 
v  lantfrydu  jmenovaných.  Pečeti  do  téch  misek  nikdy  vsazeny  nebyly,  čímž 
opravuji  mylné  udání  své  na  str.  1^%  kde  tvrdím,  že  pečeti  vypadly.  Avšak  be- 
dlivým ohledáním  jsem  zgistil,  že  v  miskách  není  ani  nejmenší  stopy  po  pečetech, 
a  sice  ve  všech  miskách  bez  výjimky,  z  čehož  jest  patmo,  že  v  nich  pečeti 
vůbec  nebyly.  Všech  misek  jest  62  i  s  pečetí  Matyášovou  a  nikoli  64,  což  jest 
na  str.  122  chybou  tiskovou. 


Číslo  76. 

Čekanec  hrál.  českého  Matyáš  potvrzuje  práva  a  svobody  země 
moravské;  po  prvé  majestátem,  daným  v  Brně,  v  sobotu  po  památce 
sv.  Bartoloměje  [30.  srpna]  1608,^)  po  druhé  jako  císař  a  král 
Český  majestátem,  daným  z  hradu  Pražského,  ve  Čtvrtek  po  sv. 
Michalu  [4.  října]  1612. 

Má  mimo  příslušný  úvod  a  zakončeni  podobné  znění,  jako 
majestáty  předešlé  s  podpisem  Matyášovým  a  Zdenka  Popela 
z  Lobkovic,  jako  nejv.  kancléře  čes.  Mimo  to  podepsáni  jsou 
Bohuslav  z  Michalovic  a  Pavel  Michna. 

Orig.   zem.    arch.    stavovského .  v   Brně.    [V.    II.    113.J   V   červených    deskách 

sametových. 
Přivéšena  jest  veliká  pečet  visutá,  úplně  zachovaná. 


Číslo  77. 

Bevers  čekance  král  českého  Matyáše,  daný  stavům  moravským^ 
že  povoleni  posvdného  na  3  léta  ze  sudu  po  pěti  gr.  bílých  nebude 
na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  V  Olomouci  1.  července  1609. 

Orig.  zem.  arch,  stavovského  v  Brně.  [VI.  III.  č.  43.] 

My  Mathyáš  Druhý,  z  Boží  milosti  etc. . .  .  Oznamujem  tímto 
listem  Naším  všem  vuobec,  jakož  sou  Nám  všickni  čtyři  stavové 
margkrabství    Našeho    Moravského,    vérní    Naši    milí,    na  sněmu 


1)  Jest  sice  v  katalogu  zaznamenán,  ale  nenalezl  jsem  jej. 

32* 
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obecním,  kterýž  v  městě  Našem  Brně  létha  Páně  jminulého 
šestnástistého  osmého,  při  času  sv,  Bartholoměje  [24.  srpna],  držán 
byl,  z  své  dobré  a  svobodné  vuole  posudní  z  jednoho  každého 
čtyřvědemího  sudu  piva  po  pěti  groších  bílých  za  tři  létha  pořád 
zběhlá,  první  termín  při  neděli  Cantate  [17.  května]  a  druhý 
termín  při  svatým  Václave  [28.  září]  létha  tohoto  šestnástistého 
devátého,  a  tak  vždy  na  týž  terminy  každoročně  až  do  vyjití 
těch  tří  leth  pořád  zběhlých  poddaně  svolili  a  odvozovati  při- 
pověděli:  což  sme  od  nich  jakožto  poddaných,  našich  věrných 
milých,  milostivě  přijíti  ráčili  a  přijímáme.  I  aby  to  budoucně 
neb  nyní  k  jejich  stavův  nákému  ublížení  a  skrácení  nebylo, 
protož  tímto  listem  jim,  jakožto  čekanec  království  Českého  a 
margkrabě  Moravský,  přiříkáme,  že  s  počátku  psaným  stavům 
margkrabství  Našeho  Moravského  takové  dobrovolné  svolení, 
kteréž  sou  nám  z  žádné  povinnosti  než  z  poddané  lásky  a  z  své 
svobodné  dobré  vuole  učinili,  k  újmě  jich  privilegiím,  svobodám 
a  obdarováním  i  také  starobylým  zvyklostem  a  pořádkům  nebude 
a  býti  nemá,  nyní  i  na  časy  budouci  a  věčné.  Tomu  na  svědomí 
etc. .  .  .  Dán  v  městě  Našem  Olomouci,  ve  středu,  ochtáb  sv. 
Jana  Křtitele  [1.  července]  Božího,  létha  Páně  šestnástistého 
devátého  a  království  Našeho  Uherského  prvního. 

Matthyas. 

Přivedena  visutá  pečet,  úplně  zachovaná. 


Číslo  78. 

Revers  čehanee  království  českého  MatyášBy  daný  stavům  moravským, 
že  povolení  6000  zl.  mor.  na  stavbu  pevnosti  Ujvaru,  potom 
20.000  él.  na  doplnění  daru  sultánovi  a  konečně  80.000  él.  ročně 
na  tři  léta  k  vybavení  rukojmí  za  císaře  Rudolfa  IL  postavených 
a  rodáků  země  moravské,  jak  všecko  ustanoveno  bylo  na  obecném 
sněme  olomuckém,  14.  června  r.  1609,  nebude  na  újmu  jich  právům 
ani  svobodám.  V  Olomouci  1.  července  1609. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brně.  [VI.  III.  č.  44.] 

My  Mathyáš  Druhý,  z  Boží  milosti  Uherský  etc.  král,  čekanec 
království  Českého,  arcikníže  Rakouzský  a  margkrabie  Moravský. 
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Oznamujem  tímto  listem  všem,  jakož  sou  Nám  všichni  čtyři 
stavové  margkrabství  Našeho  Moravského  na  sněme  obecním, 
kterýž  držán  byl  v  městě  Našem  Olomouci  létha  Páně  šestnásti- 
stého  devátého,  při  času  Svaté  a  Blahoslavené  Trojice  [14.  června], 
k  milostivé  žádosti  Naší  na  spevnění  pevnosti  a  zámku  Ujivaru 
šest  tisíc  zlatých  čísla  moravského,  však  na  tento  toliko  rok,  a 
týmž  spuosobem  taky  na  tento  rok  dvaceti  tisíc  zlatých  téhož 
počtu  a  čísla  na  učinění  pomoci  k  doplnění  praesentu  tureckýho, 
kterej  sme  při  učiněném  s  Turky  pokoji  a  smlouvě  sultánovi  se 
podvoliti  ráčih,  a  naposledy  osmdesáte  tisíc  zlatých  vejš  psaného 
počtu  na  každý  rok  za  tři  létha  pořád  zběhlá  na  jistý  spuosob, 
v  sněmovním  snesení  obsažený,  pro  snadnější  vysazení  rukojmí 
v  této  zemi  usedlých  a  za  Jeho  Lásku  císaře  Římského,  pana 
bratra  Našeho  nejmilejšího,  v  rukojemství  postavených,  z  své 
dobré  a  svobodné  vuole  a  poddané  lásky,  uloživše  na  sebe 
nemalý  z  jistých  věcí  sbírky,  jednomyslně  svoliti  a  poddaně 
vyplniti  připověděli;  což  sme  od  nich,  jakožto  poddaných,  věrných 
Našich  milých,  milostivě  přijati  ráčili  a  přijímáme,  tímto  Uštem 
jim  za  sebe,  dědice  a  budoucí  Naše,  krále  Geské  a  margkrabie 
Moravské,  přiříkajíce,  že  s  počátku  psaným  stavům  margkrabství 
Našeho  Moravského  takové  jich  dobrovolné  svolení,  které  sou 
Nám  z  žádné  povinnosti  než  z  poddané  lásky  a  svobodné  vuole 
učinili,  k  újmě  jich  privilegím,  svobodám  a  obdarováním  i  také 
starobylým  zvyklostem  a  pořádkům  nebude  a  býti  nemá,  nyní 
i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  královskou 
k  tomuto  listu  přivěsiti  sme  rozkázati  ráčili.  Stalo  se  v  městě  Našem 
Olomouci,  ve  středu,  ochtáb  sv.  Jana  Křtitele  Božího  [1.  července], 
létha  Páně  šestnástistého  devátého  a  království  Našeho  Uher- 
ského prvního. 

Matthias. 

Přivedena  královská  pečet  uherská,  visutá,  úplně  neporušená. 
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Číslo  79. 

Bevers  čehance  hrálovstvi  Českého  Matyáše^  daný  stav&m  Morav- 
shýnif  že  nebude  žádati  na  nich  nove'  herně,  obvyklé  při  nastupo- 
vání  nového  panovníka  na  trůn  český,  kdyby  skutečně  stal  se 
králem  v  cechách,  poněvadž  nyní  dostal  od  stavů  moravských  dar 
15.000  el.  místo  svrehupsané  berně.  V  Olomouci  1.  července  1609. 
Orig.  v  zemském  stavovském  archive  v  Bmé.  (VI.  III.  č.  45.) 

My  Mathiáš  Druhý,  z  Boží  milosti  Uherský  etc.  král,  čekanec 
království  Českého,  arcikníže  Rakouský  a  mai^krabie  Moravský. 
Oznamujem  tímto  listem  všem  vuobec,  jakož  sou  všickni  čtyři 
stavové  margkrabství  Našeho  Moravského,  věrní  Naši  milí,  na 
sněmu  obecním,  kterýž  v  městě  Brně,  létha  Páně  minulýho 
šestnástistého  osmého,  při  času  sv.  Bartholoměje  [24.  srpna], 
držán  byl,  místo  berné,  kterouž  pánům  svým,  králům  Českým  a 
a  markrabím  Moravským  při  přijímání  a  volení  krále  a  pána 
země  dávati  a  vybírati  povinni  jsou,  patnácte  tisíc  zlatých  počtu 
moravského  od  zavření  sněmu  obecního  v  roce  pořád  zběhlém 
nám  poddaně  svoliU:  i  poněvadž  ještě  za  krále  Českýho  přijati 
nejsme,  nechtíce,  aby  nadepsaní  poddaní  Naši  budoucně  které 
zmatky  o  to  jmíti  měli,  zvláštně  a  znamenitě  sme  se  zapsali  a 
zavázali,  a  listem  tímto  zapisujeme  a  zavazujeme,  že  potomně 
na  budoucí  časy  a  zvláště,  kdyby  Nás  pán  Bůh  k  správě  krá- 
lovství Českého  povolati  ráčil,  žádným  vjmyšleným  obyčejem  a 
spůsobem  jakýmžkoli  takové  berně  nemáme  a  nebudeme  na  již 
dotčených  stavích  margkrabství  Moravského  žádati  ani  jich  z  ní 
upomínali.  A  protož  z  takových  patnácti  tisíc  zlatých,  místo 
svrehupsané  berně  Nám  svolených,  je  všecky  tímto  listem  Naším 
královským  kvitujeme,  svobodna  a  prázdna  činíme,  nad  to  nade 
všecko  slibujíce,  že  to  všecko,  což  se  v  tomto  listu  píše,  neska- 
ženě  a  neporušitedlně,  ale  pevně  a  držebně  budoucími  věčnými 
časy  zachováno,  a  všemu  tomu  dosti  se  státi  má.  Tomu  na  svě- 
domí pečeti  [sic]  Naši  královskou  k  tomuto  listu  přivěsiti  jsme  roz- 
kázati ráčili.  Dán  v  městě  Našem  Olomouci,  ve  středu,  ochtáb 
svatého  Jana  Křtitele  Božího  [1.  července],  létha  šestnástistého 
devátého  a  království  Našeho  Uherského  prvního. 

Matthias. 

PřivéSena  visutá  pečet,  úplné  zachovaná. 
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Číslo  80. 

Revers  čekance  království  českého  Matyáše,  daný  stavům  moravským^ 
že  dobrovolné'  povolení  50.000  zlatých  ročně  na  tři  léta  jako  ná- 
hrady za  domovní  berni  čili  za  bemi  dvacátého  groše^  ujednanou 
na  obecném  sněme  brněnském^  pH  času  sv,  Bartoloměje  [24.  srpna] 
r.  1608,  na  výplatu  lidu  válečnému  na  zámcích  pomezních  v  krá- 
lovství uherském  s  této  strany  Dunaje,  nebude  na  úkor  jich  právům 
ani  svobodám,  V  Olomouci  1.  července  1609. 

Orig.  zem.  arch.  stavovského  v  Bniě.  [VI.  111.  č.  46.] 

My  Malhyáš  Druhý,  z  Boží  milosti  Uherský  král,  čekanec 
království  Českého,  arcikníže  Rakouský  a  margkrabie  Moravský. 
Oznamujem  tímto  listem  všem  vuobec,  jakož  sou  Nám  všickni 
čtyři  stavové  margkrabstvi  Našeho  Moravského,  věrní  Naši  milí, 
na  sněmu  obecním,  kterýž  v  městě  Našem  Brně  létha  Páně 
jminulého  šestnástistého  osmého,  při  času  sv.  Bartholoméje 
[á4.  srpna],  držán  byl,  z  své  dobré  a  svobodné  vuole  místo 
berně  domovní,  jinač  dvacátého  groše,  padesáte  tisíc 
zlatých  počtu  moravského  na  pomoc  lidu  válečního  na  zámcích 
pomezních  v  království  Uherském,  z  této  strany  Dunaje  ležících, 
za  tři  léta  pořád  zběhlá  na  rozdílné  terminy,  počnouce  první 
termín  na  den  sv.  Mikuláše  létha  dotčeného  šestnástistého  osmého 
a  druhý  na  den  svatého  Bartholoméje  létha  tohoto  šestnástistého 
devátého,  a  tak  na  druhý  i  třetí  rok  o  týchž  časích,  poddaně 
a  jednomyslně,  jakž  zavření  sněmovní  v  sobě  to  siřeji  obsahuje 
a  zavírá,  svoliti  a  dávati  pHpověděli;  což  sme  od  nich  jakožto 
poddaných  Našich,  věrných  milých,  milostivě  přijíti  ráčili  a  při- 
jímáme. I  aby  to  budoucně  neb  nyní  k  jejich  stavuov  nějakému 
ublíženi  a  skráceni  nebylo,  protož  tímto  listem  jim,  jakožto 
čekanec  království  Českého  a  margkrabie  Moravský,  přiříkáme, 
že  s  počátku  psaným  stavům  margkrabstvi  Našeho  Moravského 
takové  dobrovolné  svolení,  kteréž  sou  Nám  z  žádné  povinnosti 
než  z  poddané  lásky  a  z  své  svobodné  dobré  vuole  učinili, 
k  újmě  jich  privilegim,  svobodám  a  obdarováním  i  také  staro- 
bylým zvyklostem  a  pořádkům  nebude  a  býti  nemá,  nyní  i  na 
budoucí  časy  a  věčné.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  královskou 
k  tomuto  listu  přivěsiti  sme  rozkázati  ráčili.  Dán  v  městě  Našem 
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Olomouci,  ve  středu,  ochtáb  sv.  Jana  Křtitele  Božího  [1.  čer- 
vence], létha  šestnástistého  devátého  a  království  Našeho  Uher- 
ského prvního. 

Matthias. 

Při  věšena  královská  uherská  pečet  visutá,  úplné  neporušená. 


Číslo  8i- 

Revers   císaře  MatyáSey   daný   stav&m  moravským^   že  dobrovolné 

povoleni  20,000  zl.  na  válečné  generální  úřady,  učiněné  na  sjezde 

brněnském  31.  ledna  r.  1611,  nebude  na  úkor  jich  práv&m    ani 

svobodám.  Na  hradě  Pražském  8.  října  r.  1612. 

Orig.  ve  stavovském  archive  moravském  v  Bmé.  [VI.  III.  č.  47.] 

My  Matthyáš,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Char- 
vatský  král  etc,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravské, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie.  Oznamujem 
tímto  listem  všem,  jakož  jsou  stavové  margkrabství  Našeho  Mo- 
ravského, věrní  mih,  na  milostivou  žádost  Naši  roku  jminulého 
tisícího  šestistého  jedenáctého  při  sjezdu  obecním,  kterýž  z  po- 
ručení Našeho  v  městě  Brně,  v  pondělí  po  svatém  Pavlu  na 
víru  Obrácení  [31.  ledna],  držán  byl,  dvadceti  tisíc  zlatých  na 
válečni  generální  ouřady  svolili,  a  My  jsme  jim  milostivě  přiříci 
ráčili,  že  je  stavy,  aby  takové  jich  již  jmenované  summy  svolení 
jim,  privilegím  a  svobodám  jich  k  žádné  škodě  a  újmě  nebylo, 
dostatečným  reversem  opatřiti  chtíti  ráčíme,  a  protož  tímto  listem, 
jenž  revers  slově,  za  sebe,  budoucí  Naše,  krále  České  a  margkrabí 
Moravské,  přiříkati  ráčíme,  že  takové  jich  nadepsané  summy  na 
již  jmenované  generální  válečné  ouřady  svolení  s  počátku  psaným 
stavům  téhož  margkrabství  Moravského  privilegím  a  svobodám 
jich  k  žádné  škodě,  újmě  a  ublížení  nebude  a  býti  nemá,  nyní 
i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  císařskou  k  listu 
tomuto  přivěsiti  jsme  rozkázati  ráčili.  Dán  na  hradě  Našem 
Pražském,  v  pondělí  po  sv.  Františku  [8.  října],  létha  šestnásti- 
stého dvanáctého  a  království  Našich  Římského  prvního.  Uher- 
ského čtvrtého  a  Českého  druhého. 

Matthias.  Bohuslav  z  Michalovic. 
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Sdenco  Ad.  Poppl  de  Lobcowicz,  Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 
S.  R.  Bohemiae  cancellarius.  Mtis  proprium 

Pavel  Michna. 
PřivěSena  veliká  cisařská  pečet  visutá,  úplné  neporušená. 


Číslo  82. 

Revers  císaře  Matyáše,    daný  stavům   moravským^   Se   dobrovolné 

povolení   určitých  sMreh  a  pomocíj  jež  uHnili  na   obecném  sněml 

brněnském,   zahájeném   16.  srpna  r.  1612^   nebude  na   úkor  jich 

práv&m  ani  svobodám.  Na  hradě  Pražském  8.  října  r.  1612. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brné.  [VI.  in.  Č,  48.] 

My  Matthyáš,  z  Boží  milosti  volený  Rimský  císař,  po  všecky 
časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský,  Charvatský 
etc.  král,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravské,  Lucemburské 
a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie.  Oznamuj em  tímto  listem 
všem,  jakož  jsou  Nám  stavové  panský,  prelátský,  rytířský  a 
městskj  margkrabství  Moravského,  věrní  Naši  milí,  při  sněmu 
obecním,  kterýž  léta  tohoto  přítomného  šestnáctistého  dvanáctého 
v  městě  Brně,  ve  čtvrtek  u  vigiljí  Nanebevzetí  Blahoslavené 
Panny  Marie  [14.  srpna],  držán  byl,i)  jisté  pomoci  a  zbírky 
svolili,  že  takové  jich  svolení  a  pomoci  z  žádného  práva  aneb 
povinnosti  než  na  milostivou  žádost  Naši  z  pravé  a  svobodné  jich 
vůle  se  staly.  A  protož  týmž  stavům  listem  tímto  Naším  sami 
za  sebe  i  za  dědice  a  budoucí  Naše,  krále  České  a  margkrabata 
Moravská,  připovídáme,  že  takové  dobrovolné  jich  svolení  jim  a 
privilegím,  svobodám  a  vejsadám  jejich  k  žádné  újmě  a  škodě 
býti  nemají,  nyní  i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí  pečet 
Naši  císařskou  k  listu  tomuto  přivěsiti  jsme  rozkázati  ráčili.  Dán 
na  hradě  Našem  Pražském,  v  pondělí  po  sv.  Františku  [8.  října], 
létha  Páně  tisícího  šestistého  dvanáctého  a  království  Našich 
Římského  prvního.  Uherského  čtvrtého  a  Českého   druhého. 

Matthias. 


1)  Konán  byl  po  Nanebevzetí  P.  Marie. 
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Sdenco  Ad.  Poppl  de  Lobcowicz,        Bohuslav  z  Michalovic. 
S.  R.  Bohemiae  cancellarius.     Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 

Mlis  proprium 

Pavel  Michna. 
Přivéšena  veliká  cisařská  pečet  visutá,  úplné  zachovaná. 


Číslo  83. 

Originální  Jeopie  plnomocenství  císaře  Maiyášej  daného  z  Zdnee 
26.  června  1614,  jíme  pověřen  byl  arcikníže  Ferdinand  Rakouský 
za  komisaře  na  moravský  sněm.    V  Olomouci  19.   července  1614. 

Orig.  zemského  archivu   stavovského  v  Brné.   [V.  V.  č.  320.] 

My  Ferdynand,  z  Boži  milosti  arcikníže  Rakouzský,  kníže 
Burgundské,  Štirské,  Korytanské  a  Virtemberské,  hrabe  v  Tyrolu 
a  v  Gercy.  Vyznáváme  tímto  listem  všem,  že  jsme  prošeni  ode 
všech  čtyř  stavův  margkrabství  Moravského,  abychom  jim  plno- 
mocenství, Nám  od  JMti  a  Lásky  císaře  Matthyáše,  pana  strejce 
a  otce  Našeho  nejmilejšího,  k  tomuto  nynějšímu  sněmovnímu 
jednání  daného,  připiš  [sic]  hodnověrný  uděUti  ráčili.  My  znajíce 
žádost  jich  bejti  slušnou,  k  ní  jsme  povoliU  a  takové  plnomocenství 
slovo  od  slova  v  list  tento  Náš  vepsati  dali,  které  takto  zní: 

My  Mat thyáš,  z  Boží  milosti  volený  Římsky  císař, 
po  všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český, 
Dalmatský,  Gharvatský  král  etc.  .  .  .  Známo  činíme 
všem,  že  jsme  z  jistých  a  důležitých  jak  Našich 
vlastních  tak  i  stavův  margkrabství  Našeho  Morav- 
ského potřeb  sněm  obecní  v  témž  margkrabství  ro- 
zepsati dali,  a  nemohouce  mu  sami  osobně  pro  jiná 
veliká  zaneprázdnění  přítomni  býti,  J.  L.  Nejjasněj- 
šího knížete  pana  Ferdinanda,  arciknížete  Rakou- 
ské, pana  strejce  a  syna  Našeho  nejmilejšího,  aby 
týž  sněm  na  místě  Našem  řídil  a  spravoval,  se  milo- 
stivě dožádati,  a  co  by  tak  týmž  stavům  přednášeno 
býti  mělo,  J.  L.  psaním  Naším  v  známost  uvésti  ráčili. 
Pročež  J.  L.  tímto  listem  zmocňovati  a  plnou  moc 
dávati    ráčíme,  což  on  tak   koli  potom  při  témž  sněme 
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s  raddou  vyslaných  Našich  z  království  Českého  činiti, 
říditi,  jednati  a  zavírati  s  stavy  téhož  margkrabství 
bude,  aby  to  vše  tak  stálé  bylo,  jako  bychom  my 
osobně  to  sami  činili,  jednali  a  zavírali.  Tomu  na  svě- 
domí etc.  Dán  v  městě  Našem  Linci,  ve  čtvrtek  po  sv. 
Křtiteli  Božím  [26.  června],  létha  šestnáctistého  čtrná- 
ctého a  království  Našich  Římského  III.,  Uherského  VI.  a 
Českého  IV.  Matthyas.  Sdenco  Ad.  Poppl  de  Lobcowicz, 
S.  R.  Bohemiae  cancellarius.  Ad  Mandátům  S.  Caes. 
Mtis  proprium,  Pavel  Michna.^) 

A  pro  lepší  jistotu,  že  se  vejpis  tento  s  originálem  ve  všem 
srovnává,  k  němu  jsme  pečet  Naši  přivěsiti  dáti  ano  i  jim  stavům 
v  tom  se  zakázati  ráčili,  pokudž  by  kdy  z  potřeby  toho  vyhle- 
dávali, že  jim  i  originál  od  Nás  zapůjčen  býti  má.  Dán  v  městě 
Olomouci,  v  sobotu  po  sv.  Panně  Markétě  [19.  července],  létha 
šestnáctistého  čtrnáctého. 

Ferdinandus. 

Visutá  pečet  arciknižecí,  úplné  zachovaná. 


Číslo  84. 

Císař  Matyáš  udéluje  stavům  moravským  právo  dolovati  v  zemi 
(frystunh  na  hory)  na  dobu  25  let,    V  Lind  30,  července  1614. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brné.  f\^.  IJ.  č.  117.] 

My  Matthyáš,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po  všecky 
časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Geský,  Dalmatský,  Gharvatský 
etc.  král  etc,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravské,  Lucem- 
burské a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie.  Oznamuj  em  tímto 
listem  všem,  že  jsme  ponížené  prošeni  od  stavův  margkrabství 
Našeho  Moravského,  věrných  milých,  abychom  jim  v  tom,  kdež 
sobě  oni  předešle  od  slavné  paměti  císaře  Rudolfa,  pana  bratra 
Našeho  nejmilejšího,  obzvláštním  listem  a  majestátem,  kteréhož 
jest   datum   na   hradě   Našem   Pražském,    v   pondělí   po    neděli 


1)  Stejná  plnomocenství  byla  dávána  také  obyčejným  komisařům,  po- 
sílaným na  snémy  moravské,  pouze  jména  bývala  zaměňována.  (Na  př.  orig. 
stavovského  arch.  brněnského  k  r.  1615  č.  321  a  j.) 
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Cantale  [15.  května],  létha  Božího  tisícího  pětistého  osmdesátého 
sedmého,!)  frystunky  na  hory  a  kovy  do  dvadcíti  a  pěti  leth  pořád 
zběhlých  dané  mají,  ještě  další  milosti  učiniti  ráčilL  Kdež  jsouce 
My  týmž  stavům,  věrným  Našim  milým,  milostivě  nakloněni,  a 
považujíce  toho,  že  se  tu  obecního  dobrého  a  předního  v  zemi 
klenotu  vyzdvižení  dotýče,  protož  s  dobrým  rozmyslem,  Naším 
jistým  vědomím,  s  raddou  věrných  Našich  milých,  mocí  královskou 
v  Čechách  a  jakožto  margkrabie  Moravský,  k  předpsané  jich 
žádosti  jsme  milostivě  povoliti  ráčili  a  jim  tímto  listem  z  štědroty 
Naší  císařské  a  královské  k  těm  dvadcíti  pěti  letům,  na  kteréž 
prvé,  jakž  dotčeno,  nadání  mají,  ještě  druhých  dvaceti  pěti  leth 
milostivě  přidávati  a  propůjčovati  ráčíme,  chtíce  tomu  konečně, 
aby  nadepsaní  stavové  toho  všeho  nejinače,  nežli  jakož  předešle 
tak  i  njmí  a  budoucně  až  do  vyjiti  již  jmenovaného  času  bez 
Naši,  budoucích  Našich,  králův  Českých  a  margkrabův  Mo- 
ravských i  jiných  všech  lidí,  všelijaké  překážky  užívali  a  užívati 
moc  měli. 

Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  císařskou  k  listu  tomuto 
přivěsili  jsme  rozkázati  ráčili.  Dán  v  městě  Našem  Linci,  v  středu 
po  památce  sv.  Marty,  hospodyně  [30.  července],  létha  Páně 
tisícího  šestistého  čtrnáctého  a  království  Našich  Římského  třetího, 
Uherského  šestého  a  Českého  čtvrtého. 

Matthyas. 
Sdenco  Ad.  Poppl  de  Lobcowicz, 
S.  R.  Bohemiae  cancellarius. 

Ad  Mandátům  Sacrae  Caesar. 
Mtis   proprium 

Pavel  Michna. 

Při  věšena  visutá  veliká  pečet  císařská,  úplně  zachovaná. 


1)  Viz  číslo  60. 
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Číslo  85. 

Bevers  císaře   Matyáše,  daný  stavům  moravským,  že  dobrovolné 

svolení  určitých  pomocí,  jak  se  stalo  při  obecném  sněme  olomuekém 

10.  července  1614,  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám. 

Ve  Vídni  7.  dubna  1615, 

Orig.  zemského  stavovského  archivu  moravského.  [V.  II.  č.  106.) 

My  Matlhyáš,  z  Boží  milosti  volený  Římský  císař,  po 
všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český,  Dalmatský, 
Gharvatský  etc.  král,  arcikníže  Rakouzské,  margkrabie  Moravské, 
Lucemburské  a  Slezské  kníže  a  Lužický  margkrabie.  Oznamujem 
tímto  listem  všem,  jakož  jsou  Nám  stavové  panský,  prelátský, 
rytířský  a  městský  margkrabství  Moravského,  věrní  Naši  milí,  na 
snémě  obecném  létha  pominulého  tisícího  šestistého  čtrnáctého, 
ve  čtvrtek  po  sv.  Kylianu  [10.  července],  v  městě  Olomouci 
držaném,  jisté  pomoci  a  zbírky  svolili,  že  takové  jich  svolení  a 
pomoci  z  žádného  práva  aneb  povinnosti,  než  na  milostivou 
žádost  Naši  z  pravé  a  svobodné  jich  vůle  se  staly.  A  protož 
dotčeným  stavům  listem  tímto  Naším  sami  za  sebe  i  za 
dědice  a  budoucí  Naše,  krále  České  a  margkrabata  Moravská, 
připovídáme,  že  dotčené  jich  dobrovolné  při  nadepsaném  sněme 
svolení  jim  a  privilegím,  svobodám  a  vejsadám  jejich  k  žádné 
újmě  a  škodě  býti  nemá,  nyní  i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svě- 
domí pečet  Naši  císařskou  k  listu  tomuto  přivěsiti  jsme  rozkázati 
ráčili.  Dán  v  městě  Našem  Vídni,  v  outerý  po  neděli  postní 
Judica,  jinak  Smrtedlné  [7.  dubna],  létha  šestnáctistého  patnáctého 
a  království  Našich  Římského  třetího.  Uherského  sedmého  a 
Českého  čtvrtého. 

Matthias. 
Sdenco  Ad.  Poppl  de  Lobkowicz,    Ad  Mandátům  Sacrae  Caesareae 
S.  R.  Bohemiae  cancellarius.  Mtis  proprium 

Pavel  Michna. 

Přivedena  veliká  císařská  pečet  visutá,  značně  porouchaná  a  několikráte 
přelomená. 
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Číslo  86. 

Beiren  císaře  Matyáše,  daný  stavům  moravským,  že  vyslání  po- 

sdství  na  generální  sněm  do  Prahy  nebride  na  úkor  jejich  práv&m 

ani  svobodám.  Na  hradě  Pražském  4.  srpna  1615. 

Orig.  zemského  archivu  stavovského  v  Brné.  [V.  II..  č.  105.] 

My  Matthyáš,  z  Boží  milosti  voleny  Římský  císař,  po  všecky 
časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský  etc. . . .  Oznamujem  tímto  listem 
všem,  jakož  jsou  stavové  margkrabství  Našeho  Moravského  při 
sjezdu  obecném,  kterýž  držán  byl  léta  tohoto  přítomného  v  městě 
Našem  Brně,  při  času  sv.  Matěje,  apoštola  Páně  [24.  února],  na 
milostivou  žádost  Naši  jisté  osoby  z  prostředku  svého  nařídili  a 
k  sněmu  tomuto  generálnímu  v  království  Našem  Českém  ku 
pondělímu,  den  památný  sv.  Víta  [15.  června]  téhož  také  léta, 
na  hrad  Pražský  rozepsanému  s  jistou  instrukcí  vypraviti  se 
uvolili  i  také  vypravili :  a  protož  tímto  listem  za  sebe  a  budoucí 
Naše,  krále  České  a  margkrabí  Moravské,  přiříkati  ráčíme,  že 
s  počátku  psaným  stavům  již  jmenovaného  margkrabství  takové 
dobrovolné  z  prostředku  jich  na  vejš  dotčený  sněm  sem  do  krá- 
lovství tohoto  Českého  vyslání  jim  stavům,  privilegiím  a  svobodám 
jich  k  žádné  škodě,  újmě  a  ublížení  nebude  a  býti  nemá,  nyní 
i  na  časy  budoucí.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  císařskou  k  listu 
tomuto  .  .  .  Dán  na  hradě  Našem  Pražském,  v  outerý  po  sv. 
Martě  [4.  srpna],  hospodyni  Páně,  létha  etc.  šestnástistého  pat- 
náctého a  království  Našich  Římského  IIII®,  Uherského  VIP  a 
Českého  VO. 

Matthias.  Ad  Mandátům  S.  Caes. 

Mtis   proprium 

Pavel  Michna. 
Veliká  pečet  visutá,  přelomená. 
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Číslo  87. 

Pověřený  opis  plnomocenství,  jímž  císař  Matyáš  ustanovuje  Adama 

ze  Šternberka,  Viléma  Slavatu  a  Jana    Vostrovce  ea  komisaře  na 

snem  moravským  který  dal  rozepsati,  vydaný  stavům  moravským 

od  zmíněných   tři   komisařů  na   zvláštní  přání. 

V  Brně  5.  prosince  r.  1615, 

Orig.  zemského  stavovského  archivu  v  Bmé.  [V.  V.  č.  321.J1) 

My  Adam  z  Šternbergka  na  Bechyni,  Zelené  Hoře,  Libo- 
chovicích a  Budyni,  nejvyžší  purgkrabie  Pražský,  Vylém  Slavata 
z  Chlumu  a  z  Košumbergka  na  Stráži,  Jindřichově  Hradci  a  Telči, 
JMti  Ř.  císaře  etc.  Uherského  a  Českého  krále  komorník,  nej- 
vyžší sudí  dvorsky  a  president  zřízené  komory  v  království 
Českém,  a  Jan  Vostrovec  z  Královic  na  Vlašimi  a  Novém  Do- 
mašíně,  vše  JMtiCé  raddy,  vyznáváme  tímto  listem  všem  vůbec, 
že  jsou  při  Nás  všickni  čtyři  páni  stavové  margkrabství  Morav- 
ského toho  vyhledávali,  abychom  jim  plnomocenství  od  JMti 
řlímského  císaře.  Uherského  a  Českého  krále,  pána  nás  všech 
nejmilostivějšího,  k  tomuto  nynějšímu  sněmovnímu  jednání  nám 
daného,  připiš  hodnověrný  udělili.  I  znajíce  vyhledávání  týchž 
pánův  stavův  slušné  býti,  k  tomu  jsme  přistoupili  a  takové  plno- 
mocenství slovo  od  slova  v  list  tento  náš  napsati  dali.  Kterýž 
takto  zní: 

My  Mathyáš,  z  Božímilosti  volený  Římský  císař, 
po  všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český, 
Dalmatský,  Charvatský  etc.  král,  arcikníže  Rakouské, 
margkrabie  Moravské,  Lucemburské  aSlezské  kníže 
a  Lužický  margkrabie,  známo  činíme  všem,  že  jsme 
zjistých  důležitých,  jak  Našich  vlastních  tak  i  stavův 
margkrabství  Našeho  Moravského  potřeb,  sněm 
obecní  v  témž  margkrabství  rozepsati  dáti,  a  nemo- 
houce sami  osobné,  pro  jiná  veliká  zaneprázdnění 
přítomni  bejti,  Urozené  Adama  z  Šternbergka  na 
Bechyni,  Zelené  Hoře,  Libochovicích  a  Budyni,  nej- 
vyžšího      purgkrab        Pražského,     }Vylíma      Slavatu 

1)  Orlg.  vlastního  plnomocenství  Matyášova  jest  také  v  zem.  arcn.  sta- 
vovském v  Brné  se  sign.  rovněž  V.  V.  č.  321  as  datem  14.  listop.  1615. 
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Z  Chlumu  a  z  Košmbergka  na  Stráži,  Hradci  Jindři- 
chově a  Telči,  komorníka  Našeho,  nejvyžšího  sudího 
dvorského  a  presidenta  zřízené  komory  Naší  v  krá- 
lovství Českém,  a  Statečného  Jana  Vostrovce  z  Krá- 
lovic na  Vlašimi  a  Novém  Domašíně,  raddy  Naše 
věrné  milé,  aby  týž  sněm  na  místě  Našem  drželii 
řídili  a  spravovali,  za  kommissaře  Naše  císařské 
naříditi,  a  co  by  tak  týmž  stavům  přednášeno  býti 
mělo,  jim  psaním  Naším  v  známost  uvésti  ráčili. 
Pročež  je  tímto  listem  Naším  zmocňovati  a  plnou 
moc  dávati  ráčíme,  což  oni  tak  koli  v  tom  při  témž 
sněme  činiti,  jednati  a  zavírati  s  stavy  téhož  marg- 
krabstvi  Moravského  budou,  aby  to  vše  tak  stálé 
bylo,  jak  bychom  My  osobně  to  sami  činili,  jednali 
a  zavírali.  Tomu  na  svědomí  pečet  Naši  císařskou 
k  listu  tomuto  přivěsiti  jsme  rozkázati  ráčili.  Dán 
na  hradě  Našem  Pražském,  v  sobotu  po  sv.  Martinu, 
jinak  čtrnáctého  dneměsíce  listopadu,  létha  od  Na- 
rození Syna  Božího  šestnáctistého  patnáctého  a 
království  Našich  Římského  čtvrtého.  Uherského 
sedmého  a  Českého  pátého. 

Matthias.  Bohuslav  z  Michalovic. 

Sdenco  Ad.  Poppl  deLobcowicz, 
S.  R.  Bohemiae  cancellarius. 

Ad  Mandátům  Sacrae  Gaesareae 
Mtis   proprium 

Pavel  Michna. 

A  pro  lepší  jistotu,  že  se  vejpis  tento  s  originálem  ve  všem 
srovnává,  k  němu  jsme  pečeti  naše  přivěsiti  dali,  ano  i  jim, 
pánům  stavům,  v  tom  se  zakázali,  pokudž  by  kdy  z  potřeby  toho 
vyhledávali,  že  jim  i  originál  od  nás  zapůjčen  bejti  má.  Dán 
v  městě  Brně,  v  sobotu  po  památce  sv.  Panny  Barbory  [5.  pros.] 
létha  Páně  šestnáctistého  patnáctého. 

Přivéšeny  visuté  tři  pečeti,  z  nichž  prostřední  (Slavatova)  částečné  jest 
poruSena. 
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Číslo  88. 

Král  Ferdinand  II.  potvrzuje  práva  a  svobody  země  moravské. 
V  Brně  6.  eáH  1617. 

Orig.  zem.  arch.  stav.  v  Brné.  [V.  I.  č.  114.]  V  červených  deskách  sametových. 

Obsahuje  doslovné  znění  majestátu  císaře  Rudolfa  II.  z  r. 
1577  s  příslušným  úvodem  a  zakončením,  s  podpisem  krále 
Ferdinanda  11.  a  Zdenka  Popela  z  Lobkovic,  nejvyššího  kancléře 
českého. 

Přivezena  jest  malá  pečet,  Wsutá,  s  poníženou  legendou. 


Číslo  89. 

Ladislav  Velen  z  Žerotína  rozhlašuje  po  zemi  patent  krále  Bedřicha 

[Falckého]  o  zvýšení  mince.    V  Olomouci  11.  května  1620. 

Orig.  zem.  arch.  mor.  v  Brně.  [Art.  Znaim  III.]  i) 

Urozeným  pánům  pánům,  Urozeným  a  Statečným  pánům 
rytířům  a  vladykám.  Moudrým  a  Opatrným  pánům  z  měst  JMti 
královské,  všem  třem  pánům  stavům  margkrabstvi  Moravského, 
panům  strejcům,  ujcům,  švagrům,  bratřím  a  přátelům  mým 
zvláště  milý^m! 

Ladislav  Velen  z  Žerotína  na  Bředslavi,  Moravské  Třebové, 
Zábřehu  a  Rudě,  hejtman  margkrabstvi  Moravského,  JMti  krále 
Českého  radda  a  komormk  a  nejvyšší  nad  tisícem  koní  zbrojných 
téhož  margkrabstvi. 

Službu  svou  VMtem  a  Vám  vzkazuji,  Urozeni  páni  páni. 
Urození  a  Stateční  páni  rytíři  a  vladyky.  Moudří  a  Opatrní  páni 
z  měst  JMti  královské,  páni  strejcové,  ujcové,  švagrové,  bratří  a 
přátelé  moji,  zvláště  milí,  zdraví  dobrého  i  jiných  všech  potěši- 
tedlných  věci  VMtem  a  Vám  na  pánu  Bohu  věrně  žádám. 

Před  VMtmi  a  Vámi  netajím,  že  jest  JMtKá,  pán  náš  nej- 
milostivější, s  JichMtmi  pány    stavy   království  Českého  a  vysla- 


*)  Vytisknuto  již  u  D'Elverta:  Beitráge   zuř  Gesch.  der  Rebellion  etc. 
str    109-111.  a  v  Casop.  Matice   Mor.  Roč.  XXU.  (1898). 
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nými  ze  všech  přivtělených  zemí  při  sněraě  generálním,  po- 
minulých dnův  na  hradě  Pražském  držaném,  jak  by  v  dotčeném 
království  Českém  a  jiných  ptivtělených  zemích  mince  zlatá 
i  stříbrná  z  jistých  příčin  na  ten  čas  vejšeji  platiti  a  od  každého 
brána  býti  měla,  se  snésti  a  mně  o  tom  skrze  psaní  své  královské, 
abych  takové  snesení  v  margkrabství  Moravském  VMtem  a  Vám 
skrze  listy  otevřené  v  známost  uvedl,  milostivě  poručiti  ráčil, 
jakž  tomu  z  vejpisu  téhož  psaní  JMtiKé  mně  učiněného,  níže 
následujícího,  šíře  porozuměti  ráčíte  a  porozumíte. 

Frydrych,  z  Boží  milosti  Český  král  etc. 

Urozený,  věrný  náš  milý!  Tejna  tebe  milostivě 
činiti  neráčíme,  že  pro  zachování  v  království  Našem 
Českém  a  jiných  přivtělených  zemích  dobré  mince, 
aby  od  vexlířův  a  kupcův,  poněvadž  v  okolních 
zemích  se  zvýšila,  vyvexlována  a  vyvezena  nebyla, 
na  tom  sme  se  s  stavy  království  tohoto  Českého 
a  vyslanými  přivtělených  zemí  při  nyní  držaném 
generálním  sněme  snésti  ráčili,  abyvdotčeném  krá- 
lovství přivtělených  zemí  na  ten  čas  mince  zlatá  a 
stříbrná  vejšeji  platila  a  od  každého  brána  byla,  listy 
otevřenými  to,  oč  se  která  zvyšuje  ajakbránabýtimá, 
vůbec  vyhlásiti  davše,  jakž  z  příležícího  patentu 
tomu  všemu  obšírněji  vyrozumíš,  i  aby  podobně 
takové  snesení  v  margkrabství  Našem  Moravském 
vůbec  vyhlášeno  býti  mohlo,  milostivě  poroučeti 
ráčíme,  aby  podobným  spůsobem,  jako  v  království 
Českém  to  opatřil,  a  všem  skrzelistyotevřenévzná- 
most  uvedl,  vědouce,  že  na  tom  jistou  a  milostivou 
vůli  Naši  královskou  naplníš.  Dán  na  hradě  Našem 
Pražském,  v  outerý  po  sv.  Jiří  [28.  dubna],  léthaPáně 
šestnáctistého  dvatcátého  a  království  Našeho  Če- 
ského prvního. 

Podle  kteréhožto  patentu,  od  JMtiKé  mně  při  tom  psaní 
odeslaného,  a  vejš  dotčeného  sneseni  mince  zvejšena  a  na  počet 
moravský  takto  hrána  býti  má: 

Dukát  uherský  po  třech  zlatých, 

koruna  zlatá  po  půl  třetím  zlatým, 

rejnský  zlatý  po  dvou  zlatých  desíti   krejcařích. 
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tolar  široký  po  dvou  zlatých, 
telpP)  tolar  po  dvou  zlatých  desíti  krejcařich, 
šedesátník  po  íednom  zlatým  padesáti  krejcařich, 
groš  v  24  krejcary  bitý  po  třidceti  krejcařich, 
groš  v  12  krejcarů  bitý  po  patnácti  krejcařich, 
důtky  po  půl  osmu  krejcaru. 

Kdež  podle  takového  milostivého  poručení  JMti  královské 
tak  činím  a  VMtem  a  Vám  všem  pánům  stavům  a  obyvatelům 
margkrabství  tohoto  takové  snesení  v  známost  uvozuji,  z  ouřadu 
hejtmanského  poroučejíce  a  od  osoby  své  přátelsky  za  to  žádajíce, 
že  se  podle  něho  chovati  i  také  při  všech  poddaných  VMtí  a 
Vašich  to  naříditi  ráčíte  a  nařídíte,  aby  v  zemi  této  mincí  zlatá 
i  stříbrná,  větší  i  menší,  vedle  dotčeného  zvejšení  od  jednoho 
každého  bez  odpomosti  brána  byla,  jakož  k  VMti  a  Vám  té 
naděje  jsem,  že  se  tak  zachovati  ráčíte  a  zachováte.  Tomu  na 
svědomí  sekryt  svůj  k  tomuto  patentu  jsem  přitisknouti  dal  a 
v  něm  se  svou  vlastní  rukou  podepsal.  Jehož  datum  v  městě 
Olomouci  11.  Maji  létha  1620. 
Přitisknuta  pečet. 

L.  W.  z  Ž. 


»)  D'DlYert  má  Felpl;  niá  to  snad  býti  „tupl  tolar**  =  dvojtolar. 
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Ukazatel  jmenný.*) 


A. 

z  Achlaru  Jakub  Vilém  z  Aychl- 
bergka,  342. 

Akademie  Česká  císaře  Františka  Jo- 
sefa v  Praze,  V. 

z  Akoshazy  Sarkan  Ambrož,  svob.  p. 
z  Onnodu  a  hr.  Saladský,  331. 

Akta  zemského  soudu  (zemský  archiv 
mor.),  112. 

Albrecht,  bratr  Matyáfiův,  124. 

Albrecht  Rakouský,  172;  král  a  císař, 
94,  3^18. 

Alžběta,  manželka  Bedřicha  Falc- 
kého, 127. 

Ambrož,  opat  kl.  ždíírského,  101. 

Anna  Jagjelovna,  95—99,  lOl,  103,  106, 
148,  331—337,  339,  341,  342. 

Archiv  arcib.  v  Kroměříži,  II.,  131. 

Archiv  Český,  3,  10,  17,  18,  24,  49, 
96—104,  1:^5—1.37,  146-14í^,  150, 
151,  172,  178,  179,294,312,314,364. 

Archiv  českého  místodržitelství  v  Praze, 
II.,  11-13,  15,  23,  44,  45,  55,82,83, 
K5,  87,  111,  113,  lir»,  127,  141,  155, 
198,  199,  215,  228,  229,  405,  426. 

Archiv  dvorní  a  státní  ve  Vídni,  IV., 
14,  48,  97,  98,  102,  106,  109,  115, 
117,  122,  124,  127,142,148,205,222, 
229,  290,  305-307,  492. 

Archiv  dvorské  komory  ve  Vídni,  104, 
307,  309. 

Archiv  jindřicho-hradecký,  II.,  19,  228, 
267,  279,  305. 


*)  Ukazatel   jmenný    i    vécný    týká 
Příloh  a  Úvodu. 


Archiv  kapitulní  v  Olomouci,  II. 
Archiv  D.  de  Lippa,   67. 
Archiv  méstský  brněnský,  11.,  172. 
Archiv  méstský  olomucký,  II.,  244. 
Archiv  méstský  vratislavský,  IV.,    24, 

62,  65—67,  73,  80,  81,  87,  94,  96,  99, 
103,  106,  108,  114,  123—125,  218, 
224,  228,  2;^  268,  285—287,  296, 
303,  305—207,  314. 

Archiv  mikulovský  Lichtenštejnský,  II. 
Archiv    ministerstva    vnitra    ve   Vídni, 

IV.,  7,  12,  129,  155,  203,  308. 
Archiv  místoilržitelský  mor.,  II. 
Archiv  místodržitelský  v  InSpruku,  IV., 

19,  285,  297. 
Archiv  říšských  financí  ve  Vídni,  IV., 

101,    131,    143,    218,    221,    227—229, 

233,  266,  267,  283. 
Archiv  spojených  kanceláří  dvorských. 

47,  101,  108.  113. 
Archiv  státní  drážďanský,  IV. 
Archiv    státní    vratislavský,    IV.,    63, 

126,  215,  286,  290,  296,  316. 
Archiv    třeboňský,    II.,    14,    103,    133, 

140,    141,  213,    228,    294-298,    300, 

302,  308. 
Archiv  wiesenberský,  II. 
Archiv  zemský  český,  68,  103,  146. 
Archiv  zemský  moravský,  II.,    19,  56, 

63,  76,  77,  79,  80.  81,  87,  95-97,  103, 
106,  111,  115,  121,  123,  127,  131,  134, 
137,  138,  145,  156,  171,  172,  175,201, 
216,  221,  223,  229,  237,  269,  271,  274, 
283,  284,  305,  308,  331,  342,  3U,  351, 

se  jak    práce    samé,    tak    i    poznámek, 
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352, 354—361, 363-365, 367, 369—381, 
383,  386,  387,  389,  391—393,  401,  403, 
404,  409-411,  413,  414,  421—423, 
325, 430, 432. 433, 437  -444,  458-455, 
460, 499,  500,  502—507, 609-511,  513. 

ArnoSt,  arcikníže,  270. 

Art.  Olmútz  (z.  arch.  mor.),  156. 

Art.  Znaim  (z.  arch.  mor.),  25,  26,  44, 
46—48,  50,  54,  59,  81,  85,  119,  140, 
203,  215,  227,  247,  275,  303,  304,  513. 

Augšpurk,  228,  268. 

Austria,  337,  338,  340. 

z  Aychlbergka,  v.  z  Achlani. 


B  a  e  r  i  n  g  e  r,  v.  Ursinus. 

Bal  ho  Hieronimus,  331. 

Bal  dun  g  Jeroným,  336. 

Bán  o  v,  109. 

Basilejské  koncilium,  342. 

Bedřich   Falcký,    127,    180,  304,    305, 

513,  514. 
Bechyné    st.   Václav   z   Lažan   a    na 

Lhotě,  13. 
Bechyné,  511;  v.  z  Šternberka. 
Bembus,  333. 
Bendzin,  437. 
Berka  z  Dube  a  zLippého;  v.  z  Dube; 

v.  z  Lippého. 
Bernard,  biskup  tridentský,  104. 
Béla,  893. 

Bélehrad  Stolní,  96. 
Bélohorská    bitva,  7,  Sil,  48,  90,  91, 

202,  805. 
Bilík  Hynek  z  Kornic   na  Veselí,  182, 

345. 
z  Bílkova  Beneš  Pražma  a  na  Lešnej, 

88,  270;    Jan    st.   Pražma,    169,    194, 

2a5;  na  Uhřicich,    394;    Petr   Pr.    na 

Leštné,  iO,  182;  Šebor  Pr.  a  na  Mou- 

řinové,  114. 
Bilsky    Jakub,  opat  velehradský,  114; 

z  Bélé,  393. 
z  Bisina  Trapp  Karel,  33C.,  310. 
z  B  i  s  k  u  p  i  c  Hanu?    Haugvic,    198;  — 

a  na  Račicích,    t.>(>í>;  —  na  Chropini, 


893;  Joachym,  159,  197;  —  na  Ro- 
kytnici, 199;  Václav  na  Bonzové,  14, 
345;  VUém,  40. 

Bítov ský;  v.  z  Bítova. 

z  Bítova  Václav  Bítovský,  127,  208. 

Blansko,  182;  v.  z  Doubravky. 

Blatná,  393,  401,  462,  463,  493;  v. 
z  Rožmberka;  v.  z  Rožmitála. 

Blekta  KryStof;  v.  z  Outéchovic. 

BleSenský  Václav,  probodt  rajhrad- 
ský,  870,  374,  375,  377,  378,  380. 

Bočkaj  Stepán,  116. 

Bočkajovci,  116,  224,  244,  275. 

Boček  Ant.  (C.  D.  M.),  1,  128. 

Bočkova  Sbírka  (z.  arch.  mor.),  n.,  6, 
11,  111,  152,  172,  180,  201,  223,846, 
261,  266,  267,  280,  283,  296,  308,  319. 

z  Bogdunčovic  Jakub  Vojska  na  Ve- 
seU  a  Količíné,  197;  Petr,  327. 

Bohatský  Jonathan,  287. 

Bořita;  v.  z  Budce. 

Boskovice,  169,  200,  2(fó,  394;  v.  ze 
ZásUHzl. 

z  Boskovic  Albrecht  Černohorský,  193; 
Dobeš  C,  28,  101 ;  na  Rosicích,  182, 
184, 185 ;  Jan  C.  a  na  Třebové,  169, 393; 
Jetřich  C,  205;  KryStof,  182,  293,  346; 
Václav  C,  189;  v.  ze  Záslřizl. 

Botsch  Jiří,  336,  S40 

Bozkovštejn,  493;  v.  z  Náchoda. 

Bouzov,  345;  v.  z  Biskupic. 

Brandl  V.,  III.,  V.,  3.  5-7,22,51,52, 
56,  84,  93,  96,  103,  121,  128,  181, 
132,  135,  137,  138,  142,  143, 146—152. 
154—156,  165,  170—172,  176—178, 
186,  216,  217,  246,  291,  303,  310,  316, 
322,  325,  328. 

Brixenská  diecese,  331,  332,  338. 

Brnén  ská  kniha  pamétí  a  naučení,  36, 
147  (č.  :^),  148  (č.  37),  230  (č.  37), 
277  (č.  37). 

Brfiané,  119,  291;  BrnénSU.  228,  311. 

Brno,  I.,  II.,  I,  3,  13,  14,  18,  22,38— 
41,  46,  49,  50,  54,  56,  57,  68,  72—74, 
86,  ^1,  93.  95,  101,  102,  109.  114,117, 
119,  122,  127,  142.  143,  157,  163—167, 
169,   178,   184.  186,  214,216,221,232, 
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233,  238,  243,  244,  246,  251,  254,  258, 
259,  274,  275,  279,  291,  304,  305,  311, 
316,  323,  345,  356,  358,  364,  370,  371, 
374,  375,  379,  380,  394,  415,  416,  462, 
463,  469,  470,  478,  486,  492,  494,  498, 
499,  511—513. 

Brod  Uherský,  13,  112,  182,  199,  269, 
290,  307,  345,  393;  v.  z  Kunovic. 

Brodek,  200;  v.  z  2alkovic. 

Brodské  hory,  307. 

Broumov,   88,    114,244;   v.  z  fiíčan. 

B  r  t  n  i  c  e,  393,  430,  433,  493 ;  v.  z  Vald- 
štejna. 

Brtnický;  v.  z  ValdStejna. 

Bruntálský;  v.  z  Vrbna. 

Brussel,  334. 

Břeclav,  Břecslav,  Bředslav,  393,  493, 
513;  v.  ze  ZeroUna. 

Březnický;  v.  z  Náchoda. 

Bučovice,  493;  v.  z  LichtenSlejna. 

Budeč,  88,394;  v.  Koňas. 

z  Budce,  Boř.  Hynek  a  na  Líšni,  494; 
Bořila  Melichar  a  na  Sokolnicích,  88. 

Budějovice  České,  68,  70,588,93,105, 
301,  308,  368,  369. 

Budín,  41,  97,  283,  454. 

BudiSkovice,  493;  v.  ze  Zahrádek. 

Budko  v,  182;  v.  z  Mírová. 

Budyně,  511;  v.  z  Šternberka. 

Buchlo  v,  186,  494;  v.  ze  Zástřizl. 

z  Bukůvky  Albrecht  Bukůvka,  182, 
256,  277,  293;  Jan  na  Ivanovicích, 
117;  na  TřemeSku  a  Ivan.,  493. 

Burgel  Fr.,  391. 

Bystřice,  182,  393;  v.  z  Vrbna. 

By  tom,  437. 

c. 

Cáhnov,  493;  z  Lichlenštejna. 
z  C  as  těla  1  ta  František,  336,  340. 
Cerroniova  sbírka,  II. 
Cimburk,    176,    182,    185,    186,    316, 

345;  v.  z  Vickova. 
z  Cimburk  a  Ctibor  Tovačovský,  176; 

Vilém  Prusinovský,  266. 
Codex  Dipl.  Mor.,  1,  2,  62. 


Codex  Wenceslai  de  Iglavia,  172. 
Co  hele  Zikmund,  462,  463. 
Groner  Joh.,  337,339—341. 
Cypr,  ostrov,  336. 

6. 

Casop.   Českého  Musea,  92,  105,  116. 

Casop.  Matice  mor.,  49,  55,  116,  145, 
149,  304,  415,  513. 

Cechové,  68—73,  75,  84,  89,90,99— 
101,  123,  132,  227,294,295,343,428. 

Cechy,  I.,  1,  11,24,27,30,32,33—35, 
41,  61-66,  68,70,  76,  79,  83,  88,  90, 
93,  98,  102,  105—108,  117,  118,  124, 
125,  129,  132,  134,  143,  1/1,  207, 
213,  215,  219,  220,  223,  228,  229,  241, 
252,  258,  267,  275,  285,  286,  289,  298, 
305,  306,  312,  320,  342,  343,  385,  406, 
429,  437. 

Čejka;  v.  z  Olbramovic. 

Celakovský  Jaromír.  V.,  2,  9,  62,  63, 
92,  99,  104,  128-130,  150,  207,  312. 

z  Cepiroh  Šebestian  Freytag,  opat 
loucký,  169,  260,  :'94. 

Čermák  Kl.,   293,  296,  298,  300,  306. 

Černá  Hora,  117,  462,  463,  468,  469; 
v.  z  Lichtenštejna. 

Černohorský;  v.  z  Boskovic. 

Certorejský  Petr,  194. 

z  Certorej  Certorejský  Zikmund  a  na 
Hrušovanech,  493. 

Červinka  Ladislav,  293,  306. 

České  království,  76—78,  185,  458,  459, 
465,  485,  487,  488. 

Český  Časopis  Historický,  1. 

D. 

Dačice,  200;  v.  z  Krejku. 

Dalešice,  88;  v.  z  Náchoda. 

z  Dietrichštejna  Frant.  kard.,  bisk. 
olom.,  22,  59,  83,  88, 117. 126,  131,  135, 
141.  162, 163,  202, 205,  215,  216,  303— 
306, 44i,  463,  466, 492, 498;  Maximilian 
a  na  Nyklšpurce,  493;  Zikmund,  svob. 
p.  z  Hollemburku  a  Finkenštejna,  332, 
334,  335,  337,  339—341. 


Diviš;  v.  z  2erotína. 

Dobročkovice,  373. 

Dobro  melice,  200;  v.  z  Žalkovic. 

Doma  Sin  Nový,  511,  512;  v.  Vostrovec. 

Domaželice,  160,  281;  v.  z  Wasser- 
hofu. 

Don  Ferdinandus,  337— ai2. 

z  Doubravice  Smil  Osovský,  147;  na 
Hrotovicích,  182;  na  Valři.  182;  na 
Třebíči,  260,  28íí,  3113,  493. 

z  Doubravky  Dr.  Jan  a  z  Hradiště 
na  Blanšté,  182. 

Drahnovský,  v.  z  Pénřína. 

Drn  holec  (Dyrnholec),  119,  468,  469, 
493;  v.  z  Tyfmpachu. 

z  Drnovic  Bernard  Drnovský  a  na 
Rejci,  114,  169:  na  hradě  Kounicích. 
200,  205,  291,  394;  Ctibor,  177,  182. 
184. 

Drnovský;  v.  z  Drnovic. 

Drnovská  Kniha,  v.  Kn.  Drnovská. 

Dřevohostice,  141,  200,  492;  v.  ze 
Zerotína. 

Dubčanský  Jan,  184. 

z  Dube  Berka  Jaroslav  z  Lippého  na 
Mezifíěí,  4,  199,  200;  Ladislav  Berka, 
6,  45.  54,  55,  82,  141.  142;  na  Otem- 
bérce,  3^45;  na  Jaroslavicich,  444  ;  Lev 
Buryan  B.  z  L.  na  Rychmburce  a 
Vořechovým,  493;  Zdeněk  na  Mezi- 
říčí, 43. 

Dubský  Oldřich,  14;  Vilém,  202;  viz 
z  Třebomyslic. 

Dudík  B.,  1. 

Dunaj,  503. 

Dunajovice  (Horní),  182.  200,  345. 
393;  v.  z  Náchoda. 

Dvorský  František,  HI.,  V.,  67,  68.  96. 

Dvořák  Jindřich.  177. 

E. 

Eccker  (Eckger)  Jan,  alias  Muller,  337, 

338,  341. 
Edelmon  Václav  z  Ohmiouce,  114. 
Elsasko  (Alsaliji),  33r». 
D'Elvert,   133.  287,  301,  306,513,  515. 


Eugenius,  kniie  cyperský,  336. 

F. 

FarkaS  Simon,  493. 

Ferdinand,  arcikn.  rak.,  11,  95—97; 
syn  Ferd.  L,  285,  331—336,  506,  507; 
L  král  a  císař,  14,  18, 19,21,24,  25-- 
33,  36—38,  40—43,  46,  46.  63,  67— 
75,  78,  93,  94,  96—102,  104—110,  124, 
125,  127—130,  134,  139,  143,  144,  146. 
147,  153,  156,  172-174,  179—181, 
18;í— 188,  191—193,  204,  213,  218— 
222,  228,  232,  233,  251,  252,  259,  266, 
267,  287,  293-296,  306,  307,  312.  313, 
320,  342,  344,  350-358,  360—362. 
364—368,  390;  v.  Don  Ferdinandus; 
Ferdinand  Štýrský  124—127,  202,  «)8, 
216,  226. 

Fibinger  Math.,  215. 

Finkenštejn;  v.  z  Dietríchštejna. 

z  Firmiana  Bartol.,  336;    Paula.  339. 

Florencie,  333. 

FogaraS  (Fogaross),  316. 

František,  opat  velehr.,  101,  345. 

Františkovo  musexmi  v  Brně,  183, 
285,  368,  457,  459,  461,  463,  466, 
468-470,  478,  483,  486. 

Freyberger  Viktor.;  v.  z  Wasserhofii. 

Freytag  Sebest. ;  v.  z  Cepiroh. 

Friedrich  G.,  1. 

Fritsch  Martin,  306. 

Fulnek,  224.  345;  v.  z  HHSté;  v.  ze 
Žerotína. 

Furslenau,   v.  Howora. 

FQrstentage,  slezské  sněm.  památky 
v  mést  arch.  vratislavském,  23,  24. 
61,  62,  65—67,  73,  76,  80,  81,  87,  9«.i, 
108.  123,  218.  224,  228,  230,  286,  314. 
33(>. 

G. 

Gasparius  Jan,  v.  z  Laubenburka. 
z  Gbelska   Jan  Ghelský  na  Kobylnici, 

269,  370,  373-375,  377,  378,  380. 
Gerolt  Jan,  písař  z  Brna,  40,  lř4. 
Gin  děly  Ant..  III..  228. 


/ 
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Glossář  Brandlův,  III. 

Golcz  Gttnther  z  Klanesdorřu  a  na 
Syczendorfé;  (z  Golczen  Ginther  a  na 
Klaunsdorfé),  88,  46á,  463. 

G  o  Id  á  tejn,  444;  v.  z  Vrbna. 

Goll  Jaroslav,  V. 

z  Griespek  a  Florian,  14. 

z  GriplStejna  Jeremiáš  Waldener, 
300. 

Grotefendova  sbírka,  st.  arch.  vrati- 
slavského, 63. 

Grozner  Wolfgangr.  109. 

Grůnhagen  G.,  V. 

Grybla  áimon  z  Brna,  169. 

Grýn  Karel  ze  átyrcenperka.  327. 

Gunther  Jan,  191. 

H. 

Habrovany.  185,  199;  v.  ze  Zdenina; 
v.  ze  Zdétína. 

Habsburkové,  64,  128. 

Habsburský  rod,  18,  127,  293,  481. 

Handle  Jiřík,  200. 

Hannart,  333,  335. 

Haňovice,  494;  v.  ze  ZástMzl. 

z  Hartunkova  Math..  57,  151—153, 
184—186.  191,   193,  278. 

Haujfvic  Hanuš  z  Biskupic,  v.  z  Bi- 
skupi c. 

Hayncz  Michal  z  Olomouce,  127. 

Heidelberg,  127. 

Heldt   (Helt)   Zikmund;  v.  z  Kementu. 

Helfenštejn,  98,  493:  v.  z  Pernštejna; 
v.  z  Vrbna. 

H  e  n  r  i  c  u  s,  burgrav.  Misnensis,  356, 357. 

Hess  Jan  (Hons),  370,  371,  380. 

Hewgel  Ferd.,  40i,  405,  411,  414,  420, 
432. 

Heylig  Bartoloméj  z  Oloni ,  462,   463. 

Hinczo,  officialis,  1. 

Hispaiiia.  ,337,  338,340. 

Histor.  archiv  C.  Akademie,  116. 

Hluboký,  důl  na  Uh.  Brodsku,  307. 

Hobzí;  v.  ze  Zahrádek. 

Hodéjovský  Jan,  261,  280. 

Hodějov,  261. 

z  H  o  d  i  c    Hynek  a  na  Miroslavě,   327 ; 


Jifík,  117,  491,  492;  na  Plavci  a  Ta- 

víkovicích,  493;    Václav   na  Rudolci, 

43,  193,  194;  Vít  na  Miroslavi,  493. 
Hodický;  v.  z  Hodic. 
Hodonín,  168,  316,  393;  v.  z  Lippého. 
zHochfeldu(z  Hohenfeldu)  Rudolf,  97. 
Holešov,  204,  277,  345,  462,  463,492; 

v.  z  Šternberka:  v.  z  Lobkovic. 
HoUandsko,  328. 
Hollemburk;  v.  z  Dietrichštejna. 
Honza,  drabant,  169. 
Hortensius    Ondřej,    462,   463,   468, 

469,  493. 
Hostím,  182,  244,  493;   v.    z  Lichten- 

burka;  v.  ze  Šleynic. 
Hoštice,  394;  v.  z  Hrádku. 
Howora  Gzenko  de  Lippa,   Swentnyk, 

Przidrowicz,  Kynicz  et  FQrstenau,  67. 
Hrad  Pražský;  v.  Pražský  hrad. 
Hrad  Znojemský;  v.  Znojemský    hrad. 
z  Hradce  Joachym,  19,  228,  267,278; 

z  Hradce  páni267;  Zacharinš,  13, 113; 

na  Telči  a  Polné,  140, 169, 193,  269, 370, 

371.  373-378,  393. 
Hradec  Jindřichův,    13,    14,  267,    279, 

511.  512. 
Hradeckého  rodu  dopisy,  96. 
Hrádek;  v.  z  Kunštatu. 
z  Hrádku  Michal    na  Novém    Zámku, 

493;  Mikuláš,  169,  200;  na  Hošticích, 

394. 
Hradiště  Uherské,  3,  49,  73,  182,  345, 

394.  491'. 
Hroch  Jakub   Jalovka   z  Melovic.  276. 
Hrotovice,  182;  v.  z  Doubravice. 
Hrubřický  Adam,  109. 
Hrušovany,  493;  v.  z  Čertorej. 
z    Hřišté   Jan    Skrbenský,    207,    208; 

z   Fulneka,   223,    224;    na    Slavéčíně, 

269,  276. 
Humpolecký;  v.  z  Rybenska. 
Hun  g  ar  i  a,  337,  338,  340. 
Hurtenbach     Bonaventura,     měšfau 

norimberský,  228. 
z  Hustopeč  Albrecht  na  Bystřici,  182, 

184,  204. 
Hustopeče,  232,  233. 
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Hynkonins (Hynkonyns)  Jan  z  JihlaTy, 

46á,  4^. 
Hyspanie  —  infant  — ,  182. 

Ch. 

Chlumecký  Petr,  lU.,  118,  121. 

z  Chlumu  SlaTata  Vilém  a  z  KoSum- 

berka   na  Stráži,   JindfichoTé   Hradci 

a  Telči.  511,  512. 
z  Choltic  Albrecht  Sedlnický,  327. 
Chotébořský     éebest.,    opat    noTo- 

říéský,  197. 
C  h  r  o  n  o  1  o  g.-Sybtem.    Sammlung    der 

Berggesetze   der   Oesterr.  Mon.,  369. 
Chropyně  (Chropiné),   58,   220,   393; 

v.  z  Biskupic. 
Chroustenský  Václav ;  v.  z  Malovar. 
Chytil  J.,  177. 

I. 

InSpruk,  331,  340. 

Ivančice,   3,    45,    49,    117;   ivančická 

smlouva,  118,  473. 
Ivančičtí,  291. 
z    Ivanovic    (Ejvanovic)     Jan    St    na 

Troubété,  2(Kh,  Vilém  Munka,  12^,  202, 

326. 
Ivanovice,    117.   493;    v.  z  Bukůvky. 

J. 

Jagjelovci,  18,  228. 

Jáchymov,    301;    jáchymovský    groS, 

294. 
Jalovka;  v.  z  Melovic,  276. 
Jan,  biskup,  olom.,  389,  393,  400,  401. 
Jan  Lucemb.,  král,  343. 
Jan,  opat  hradišťský,  345. 
Jan,  opat  loucký,  345. 
Jankovský;  v.  z  Vlašimě. 
Jaroměřice,  114,  269,  370,  371-,  375, 

377.  393;  v.  z  Lomnice. 
Jaroslavice,    199,    444;    v.    z  Dul)é; 

v.  z  Tovaru. 
Javoří,  les  Jemnických,  272. 
Jemnice,  182,  185,  345,  493;  Jemničtí, 

272. 


z  Jemni éky  Bartoloméj  na  Válči,  169, 
394;  Václav  Vanecký  na  Válči,  117, 
182,  463.  494;  na  Vanči,  462.  463. 

JeniSovice,  186;  v.  z  KunStatu. 

Jihlava.  3,  49,  58.  73,  166,  180,  34o, 
394,  462,  463.  468,  469,  494. 

Jihlavští,  228,  266. 

Jireček  Hennenegild,  136,  137,  150, 
158.  163.  203,  226,  328;  Josef,  117. 

Jiří  Poděbradský,  král,  343. 

Johannes,  judex,  1. 

Jordán  Dr,  lékař  zemský,  164. 

K. 

Z  Kačova  Jan,  184. 

Kalivodková  Anna,  307. 

Kalousek  Jos.,  UI.,  V..  62,63,67,  78, 
79,  83,  84,  88,  91—03,  95-97.  99,  100, 
106—108,  113,  114,  117,  123.  124, 
127—129.  132,  134,  ia5,  149—151, 
177,  208,  217,  285,  287,  293,  306,  342. 

Kameníček  Fr.,  116. 

z  Kamenka  Jan  Albert,  342. 

Kapitola  Olom.,  228. 

Karel  IV.,  císař,  61,  62,92,  106,332— 
335,  343. 

Karlštejn,  179,  192,  205,  343. 

z  Karpinetu  Bazilius.  462,  463,  468, 
469. 

Kašpar,  opat  zábrdovský,  114;  a  že- 
livský  169,  260. 

z  Katharu  Katharin  Pavel,  195,  197 
na  Pernštejně,  197,  200. 

Kavka  z  Říčan;  v.  z  ftíčan. 

Kbelský  Jan,  194;  v.  z  Gbelska. 

z  Kementu  Zikm.  Heldt  (Helt),  19,21, 
189,  UK),  3r)9,  360,  362,  365-367. 

Kemptner,  rentmistr  mor.,  306. 

Kli  o  ber,  vicecanceliarius,  390,  404. 

Kladsko,  67,  68,  73,  306,  307. 

K I  a  ne  s  d  o  r  f  (Klaunsdorf),  88.  462,  4()3; 
v.  Golcz. 

Kli  eman  L.,  V. 

Kniesl  Jan  z  Brna,  184. 

Kniha  Drnovská,  IIL,  93-95,  103,  131. 
135,  137,  140,  14<>-151,  155,  172, 
177,  178,  183,  186,  216.  318,   320. 
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Kniha  nálezův,  arch.  z.  mor.,  415. 

Kniha  olom.  pfipovědi  a  naučení,  97 
(C.  47);  M.  VI.  17,  132;  M.  V.  2, 
156. 

Kniha  Tovafcovská,  93,  94,  131,  135— 
138,  140,  142,  143,  146,  148—152,  154, 
155,  171,  172,  176,  177.  183, 186,  190, 
191,  193—195,  201,216,316,317,320. 

Knihy  půhonné  a  nálezové,  IL,  176. 

Knihovna  universitní  v  Praze,  116. 

z  Kobylího  Kobylka  Jan  st.,  202;  na 
Sovinci,  202,  2a5,  207,  468,  469,  493. 

Kobylka  Jan  sL;  v.  z  Kobylího;  Ko- 
bylka Mat.,  280. 

Kobylnice;  v.  z  Gbelska. 

Kodex  Doubravicianus,  415. 

Kodex  duchcovský,  67—69, 93,  97, 99— 
101,  103,  ia5,  106,  128,  146,  147,  265, 
266. 

Kodex  Tišnovský,  1. 

Kohelius  Zikmund,  493. 

z  K  o  k  o  r  Bohuše  Kokorský  a  na  LaSkově, 
114,  193,  269,  394. 

Kokorský;  v.  z  Kokor. 

Kol  i  Čín,  197;  v.  z  Bogdunčovic. 

Kolín  n.  Rýnem  (Golonia),  333,  334. 

Kollman  H.,  V. 

z  Kolonitcz  Zeyfryd  na  Levici  a  Nej- 
derSperku,  487. 

z  Kolsdorfa  Jan  Václav,  197;  Florian 
Tomanykl,  261. 

Koltnhof  Baleár,  327. 

Koňas  (Konias);  v.  z  Vydfl. 

Konice,  345. 

Konický  Zdenek;  v.  ze  ávábenic. 

Konrád  Ota,  62. 

Kopiář  Památek  snémovnich  (z.  arch. 
mor.),  I.,  II.,  7,  25.  27,  28,  30-33,  a5, 
36,  38-42,  57,  70,  73-76,  89,  94, 
103,  143,  144,  181,  185,  215,  220,  230, 
252,  294,  295,  307,  310,  313. 

Kopl,  V. 

z  Kornic  Bilík  Hynek  na  Veselí,  182, 
345. 

Kořím,  186. 

Kost,  hrad,  345. 

z  Kosti  Jan  Óelnberk,  101;  Jaroslav  na 


Rožnově,  345. 

z  Košumberka;  v.  z  Chlumu. 

z  Kounic  Frydrych,  327;  Karel  a  na 
Ždánicích,  327;  Petr,  278;  Oldřich  na 
Slávkové,  117,  194;  na  Lomnici  a 
Ždánicích,  462,  463,  493. 

Kounice,  291,  394,  401;  hrad,  200. 

Kouničtí,  291. 

Krajíř  Oldřich,  Václav;  v.  z  Krejku. 

Krakov,  96. 

Královice,  511,  512;  v.  Vostrovec. 

Kr.  C.  Spol.  Nauk  v  Praze,  92,  96. 

Kratochvíl  V.  dr.,  V. 

Krejčí,  dr.,  V.'j 

z  Krejku  Krajíř  Oldřich  na  Dačicích, 
200;  Václav  na  Mladoňovicích,  393. 

Krhov;  v.  ze  Zahrádek. 

Krnovské  knížectví,  256. 

Krokvi  car;  v.  z  Nové  Vsi. 

Kroměříž,  98,  131,  166. 

Kropáč  Jan  z  Nevědomí,  109,  184;  na 
Litenčiclch,  186,  193,  194,  228;  viz 
z  Nevědomí. 

Krumlov  mor.,  111,  132,  344,  492; 
v.  z  Lippého. 

Kři necky  Jiří  Wolť:  v.  z  Ronova. 

Kuczar  KryStof,  144. 

Kuna;  v.  z  KunStatu. 

z  Kunovic  Arkleb  na  Brodě  Uh.,  13, 
199,  290;  Jan,  109,  182,  205,  345;  Jan 
Bernard,  208;  Jan  Jetřich  na  Ostroze, 
205,  493;  na  Uh.  Brodě,  112,  202, 
207,  210,  269,  393. 

z  Ku  nš  ta  tu  Jan  Kuna,  26,  180,  182, 
266,  267,  277,  344;  Jindřich,  256;  Smil, 
99;  Vilém  na  Hrádku,  30,  40,  182, 
184-186,  266,  345;  Jan  Zajimač  z  Je- 
nišovic  na  Tavíkovicích,  186. 

Kuruvice,  182;  v.  z  Vrchlabí. 

Kurovský  Vilém,  184;  z  Vrchlabí,  327. 

Kutná  Hora,  301. 

Kvasíce,  182,  344;  v.  z  Šternberka. 

z  Kyjovic  Jan,  101;  Kyjovský  na  Ko- 
bylnicích, 345. 

z  Kynic,  v.  Howora. 

Kyselovice,  493;  v.  z  Outéchovic. 
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L. 

Ladislav  Pohrobek,  94. 

z  Landeka  NekS  Zikmund  na  Kořimě, 

184,  186. 
Landesgerichtsacten      (z.     archiv 

mor.),  6. 

Lanndordnung,  mehrische,  94,  95. 

Laškov;  v.  z  Kokor. 

z  Laubenburka  Gasparis  Jan,  336. 

Lažany,  13;  v.  Bechyně  Václav  st. 

Leander.  Dr.,  z.  lékař,  166. 

Leceltl  Daniel  z  Jihlavy,  468,  469. 

Ledeč,  Í267. 

Lednice,  117,  200,  462,  463,  468,469; 
v.  z  Lichten§tejna. 

Leodegarius  Jiří,  opat  kl.  hradišť- 
ského, lá6. 

Leonardus,  abbas  in  Wiltan,  332, 
337,  339,  341. 

Lesná  (Lešlná),  88,  182;  v.  z  Bílkova. 

Letovice,  103. 

Lev  papež  X.,  331,  ;333. 

Levič,  487;  v.  z  Kolonitcz. 

Lhota,  13:  v.  Bechyně  Václav  st. 

Lhotský  Jan  ze  Ptenl,  293. 

Libeňská  smlouva,  117,  118,  141. 

Libochovice,  511;   v.  z  Šternberka. 

Licek  Lev  z  Rysemburka,  126. 

z  Lichtenburka  Albrecht  na Hostimi, 
182. 

z  Lichtenštejiia  Hartman  z  Nyklš- 
purka  na  Valticích,  393;  Hons.  184; 
Karel,  12:  na  Mikulově,  Valřicích, 
Lednici,  llumlově,  Ousově  a  Černé 
Hoře,  117,  142,  160,  159,  161.  197, 
200.  280,  281,  305;  na  Prostějově, 
4(>1— 463,  4(»8,  469,  492;  Maxiniilian 
z  Nyklřpurka  na  Cáhnově  a  Bučo- 
vicích. 493 

L  i  c  h  t  e  n  í  t  e  j  n  o  v  é,  267. 

Lilgenplot  Voldfich  z  Brna,  127. 

z  Lim  herka  Jiří  Žabka.  o'),  42,  108, 
266. 

Linec,  87—89,  97.  115.  131,  14:3,   307, 

308.  507,  :m. 


Linhart  z  Hory  sv.  Jiři  (Mons  seti 
Georgii),  332,  336. 

z  Lippého  Buryan  Lev  B.  naRychm- 
berce  a  Vořechovým,  493;  Cenék  a 
na  Hodoníně,  168,  316,  393;  Jan  a  na 
Krumlově,  344;  Ladislav  Berka  z  Dube 
na  Štemberce,  345,  444;  Pertoil  na 
Krumlově,  111,  131,  140;  Bohobud 
Pertolt,  492. 

z  Lippého  páni,  131,  493. 

Lippert  Julius,  2,  62. 

Líšeň,  291  494;  v.  z  Budce. 

Litenčice,  117,  186,  493;  v.  z  Něvě- 
doml;  v.  z  Rozseěe. 

Litomyšl,  178. 

Litovle  (Litovel),  3.  306. 

z  Lobkovic  Ladislav  ml.  na  Štem- 
štejné,  Neyštatu,  Rybnících  a  Holešově 
159,  160,  202,  244,  462,  463,  492. 
Zdenek  ml..  267;  Ad.  Zdenco  Poppl, 
440-444,  453-457,  499,  504,  506— 
509,  512,  513. 

z  Loděnice  Jan  Zolcar,  220. 

z  Lomnice  Jindřich  Mezeřický  a  na 
Jemnici,  182,  184,  185,  345;  Ludvík  a 
na  Jaroměřicích,  114,  269,370,374— 
378,  393;  Zdeněk,  188;  Znata  a  na 
ňičanech,  114,  393. 

Lomnice,  4()2,  463;  v.  Mezeřický. 

Losíň,  199,  493;  v.  z  Zerotína. 

Loucký  klášter,  .58. 

Lucemburský  Jan,  62,  100,  217. 

z  Ludanic  Jan  Rokytský  na  Veveří. 
182,  345;  Puta  (Puotha),  40,  75,  184, 
204;  Václav,  hejtm.  mor.,  36,  41,  .59, 
156.  187,  189,  192,  220,  228,  279. 

Ludvík  Jagjeloveo,  18,  95,  97,99,  104, 
106,  109,  110.  ia3,  134,  137,  143,  144. 
172,  177-179,  214,  331. 

Luk  o  v,  180,  182,  277,  ;U4;  v.  z  Kun- 
§tatu. 

Luk  o  vsk  ý  Jan,  r>5. 

L  u  k  s  c  h :  Notizeri  .  .  .,  III. 

Lužice,  li,  24,  61,  69,  70,  76,  78,  81, 
88,  96,  115,  214,  215,  219,  227,  228, 
241,  2S(),  294,  29(>. 
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Lužičané,  2^3. 

Lysice,  88,  493;  v.  z  Náchodu. 


Magnus,  Dr.,  zemský  lékař,  167. 

Maje  stas  Garolina,  63. 

z   Málo  v  ar   Chroustenský    Václav    na 

Myslibořiclch,  184—180. 
Marek,  biskup  olom.,  228,  364. 
MareS  Frant,  arch.  v  Třeboni,  V. 
Margraf,  dr.,  V. 

Marie,  králová,  manželka  Ludvíka  Jag- 
jelovce,    104,  143,  144,  172,  307,  331, 
340. 
Martinkovský  Jiří;  v.  z  Rozseče. 
Matyáš,  arcikníže  a  král,  11,  22,  45— 
48,  83,  84,  87,  88,  115-127,  129,  141, 
142,  172,  175,  201,216,217,  225,229, 
275,  291,    292,    308,    458,    459,    461, 
466-468,  478   492,  498-512. 
Maxi  mi  lián  I.,  císař,  97,  332,333;  — 
arcikníže,  14,  21,  117;  Maximilian  II., 
král  a  císař,  14,  19,  51,  77,  106-113, 
127,  174,  193,  218,  222,  229,  236,  239, 
258,  267,  270,  278,  297,  298,  307,  363, 
364,    367-370,    380-383,    386,    387, 
389,  390,  419;  Maximilian,  bratr  Ma- 
tyášův, 124,  142. 
Medelské  hory  u  Litovle,  306. 
z  Melo  víc  Jakub  Hroch  Jalovka,  276. 
Menczl  Jan,  453—457,  461. 
Mergentheim  (Mergethayn),  360,361. 
Merthybl,  293,  294. 
Meylath  Gabriel,  316. 
Mezřický  Václav,  144;  Zdenek,  42;  v. 

z  Lomnice. 
Meziříčí  Vel.,  141,  444;  v.  z  Dube. 
Meziříčí  Valašské,   327. 
Mezi  S.,  361. 

Mez  on  Jan  XVIIL,  biskup   olom.,   114. 
Mécholupy,  117. 
zMichalovic  Bohuslav,  499.  504,  506, 

512. 
Michna    Pavel,    499,    504,    506-510, 
512. 


Mikulov,  117,  2a5;  v.  z  Lichtenštejna. 
Milotice,  199;  v.  z  Tovaru. 
Miroslav,  327.  493;  v.  z  Hodic. 
z  Mírová  Vilém  Valečky,  99,  266;  na 

Budkové,  182;  na  Okárci,  346. 
Mladoůovice,  199,  393,  468,  469,  493; 

v.  z  Krejku;  v.  z  Roupova. 
Mohačská  bitva,  95,  96. 
MoUemburgk,  332. 
Mons  Liliorum  (Lulč),  181. 
Mons  seti  Georgii.  332,  336. 
Morava,  n.,  lU.,  IV.,  1,  2,  9-12,  14, 
15,  18,  20.    23-27,   30-33,   a5,  38, 
39,  41-47,  52,  53,  57,  61,  63,  65,  66, 
68-70,  72,  74-76,  78,  80,  81,  83,  87, 
90,  92,  93,    95-104,    108-119,    121, 
123-125,  128-130, 1^5,  137,  141,  143. 
144,  146,  147,  150,  151,  155,  158,  161. 
163-165,    167,    ir>8,    170-173,    175, 
176,  180,  192.    203,    205,    207,   211  — 
213,  215-218,  226,  228,  229,  231,  233, 
234,    239,   241-244,    246,    251,   252, 
266,    270,   278,   281,   283,   2a5,    286. 
291,   293,   296-300,   302,   304,    306, 
307,  309,  312,  327,  342,  345,  353, 354, 
385,  386,  329,  458. 
Moravané,  13,  61,  68,  75,  79,  80,  83, 
84,  87,  90,  97,  98,  100,  102,  106,  116, 
117,   129,    130,    144.   217,    223,    226, 
228,  286,  295.  322,  342,  343,  406,  407. 
Moravec  Daniel  z  Meziříčí,  19. 
Moravci,  171. 
Morkovský;  v.  ze  Zástřizl. 
M  o  štěnice,  182;  v.  ze  Švábenic. 
Mouřinov,  114;  v.  z  Bílkova. 
Mrakeš  Jan  z  Noskova,  97. 
Mu  Her,  v.  Eccker. 
Mulner  Mauric,  220. 
Munka  Jan,  .109;  Jan  st.  z  Ivanovic  na 
Troubšté,  260;  Vilém,   126,  202,  326. 
Myllner  J.,  439-444. 
Myslibořice,  186;  v.  z  Malovar. 


z  Náchoda  Bohuchval   Jaroslav  a  na 
Bozkovštejné,  493 ;  Březnický  Frydrych, 
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194;  na  Hor.  Dunajovicích,  200,  393; 

Jiří    na   TuleSicích,   Lysicích  a  Dale- 

šicích,  88,  493;  Jindřich  na  Dunajo- 
vicích, 40,  182,  345. 
Namést,  393,  493;  v.  ze  ZeroUna. 
Nauč.    slov.    Ottův,  62,  63,  92,  207, 

306,  307. 
Nebovidský  Vincenc,  V. 
Nekeš  Zikmund;  v.  z  Landeka. 
z    Nepomuku    Jeroným,     153,      184, 

Othmar,  181. 
Neyburgk  nad  Ihnem,  493. 
zNeydeka  Vilém,  97;  Jan,  336. 
Neyštal  (NeyStadtl),  202,  462,  463;  viz 

z  Lobkovic, 
z  Nevědomí   Jan    Kropáč,    109,    184; 

J.  si.    na  Litenčicích,    186,    193,    194, 

228. 
Neydrgperk,  487;  v.  z  Kolonitcz. 
Německo,  103. 
Němci,  242. 
Nizozemsko,  143,  144. 
z  Noskova  Jan  Mrakeš,  97. 
Notizen-Blat  (brněnský),  287. 
Nováček  V.,  dr.,  V. 
de    Nova    Domo  Joachim,  358—363, 

365—367,  370,  393;  Adamus,  410,  412, 

422—424,  426,  432,  433,  436,  438. 
Nové   Město,    444,  493;    v.  z  Třebo- 

myslic. 
z  Nové  Vsi  Krok vicar  Hons  Ludvík  na 

Písečným,  494. 
Novotný,  dr.,  V. 

Nový  Zámek,  169, 200, 493;,v.  z  Hrádku. 
Nové  Zámky  (Ujvar),  227,  228,281. 
Nyklšpurk,    197,    200,  281,  393,  461, 

463,  468,  469,  492,  493;  v.  z  Lichten. 

Stejná. 

o. 

Obnovené  zřízení  zemské  7,  91, 
127,  136,  137.  \rrO,  158,  163,  175,  208, 
208,  22(),  327,  328. 

Odkolek  Jan  nejstar.  z  Oujezdce,  326. 

O  k  á  r  e  c,  345 ;  v.  z  Mírová. 

z   Olbramovic    Jan    Čejka,    126;   na 


Nových  Syrovicich,  202,  207,  303 ;  na 
Polici  462,  463,  493. 

z  O  li  ve  tu  Jan  Olivetský,  185;  Pavel, 
178. 

Olomouc,  3,  14,  18,  39,  40,  49,  50, 
56—58,  73,  93,  103,  109,  111.  114, 
115,  122,  127,  134,  151,  154,  157, 
163—167,  169,  183- ia5,  191,  193, 
194,  200, 204—207,  214,  220,  221,  232. 
238,  243,  244,  246,  247,  251,  254,  274, 
278-280,  304,  3a5,  311,  323,  325,  346, 
350,  355,  364,  365,  372,  379,  389,  390, 
394,  415,  416,  461,  463,  465,  491,  494. 
499,  500,  501-504,  506,  507,  513,  515. 

Olom.  Kn.  přípovědía  naučeni,  12, 
59, 97, 131, 137  (č.  47),  138  (č.  47),  144 
(č.  47),  145-147  (č.  47),  158  (č.  4ó), 
159  (č.  47),  171  (č.  47),  172  (č.  47), 
178,  204  (č.  47),  212  (ř.  47),  214  (č. 
47),  278  (č.  45),  415;  v.  Kn.  Olom. 

Olomučané,  14,  156-158,  205,  206, 
228,  229,  244,  310. 

Onnod;  v.  z  Akoshazy. 

Opavsko,  90,  202,  256,  286. 

Osoblažsko,  286. 

Osovec;  v.  z  Rybenska. 

Osovský;  v.  z  Doubravice. 

Ostroh,  205;  v.  z  Kunovic. 

Osvěta,  88. 

Othmar,  nejv.  písař  zemský,  156,  184. 

z  Otnfeldu  Laurin ;  v.  Tymin. 

Ottagar  král,  343. 

z  Ottopachu  Jiří  Pfefrkorn,  327. 

z  Ottrsdorfa  Ambrož.  189. 

z  Oujezdce  Jan   Odkolek  nejst.,  326. 

Qusov,  197,  462,  463,  468,  469;  v. 
z  Lichtenštejna. 

z  Outěchovic  Kryštof  Blekta,  276; 
Jindřich  na  Kyselovicích,  493. 

P. 

Památky  sněmovní, I, II, lU, 6, 8,  10, 
15,  19,  21,  22,  24—29,  43—48,  50— 
54,  56—60,  66—71,  73,  74,  76,  77,  79, 
81,  82,  84,  86,  88—90,  ia5,  107,  109, 
111—115.   118,    119,  121—123,  126— 
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130,  13ÍŽ— 136,  138—142,  144,  146, 
149,  151-154,  156—169,  171,  173, 
174,  179,  181,  183-185,  187—199, 
2Chž,  204-211,  214,  218—225,  229, 
231—234,  236—257,  259,  260,  262, 
263,  268—282,  284,  286—291,  293— 
295,  297—304,  306—311,  314,  317, 
319—327. 

Pamětní  kniha  jihlavská,  306. 

Paměti  Siavatovy,  117. 

Pardubice,  173;  v.  z  Pernštejna. 

Pardussius,  camerarius,  1. 

Paskov,  197,  200,  290,  493;  v.  z  Per- 
ková. 

Pavel,  písař  m.  Olomouce,  40. 

Pavlovský  Stanislav  II.,  biskup  olom., 
11,  168,  199,  390. 

Pažout,  adj.  z.  arch.  č.,  V. 

Peithner,  306. 

P  e  n  c  k  er,  kupec,  290. 

Pernštejn,  197,  493;  v.  z  Katharu; 
v.  z  Rysmburka. 

z  Pernštejna  Jan  na  Helfenštejně  98, 
143;  na  Tovačové  179;  Vojtěch  na 
Pardubicích,  173;  Vratislav  na  Tova- 
čově,  112,  381,  382,  386-390,  404; 
z  Pernšt.  páni  252. 

PernStejnové,  267. 

Pešl,  454. 

Petfvaldský  Hanuš  na  Račicích,  117, 
493. 

z  Pěn  Čína  Drahnovský  Brykcí  a  na 
Vranovy,  493. 

z  Perková  (Pierkova)  Sirakovský 
Ctibor,  169,  195;  na  Staré  Vsi  a 
Paskově,   197,   200,  290;  Hynek,  493. 

Pfefrkorn  Jiří  z  Ottopachu,  327, 

Pflug  Jan  de  Robenstein,  352. 

Picenarda  Jeroným,  zemský  lékař 
mor.,  166. 

Piczar  Kryštof  z  Brna,  4(52,  463. 

de  Pisnicz  Henricus,  453—457. 

Písečný,  rybník,   494;   v.  z  Nové  Vsi. 

Plavec,  493;  v.  z  Hodic. 

Plzeň,  148,  439—443. 

Piu  ml  o  v,  117,  462,  4^53,  4(58,  469;  viz 
z  Lichtenštejna. 


Půovský  Heralt,  204;  Půovský  Vok; 
v.  ze  Sovince. 

Poděbradský  Jiří,  94. 

Podstat,  200. 

Podstatský  Hynek,  40;  Jan  Šťastný, 
327;  Jetřich,  písař  zemský,  57,  153, 
154,  194,  200;  Kryštof  Karel,  126; 
Václav  st.,  189;  z  Prusinovic,  193, 
280;  Thas  Václav,  327. 

Polehradice,  373;  v.  z  Vickova. 

Police  182.  462,  463,  493;  v.  z  Olbra- 
movic;  v.  z  Tavíkova. 

Polná,  126.  169;  v.  z  Hradce. 

Polsko,  80,  232. 

z  Ponětova  Jan  Ponétovský,  opat 
hradišťský,  394. 

Ponětovský  Jan;  v.  z  Ponětova. 

Poppl;  v.  de  Lobcowicz. 

z  Potenštejna  Zdeněk  Zampach,  182. 

Praha,  12—14,  16,  32,  40,  64,  75,  76, 
79,  81,  83—85,  87,  88,  91,  100,  102, 
113,  124,  125,  131,  132,  173,  205,  207, 
267,  285,  301,  305,  308,  314,  392,  401; 
Pražská  města,  343. 

Prakšický  Zikmund;  v.  ze  Zástřizl. 

z  Pramsova  Ondřej  Zeydle,  282;  viz 
Seidl. 

Právník  1868,  lU.,  1870,  62,  96. 

Prayner  Havel  z  Olomouce,  197. 

Pražané,  74,  368. 

Pražma  Beneš  z  Bílkova;  v.  z  Bílkova. 

Pražský  hrad,  11,  13,  14,  30,  33,  40, 
41,  45,  66,  67,  71,  74,  75,  81-83,  87, 
113,  133,  1:34,  147,  155,  174,  175,  192, 
198,  215,  236,  269,  285,  296,  342,344, 
351—354,  358-362,  367,  389,  391, 
393,  395,  400,  402-405,  409-411, 
422—425,  427,  430,  432,  433,  436— 
439,  444,  452-457,  459—461,  499, 
504,  5a5,  507,  510,  512,   514 

Prešpurk,  14,  39,  44,  110,  111,  113, 
222,  307,  378. 

Prostějov,  14,  26,  462,  4(>3,  468,  469 ; 
v.  z  Lichtenštejna. 

Prostějovský  Kašpar,  181. 

Protivé c  Jiří  ze  Zástřizl,  223. 

z  Prusinovic   Jetřich    Podstatský  na 
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Podstaté,  áOO;    Václav  st.,    193,    280; 

v.  Podstatský. 
Prusinovice.  ISá,  468,  469,  493;  viz 

z  Vickova. 
Prusinovský  Přemek  z  Vickova,  189 ; 

Vilém,  biskup  olom.,  98,   193;   Vilém 

z  Gimburka,  266;  v.  z  Vickova. 
Přemysl  I.,  62. 

Přerov,  hrad,  141;  v.  ze  Zerotina. 
Przidrowicz;  v.  Howora. 
Přísek,  493;  v.  z  Ronova, 
ze  Pteni  Jan  Lhoteký,  293. 

R. 

Račice,  117,  269,  393,  493;  v.  z  Petř- 
valdu. 
Rachfahl,  31,  62,  91,  99,   124,    192, 

218,  308,  312. 
Rajec   (Reje),   114,    169,  200,   394;   v. 

z  Drnovic. 
Rakouský  dům  (rod),  487. 
Rakousy    (Dolní    i   Horni),    117,   215, 

232, 233, 285, 286, 297, 299, 306, 458, 459. 
z    Rapoltštejna     Vilém    st.    a    ml., 

336. 
z  Reichenbachu  Vilém,  336,  340. 
Rechmberg  Petr  ze  Želetic,  202. 
Reissenzahn     (Reysnezam)    Francz, 

109. 
Reych  Michal,  260. 
Rezek  Ant,,   V.   63,   88,  92,   95—100* 

103,  ia5,  270. 
Rieger  BohuS,  2. 
Ripper   Johannes,    kanov.    brixenský, 

336. 
de  Robenstein  Johannes  Pílug,  352. 
z  Rogendorfu  Vilém,  svob.  p.  z  Mol- 

lemburka,    332,    334,    3a5,   337—339, 

341,  342. 
Rokytnice,  199;  v.  z  Biskupic. 
Rokytský  Jan;  v.  z  Ludanic. 
z    Ronova  Jiří    Wolť   Křinecký,    117; 

na  Píisece,  493. 
Rosice,   53.    54,    119,    141,    182,    185, 

200,   304,   345,   393;    v.    z    Boskovic; 

v.  ze  Žerotína. 


Roth  Kašpar,  304. 

z  Roupova  páni,  145;  Ota,  485,  491; 
Vilém,  140;  na  Mladoňovicích  a  hrade 
Znojemském,  199,  468,  469,  485,  490, 
491,  493;  Zdeněk,  485,  491. 

z  Rozseče  Martinkovský  Jiřík  na 
Litenčicích,  117,  493. 

z  Rožmberka  Vilém,  nejv.  purkr. 
pražský,  14,  133,  141,  213;  Lev,  140, 
194;  Lev  Maximil.,  202,  252,  275; 
z  Blatné  a  na  TéSeticích,  462,  463, 
493., 

z  Rožmitála  Lev  Zdenek,  400; 
z  Blatné  na  Kounicích   393,  400,  401. 

Rožmitálského  rodu  dopisy,  96. 

Rožnov,  327,  345;  v.  z  Kosti. 

Ruda,  513;  v.  ze  Žerotína. 

Rudolec;  v.  z  Hodíc. 

Rudolf  11.  císař,  9,  11-13,  21,22,43, 
44,  45,  79,  80,  81-83,  89,  113—118, 
120,  122,  123,  127,  129,  133,  140— 
142,  148,  174-176,  197,  198,  200, 
213,  214,  218,  224.  229,  275,  286,  300 
(princ),  303,  304.  307,  308,  314,  389, 
390-393,  400— 4a5,  409—414,  418, 
420-424,  426,  430,  432,  433,  436, 
438-444,  453—457,  459—461,  463, 
44)6,  507,  513 

Růdinger  Mikuláš,  307. 

z  Rybenska  JiH  Humpolecký,  207; 
Jan  Jiří  Osovec,  327. 

Rybníky;  v.  z  Lobkovic. 

Rychumbergk,    493;   v.   z  Lippého. 

Rypáček  Fr.  Jar.  V,  415. 

z  Rysmburka  Licek  Lev,  126;  Adam 
L.  L.  a  na  Pernštejne,  493. 

Ryšice,  493;  v.  z  Vlašimě. 

ft. 

ftezno,   266. 

z  Aíéan  Kavka  Jan  st.  ftiřanský  na 
Broumově  a  Vlachovicích,  88,  114, 
244;  Zdeněk  na  Nov.  Smylhaymu, 
269. 

Aířany,  114,  393. 

Aímská  říše  svatá,  429. 
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s. 

Sádek,  átíO;  v.  z  Valdétejna. 
z  Salmu  hrabe  Veykhardt  a  na  Ney- 
burgku  nad   Ihnem   a  na  Tovarové, 
493. 
Sarissakali,  4<28. 
Sarkan  Ambros;  v.  z  Akoshazy. 
Sborník  Historický  1883,   63;   Sb.  H. 

na  oslavu  Tomkova,  115. 
Sborník  Slovanský,  96. 
Sedláček  Fr.  Augustin,  145. 
Sedl  nicky  Albrecht  z  Gholtic,  327. 
Seidl    Ondřej   z  Prarnsova,    159,    160; 

v.  Zeydle. 
ze  Serenteinu  Ciprian,  kancléř,  332, 

333. 
Schellenschmied  Valer.  Scipio, 307. 
ze  Schlandesperku  Jan  a  Wolfgang, 

a36. 
Schmidt,  806. 
Sibinsko,  88. 
Sirakovský;  v.  z  Perková. 
Skardonides  Jan,    opat  velehradský, 

197. 
Skrbenský  Jan;  v.  z  Hříště. 
Slatina,  291. 
Slatina  Dolní,  88. 

SI  a  vata  Vilém,  55,  511;  v.   z  Chlumu. 
Slavéčín,  269;  v    z  HříSté. 
Slavkov,     117,    44)2,    463,    493;    viz 

z  Kounic. 
Slezáci,  61,  69,  89,  90,  115,  116.  123, 

124,  215,  217,  286,  322.  428. 
Slezané,  99,  294. 

Slezsko,  11,  14,23,24,61—63,  65,70, 
76,  78,  80,  88,   90,  96.  98,    100,    108, 
115,  129,  192,  214,  215,218  219,228, 
241,  268,  286,  289,  296,  299,  ^5,  307, 
308,  312,  314,  322,  408,  429. 
Smil  Osovský  ;v.  z  Doubravice. 
Smiřický  Jaroslav,  11,  14,  252. 
Smolík,  J.,  306. 

Smylhaym  Nový,  269;  v.  z  ftířan. 
Snémy  České,  11,  23,   24,  44,   56,  67, 
73,  74,  76,  78,  80,  81,  84,  88,  99—101, 
im,  109,  113,  115,  213,220,  223,224, 


227-229,  236,  239,  271,  296,  298,  300, 
301,  308   ;í09. 
Sokolnice,  88;   v.  z  Budce. 
Sovinec;  v.  z  Kobylího, 
ze  Sovince  Pňovský    Vok,   307,   468, 

469,  493. 
Sperantius  šebest., probořt brixenský, 

332,  a34,  3a5,  a37,  339-:í41. 
Spielmann  Kryštof,  306. 
Stanislav   1.,    biskup    olom.,   25,    98, 

182,  183,  344,  350. 
Stanislav  II.;    v.  Pavlovský. 
Staré  Méslo  na  Mor.,  308. 
Staré  Méslo  Pražské,  287. 
Stará  Ves;  v.  z  Perková. 
Steinbeck,  307. 
Stodský  Kašpar  Ludvík,  opat  loucký, 

126. 
Stráž,  511,  512;  v.  z  Chlumu. 
Strážnice,    182,    186,   345;    viz  z  Že- 

rotína. 
Strigoniensis  diocesis  (Ostřihom- 
ská diecese),   340. 
Sucharda  Vavř.,  zemský  lékař,    166. 
Swentnyk  (Swindniky);  v.  Howora. 
Syczendorf,  88;  v.  Goloz. 
z  Symbsdorfu  Štolcz  Frydi7ch,  327. 
Syrovice  Nové,   202,   462,    463,   493; 
v.  z  Olbramov  c. 

š. 

Šelnberk  Jan  Jaroslav;  v.  z  Kosti. 

Šembera  AI.  V.  1. 

z  éenfeldu    (Ssenfeldu)    Ozwald,  402, 

4a5,  410-412,  414,  420,  422—424, 436, 

432,  433,  436-4:}8,  493. 
ze  Šle y nic,  Ladislav  Šleynicz,  161,  207, 

282,  326;  na  Hostimi,  244,  493. 
Šmilauer   Bartoloměj  z  Jihlavy;   303. 
gpanélsko,  218. 
gpilberk,  94,  156,  157,  188,  317. 
Spis  ar,  méštan  olom.,  277,  293. 
Sprengle  Michal  ze  Znojma,  468,  469. 
érom  Mathes  z  Brna,  114. 
Sfastný  Jan  Podstatský,  327. 
Štejr  (Ssteyr)  Ludvík,  374. 
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ze  Šternberka  (Šternberka)  Adam  na 
Bechyni,  Zelené  Hofe,  Libochovicích 
aBudyni,511;  Jan  st.  a  naKvasicich, 
182,  344;  Jan  ml.  na  HoleSové,  204, 
277,  345. 

Šternštejn,  202,  462,  463;  v.  z  Lob- 
kovic. 

Štérboholy,  117. 

Sto  lez  Frydrych  z  Symbsdorfa,  327. 

ze  Štyrczenperka    Grýn   Karel,  327. 

ze  Svá  hen  ic  Zdenek  Konický  na  Mo- 
štěnici,  182,  :U5. 

ze  á Vamberka  Adam,    14. 

Schweinicz  Baleár,  194. 

T. 

Tatík  Kristián,  220. 

z  Tavíkova  Jan  Tavíkovský  na  Polici, 
40,  182. 

Tavíkovice,  18(),  493;  v.  z  Kunštatu. 

Tele,  140,  169,  269,  371,  373—379, 
393,  511,  512. 

Tetaur  Kařpar  z  Totova,  109,  152. 

Té  Se  ti  ce,  44Í2,  463,  493;  v.  z  Rožm- 
berka. 

z  Thurnu  Václav,  svob.  p.,  2a5;  Vác. 
Jeroným  na  Vlasaticích,  493. 

Tischr  František,  V. 

Tobol  acz,  428. 

Toman  Hug^o,  62,  64,  67,  79,  88,  92, 
95. 

Tomanykl  Flor.  z  Kolsdorfa,  261. 

Tomek  V.  VI.,  ÍJ8,  74,  92,  96,  115, 
295,  296. 

Tomicius  Lukag,  493. 

T  o  v  a  é  o  v,  1 12, 178,  179, 493 ;  v.  z  Pern- 
štejna; v.  z  Salmu. 

Tovačovská  kniha;  v.  Kn.  Tov. 

Tovačovský  Ctibor  z  Cimburka,  176. 

z  Tovaru  Bernard  Ludvik  na  Miloticích 
a  Jaroslavioích,  199. 

Trapp  Karel  z  Bisina,  :«6,  .^10. 

Trcka  Burian,  m\:  Jan  14. 

Trident,  lOi. 

Troubsko,  260;  v.  z  Ivanovic. 

Trutnovia  (Trutnov),  68. 


Třebíč,  260,  289,  393,  493;  v.  z  Dou- 
bravice. 

z  Třebomyslic  Vilém  Dubský  na 
Novém  Méstě,  444,  493. 

Třebová  Mor.,  169,  182,  346,  393, 
513;  v.  ze  Zerotina. 

Třemešek,  493;  v.  z  Bukůvky. 

Třténice;  v.  Zahrádecký. 

Tulešice,  88;  v.  z  Náchoda. 

Turci,  9,  23,  24,  30,  41.  65,  69—72, 
75.  76,  88,  90,  118,  179,  226,  284, 
357,  360-363,  366,  367,  369,  382, 
386,  388,  391, 410.  411,  413,  422—424, 
439,  440,  453,  455,  456.  458,  461,  487, 
488. 

Turek  Jan,  132. 

Tuřany,  291. 

zTyfmpochu  Frydrych, 493 ; Zikmund 
na  Drnholci  a  Jemnici,  493. 

T  y  m  i  n  Matyáš,  Dr.,  lékař  zemský  (z  Otn- 
feldu  Laurin),  166. 

Týn  n.  Vltavou,  308,  368,  369. 

u. 

Uhry,  9,  41,  42,  73,  78,  80,  81.  96.  98, 
99,  103,  111,  117,  193,  213,  222,226, 
228,  232,  233,  281,  285,  427,  439,  454. 
458,  459,  487,  488,  503. 

Uhři,  4«7. 

Uhřice;  v.  z  Bílkova. 

Ujvar;  v.  Nové  Zámky,  (281),  423,  424, 
500,  501. 

Unčov  (Uničov),  3,  73,  345,   394,  494. 

Ur  sinus  Heinricus,  alias  Baeringer, 
337,  339,  341 

Úsov  (Ouaov),  117;  v.  z  LichtenStejna. 

V. 

v  á  c  1  a  v  IV.  král,  143, 170,  343 ;  probošt 
rajhradský,  269. 

Vale,  117,  182,  394,  44)2,  463,  494;  v. 
z  Jemnický. 

Valčice  ;  v.  Valtice. 

Valdener  Jeremiáš  z  Griplštejna,  al- 
chymista, 3U). 
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zValdštejna  Adam  ml.  491 ;  Brtnický 
Henrich  a  na  Sádku,  260;  Hynek,  13, 
168,  193,  194,  í205,  279,  283,  286*, 
323,  393,  414,  418,  430,433;  Zdenek, 
131,  189,  327,  493. 

Valečky  Vilém;  v.  z  Mírová. 

z  Valtersberka  Walter  Mikul.,  111, 
363,  370,  381,  382,  386—388. 

Valtice  (Valčice),  117,  197,  200,  393, 
462,  463,  468  469;  v.  z  Lichlenštejna. 

Vanderle  Mikuláš,  269. 

V  a  n  e  c  k  ý;  v.  z  Jemnický. 

Vanč,  462,  4<>3;  v.  z  Jemnický. 

z  Wassrhofu  Freyberger  Viklorin  a 
na  Domaželicích,  160,  161,  281. 

Ve  lesná,  494;  v.  z  Vydři. 

Wendt,  dr.,  V. 

Veselí,  182,  197,  345;  v.  z  Bogdun- 
čovic ;  v.  z  Kornic. 

Vestfálský  mír,  215. 

Veveří,  182,  345;  v.  z  Ludanic. 

z  Víc  ková  Arkleb  na  Prusinoviclch  a 
Vsetíne,  468,  469,  493;  Přemek,  101, 
182,  189,  194;  Vilém  na  Cimburku, 
182,  184—186,  345;  ZáviSe,  109,  193; 
na  Polehradicích,  373. 

Vídeň,  14,  22,  27,  28,  41,  42,  44,  77, 
88,  96,  97,  99,  101,  111—113,  118, 
120,  129,  140,  141,  155,  156,  185, 
189,  190,  200,  202,  221,  266,  267, 
296,  303,  306,  314,  332,  356,  357, 
365,  366,  368—370,  380-383,  386— 
388,  411-414,  420-422,  461,  463, 
466,  467,  509. 

Vídeňský  mír,  116,  24i. 

Wiltan  (Wilten),  332,  335,337,  339. 

Winter  G.  V. 

Virtemburgensis    dux   Junior,  340. 

Vísko  v,  49,  234,  238,  254,  260,  261, 
288,  372,  375,  376,  378,  379. 

Višňové,  205,  462,  463,  493;  v.  Za- 
hrádecký. 

Witt,  penéžník,  306. 

Vladislav  II.  Jagjelovec,  18,  63,  95, 
97,  99,  106,  109,  110,  119,  137,  145, 
14«,  172,   182,  333,343.  344,448,479. 


z  Vlachovic  Vlachovský  Petr,  345. 
Vlachovice,  188;  v.  z  ftíčan. 
Vlasatí ce,  493;  v.  z  Thurnu. 
Vlašim,  88,  511,  512;  v.  Vostrovec. 
z  Vlaši  mé   Jankovský  Jiřík  a  na  Ry- 

šicích,  493 ;  Wolf  Zikmund   na  Dolní 

Slatiné  a  Budči,  88. 
Vléek  Jaroslav,  177. 
z  Vlčnova  Burjan,  184. 
Vltava,  368. 
Vojska   Jakub  a    Petr  z  BogdunČovic 

na  Veselí  a  Količíné;   v.  z   Bogdun- 

řovic. 
Vořechovy,  493;  v.  z  Lippého. 
V  ostrov  (Ostroh),  493;  v.  z  Kunovic. 
Vostrovec   Jan,   511;    z  Královic  na 

Vlašimi  a  Novém  Domašíně,  511,  512. 
Vranov  u  Znojma,  188. 
Vranovský  Stibor  a  na  Zeleticích,  182. 
Vránová,  493;  v.  z  Pénčína. 
Vratislav,  114,  124,  221,  303,  356. 
Vratislavští,  96,  296. 
z  Vrbna  Hynek,  13,  164;   na  Bystřici, 

169,  205,    393;    Jiří  Bruntálský,   117, 

205;  na  Goldštejné,  444;    na  Helfen- 

Stejné,  493. 
z  Vrchlabí  Vilém  na  Kurovicích,  182, 

327. 
Vsetín,  468,  469;  v.  z  Vickova. 
Vše  ob.  listiny  (z.  arch.  mor.),  7,  49,  245. 
Wunderle     (Bunderle)    Mikuláš,   370, 

373-375,  377,  380. 
Wuttke  K.  dr.,  V. 
z    Vydři    Konias    (Koňas)    Kašpar    na 

Budči,  169,  394;  Symeon  a  na  Vydři, 

260;  Václav  a  na  VeleSný,  494. 
Wylřersdorf  v  Dol.  Rak.,  140. 
Vyzemberk,  327:  v.  ze  Zerotína. 

Y. 

Ydik,  castellanus,  1. 
Ypphofer  Ambrož,   kanovník  brixen- 
ský,  336. 

Z. 

Zábřeh,  513;  v.  ze  Zerotína. 
ze  Zahrádek  Jan  Zahrádecký»na  Vi- 
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Snovém,  TKénici,  Krbové,  a  Hobzi, 
160,  161,  193,  202,  2a5,  462,  463,  493; 
Jindřich,  208,  326;  Jiří,  114,  276; 
Václav,  142,  202;  na  Budiškovicích, 
493. 

Z  a  j  i  m  a  č  Jan ;  v.  z  Eunštatu. 

Zápolský  Jan,  24,  41,  96,  103,  369. 

ze  Zástřizl  Bernard  na  Haůovicích, 
493,  494;  Bohuše  Morkovský  a  na 
Boskovicích,  493;  Jan,  184;  na  Buch- 
lově  186;  Jaroš  a  na  Boskovicích, 
169,  193,  394;  Jiří  ProUva,  223;  Vá- 
clav Morkovský  na  Boskov.,  200,  205; 
Zikmund  Prakšicky,  190,  228;  na 
Buchlově,  494. 

ze  Z  d e n í  n  a  Jan  na  Habrovanech,  1 85. 

ze  Zdélína  Bernard  Zoubek,  biskup 
olom..  99,  228;  Joachym  Zoubek,  193, 
376-378,  380;  Vilím  na  Zdounkách 
a  Habrovanech,  199,  244,  444. 

Zdounky,  199,  376,  377,  444;  v.  ze 
Zdětína. 

Zelená  Hora,  511;  v.  ze  Šternberka. 

Zemský  výbor  markrabství  morav- 
ského, V. 

Zeydle  Ondřej  z  Pramsova,  282;  viz 
Seidl 

z  Zeysenecku  (Seisneka)  Jiří,  97. 

Zikmund  (Zygmund)  císař.  172,  343; 
polský  král,  96. 

Zindr  Jan  z  Olomouce,  169. 

Znata;  v.  z  Lomnice. 

Znojmo,  1,  3,49,52,58.  73,  105,  109, 
166,  180,  181,  201,  208,  221,  232,  266, 
284,  345,  394.  468,  469,  494. 

Znojemští,  228,  266. 

Znojemský  hrad,  143—145,  199,  277, 
4()8,  469,  4«5,  491,  493. 

Zolcar  Jan  z  Lodénice,  220. 


Zoubek  Bernard;  v.  ze  Zdétina. 
Zwirner  Baltazar,  306. 

ž. 

2abka  Jiří;  v.  z  Limberka;  Ziabka, 
353,  355. 

Žáček  Jan,  dr.,  V. 

z  2  alko  víc  Jan  Žalkovský  na  Dobro- 
mélicích  a  Brodku,  200;  Matyáš,  195, 
196,  200. 

Žampach  Zdenek  z  Potenštejna,  182. 

Zdáni ce,  327,  462,   463;  v.  z  Kounic. 

Ždánský  Jan,  109. 

Ždarský  Jan    189. 

z  Zeletic  Rechmberg  Petr   202. 

Želeti ce,  182;  v.  Vranovský. 

Želynský  Kryštof,   439. 

z  Žerotína  Bernard  ml.  na  Fulnece, 
345;  Frydrych  na  Židlochovicích,  13, 
52,  114,  169,  199,  246,  393;  na  Losíné, 
493;  Jan  st.,  66,  193,  199,  393;  Jan 
ml.  na  Břeclavi,  66,  102,  147,  393; 
na  Strážnici,  182,  184,  186,  345;  na 
Náměšti  a  Rosicích,  393;  Jan  Diviš 
na  Náměšti  a  Židlochovicích,  493 ;  Jan 
Velen  na  Břeclavi,  493;  Jetřich  na 
Meziříčí  pod  Rožnovem,  327;  Karel 
starší  na  Dřevohosticích,  Rosicích  a 
bradě  Přerově,  42,  46,  52—54,  56, 
119,  126,  139-141,  147,  161-163, 
200,  202,  205,  207,  247,  275,  280,  304, 
492,  498;  Lad.  Velen  na  Břeclavi, 
Mor.  Třebové,  Zábřehu  a  Rudé,  304, 
513-  Petr,  293;  Přemysl  na  Vyzm- 
berce,  327. 

Žerotínovy  spisy,  3;  zápisky,  135. 

Židlochov'ice,  13,  114,169,199.246, 
393,  493;  v.  ze  ŽeroUna. 

Žitvatorocký  mír,  116. 


Ukazatel  věcný. 


A. 

Abatyše  kláštera  starobrnénského,  151; 
lišnovského,  152. 

Adoptování  Ferdinanda  Štýrského  Ma- 
tyášem, 124. 

Agenda  zemská,  240. 

Alchymie  falešné,  347,    397. 

Alchymisté  podvodní  v  C.  a  v  Mor.,  300. 

Annulus  =  snubní  prsten,  337. 

Ambity  v  klášteřích  v  Brně  a  v  Olo- 
mouci, 415,  41  í). 

Apalyky ;  v.  Lékániy. 

Apothekáři  (apalhekáři);  v.  Lékárníci. 

Appellace  pražská,  121,  477;  stavové 
mor.,  aby  jí  byli  zhosténi,  482;  v.  Rada 
kr.  nad  appellacemi. 

Appellařní  soud  na  Moravé,  v.  Soud 
appellační. 

Arcibiskup,  že  dán  bude  Cechům  příznivý 
kompaktátům,  342,  343. 

Arciknížata  na  snémích  mor.,  4;  a.  ra- 
kouská, 21,  23. 

Arkibuzíři,  428. 

Artykule  obecné,  I.,  15,  56,  58,  430;  aby 
byly  vždy  projednávány,  476,  482 ;  art 
sněmovní,  jak  předkládány  stavům,  5, 
57 ;  art.  snem.  rozhlašování,  58  a  násl. 

Audience  u  dvora,  aby  rychle  byly  po- 
volovány, 475,  481. 

Augsburské  vyznání  ve  Slezsku,  123. 

Autonomie  zemé  mor.,  87. 


Bečky  pivné,  309. 
Bednáři  moravští,  310. 


Berně,  1.3,  20,  23,  4«,  49,  72;  berné  na 
gener.  sněmích,  79,  86,  1.50;  berně 
čtyřnásobná,  351 ;  zmatky  při  berních, 
212;  berně  ochuzovaly  Moravu,  212; 
placeny  liknavě,  212;  placeny  od  stavů 
najednou,  212 ;  berně  ustanovoval  zem. 
sněm,  213;  b.  regulativ  pro  Cechy  a 
Moravu,  213,  214,428;  b.  povolovány 
samostatně  dle  možnosti,  214;  bemi 
rovnost  poměrná  v  zemích,  215;  b. 
vybírány    bez   svolení    sněmu    mor., 

215,  216;  b.  odpuštěny,  275;  b.  povo- 
leny na  více  let,  406;  b.  rozvrhování 
a  rozepisováni,  i211 ;  b.  povolená  mohla 
býti  zastavena  neb  odročena,  284; 
b.  vrácena,  275,  406;  berní  druhy, 
211,  210;  b.  na  dar  sultánovi,  216; 
b.  dobrovolná,  143;  b.  na  beštallung 
nejvyššího  nad  vojskem,  426;  berné 
z  dobytkňv,  426;  b.  domovní,  6,  57, 
213,  229,  237,  238,  386,  391,  404,  406, 
409,  413,  421,  503;  b.  80.,  20.  a  10. 
groše,  229,  260,  263;  b.  na  úhradu 
král.  dluhů,  228,229,237,283;  berně 
z  komínů,  227;  b.  korunovační,  122, 

216,  4^9,  502;  b.  při  přijímání  zem- 
ského pána,  108,  210;  b.  při  sňatku 
panovníkově  a  jeho  dětí,  216,  217; 
b.  válečné,  65,  78,  122,  216,  226,  488; 
b.  na  vydržování  král.  dvora,  122, 
216,  218,  367,  425;  berně  zemské, 
I,  241;  b.  zadržené,  138,  265,  270, 
271,  379. 

Bernictví,  19,  211  a  násl. 

Bezpečnost  země,  19. 

Biskup  olomucký,  2, 3,  7— 9, 11,61,75,94, 
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100,  102,  107,  114,  116,  117,  138,  152, 
164,  165,  172,  173,  183,  187,  188,  193, 
199,  272.  286,  288,  290,307,  311,348, 
389,  390,  393,  400,  401,  444. 

Brána  brněnská,  103. 

Brda  (míra),  310. 

Breve  papežské,  333. 

Bulla  česká  Karla  IV.  r.  1348,  92,  105; 
zlatá  slezská,  62. 

c. 

Camerarius  supremus;  viz  Komorník 
nejv.  mor. 

Capitaneus  terrae;  v.  Hejtman  zemský 
mor. 

Cedule  revisnl  na  zaplač,  berné,  260; 
cedule  řezané,  142. 

Cechmistři,  235. 

Cechy,  94,  235. 

Cejchování  měr,  311. 

Celní  hranice,  285 ;  celní  mandát  Ferdi- 
nanda I.  z  r.  1549,  285;  celní  otázka 
mezi  Slezskem  a  Moravou,  286;  celní 
řád  obnovený  pro  král.  české  r.  1612, 
287 ;  celní  tarif  Ferdinanda  I.  z  roku 
1556,   285. 

Celníci  na  Moravé,  285. 

Celnictví  zemské,  285. 

Cest  úprava,  171,  450;  cesty  a  silnice, 
182. 

Cestovné,  194. 

Císařovna  římská,  380,  381,  382. 

Císařský  orel,  199. 

Cizinci,    235;    cizozemci    17,    171,    175, 
191,  198,  242,  249,  322,  342;  cizozemci 
aby  na  úřady  nebyli  dosazováni,  343 
cizozemci  do  zemé   přijatí,   447,  448, 

Cla  zemská,  285,  286,  305;    cla    vinná 
218,  286;  cla  a  mýta,  286. 

Colloquium  generále,  1,  3. 

Cohnistíi  zemští,  159,  256,  261,  278, 
280-282. 

Compactáta  mezi  Čechami  a  Polskem, 
i37.  438. 

Consilium  commune,  3. 


Conventus  publicus,  2,  3. 

Čudy  moravské,  2;  čudy  krajské,   9. 

č. 

Cas  schůzi  sněmovních,  5^ 

Čeleď,  187,  191. 

Česká  kancelář;  viz  Kancelář  česká. 

České  koruny  celistvost,  342—344. 

České  království;  v.  Království  české. 

České  povstání ;  v.  Povstání  české. 

České  sněmy  zemské  III.;  viz  Sněmy 
zemské  české. 

České  země,  71,  79,  213,  226,  228;  české 
a  rak.  země,  229. 

Článků  sněmovních  schvalováni,  42; 
články  stížné  stavů  mor.  z  r.  1539, 
40;  článků  30  o  spojení  Moravy  s  Če- 
chami r.  1611,  84. 

Clen  rodiny  král.  na  sněmu  mor.,  14. 

Ctvrttolary,  299. 

D. 

Daú  domovní,  238,  239;  d.  z  gíltpferdň 
(zbrojných  koní),  264;  daft  z  hlavy, 
242.  409;  d.  z  masa,  239;  d.  z  ohnisk 
a  komínů,  238;  d.  na  opevnění  po- 
mezných hradův  a  tvrzí,  227 ;  d.  z  pro- 
deje vín,  218;  daň  30.  peníze,  282 
(v.  Třicátek),  237;  d.  20.  groše,  264; 
v.  Berné. 

Dary  z  milosti,  19.  169;  d.  Turkům,  501. 

Dávky,  75. 

Defense  (defensí),  61,  65,  80,  81,  85,  87, 
123,  171,  427;   v.  Pomoc  vzájemná. 

Delegáti  českých  zemí,  73. 

Denár}.  211,  231,  250;  d.  bílé,  261, 
295,  277. 

Desátky,  309. 

Desítníky  schwenkenberské,  305. 

Desky  olom.  a  brněnské;  v.  D.  zemské. 

Desky  (deky)  zemské  mor.,  II.,  17,  72, 
75,  118,  132,  145—147,  151,  155.  177, 
186,  198,  207,  317,342,385,  386,395, 
434,  450—452;  d.  a  registra  zemská 
mor.,  uschovaná   na  Karlštejně,    179. 

Dědici  statků  zemských,  175. 
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Dédičná  práva  Anny  Jagjelovny  na  trůn 
český,  »5-98. 

Dědičnost  a  volitelnost  v  řiSi  české,  92; 
d.  trůnu  v  rodě  Habsburském,  127. 

Déveček  selských  louzeni,   183. 

Dieta  (sněm),  3. 

Direktoři  moravští,  7,  327;  d.  mor.  a 
češU,  49. 

Direktoři  zemských  penéz,  169—163, 
256,  275,  280,  281. 

Dispens  papežská  pro  sňatek  Ferdinanda 
s  Annou,  333. 

Dítky  král.  aby  se  učily  česky,  120, 
475,  481. 

Dluhy  berniční,  326;  d.  ujiSfovánl,  163; 
d.  uplácení,  230;  d.  soukromé,  138, 
810,  326—328,  418;  d.  zapisování, 
328;  d.  královské,  51,  64,  79,  105, 
228,  229,  234.  367 ;  d.  cis.,  408,  426, 
432 ;  d.,  za  néž  se  Morava  zaručila, 
117,  122,  486.  491;  d.  zemské,  280, 
241,  244;  d.  splácení,  65. 

Dlužní  úpisy,  328. 

Dlužníci  berní ;  v.  Restantníci. 

Docliůzky  na  sněmy  mor.,  60. 

Doly  na  Moravě,  306. 

Domy  hostinské,  310. 

Dopomožení,  327. 

Dozorci  horní  (viniční),  310. 

Doživotnost  mor.  z.  úřadů,  136. 

Drabanti,  7,  156,  157,  ]V)H,  416—418. 

Draco  (drak  brněnský).  ()8. 

Drahota  v  hospodách,  191 ;  d.  v  zemi, 
187,  237. 

Dreilink  (vína),  143. 

Družina  král.  na  sněmu  mor.,   14. 

Důchody  král.  na  Moravě,  lOi;  důchod 
zemský  stálý,  243. 

Duchovenstvo  vyšší,  2.  229. 

Dukáty,  243,  302;  d.  uherský.  514. 

Důtky,  295,  3a5,  515;  d.  falešné,  303. 

Důvěrníci  sněmovní,  8;  d.  nejv.  úřadů 
českých,  12;  d.  stavů,  24;  d.  hejtmana 
z.  mor.,  34;  d.  čeští,  rak.  uh.,  88. 

Dvanáctík,  305. 

Dvory  svobodné,  7,  ťU-,  4i9— 451 ;  dvory 
nesvob.,  7;  d.  dědičné,  451. 


Dvořáci  mor.  249,  272,  273. 

Dvůr  královský,  14,  122,  216,  218,  367, 

425. 
Dynastie  —  nová  volba,  18. 


Erby,  155. 

Exekuce,   263;    exekuce    na    Jemnické, 

272;  e.  na  posudné,   223;    e.   na   re- 

stantníky,  274;  e.  soudní,  145;  exekuce 

při  vymáhání  dluhů,  327. 
Expedice    české   kanceláře   ve   Slezsku, 

129;  expedice  dvorská,  129;  expedice 

mor.  české  kanceláře,  130. 

F. 

Fedrovní  listy  na  mýta,  289. 

Fedruňky,  348,  496. 

Finance  král.,   62;    finanční    stav   země 

mor.  vyšetřován,  244. 
Firschneider  JMtiC,  200. 
Fojtové,  230. 
Frystunk  a  hory  a  kovy,  14,    121,   307, 

308,  430,  431,  477,  482,  rK)7,  508. 

G. 

Genenilní  snémy  a  sjezdy,  01,  63 — 68, 
72,  74,  76,  78-80,  82,  84-88,  90,  91, 
IK),  304;  >?en.  sn.  budějovský  1530, 
64,  67—69.  93,  105,  173,  179,  293; 
g.  sn.  v  Domažlicích  1331,62;  v  Klad- 
sku 1512  a  1518,  (>3;  v  Kutné  Hoře 
1471,  63;  v  Praze,  16,  358,  r.  1341, 
1348,  1355,  1415,  1433.  62,  63:  roku 
1530,69;  r.  1531,  69,  70;  r.  1532,  71; 
r.  1537,  72.  73;  r.  15:W.  73;  r.  1541, 
73;  r.  15.57,  359;  r.  1569,  23i,  238, 
2U);  r.  1.576,  223,  300,  388;  r.  1579, 
64,  78,  79,  392,  403;  r.  1589,  80;  r. 
1595,  81,  4:{8;  r.  1597,  81;  r.  1608, 
82;  r.  1611,  83,  124,  207;  r.  1615, 
84,  85,  510;  r.  1619,  90;  gen.  sněm 
v  Sadské  roku  1189,  62;  gen.  sjezd 
v  Brně  r.  1435,  (\S ;  gen.  sjezd  v  Jihlavě 
r,  1436,  ()3;  v  PřeSpurce  r.  1429,  63. 
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GUtpferd  (zbrojný  kůň),  212,  244,  245, 
246,  252,  264. 

Glejty,  348,  398,  496. 

Groše,  155,  231,  248,  3a5;  gr.  bílé,  239, 
285,  367,  409,  421 ;  groše  české,  132, 
143,  154;  gr.  č.  široké  a  zlaté,  155, 
168,  218,  242,  294,  295,  297,  396, 
495;  gr.  lichtenštejnské  patentní,  305; 
groš  malý,  515;  gr.  míšeňský,  295; 
gr.  polský,  295;  gr.  slezský  a  lehnický, 
295;  groš  Šneperkův  (Sneyperků),  297; 
gr.  veliký,  515;  gr.  vlašské,  298. 

Gruntův  zapovídání,  183. 

Gubemator  a  komisař  gener.  mor.,  305. 

H. 

Haléře,  230;  h.  falešné,  304. 

Ham  =  míra  normální,  310. 

Rámování,  310,  328. 

Hejduci,  428. 

Hejtmane  krajSU,  I.,  2,  138,  145,  223, 
250,  255,  265,  274;  h.  polní,  255,  256, 
278,  280. 

Hejtman  zemský  moravský,  2—5,  7,  8, 
10,  14,  18,  20,  23—27,  30,  31,  34, 
39—48,  50-52,  54,  58—60,  66,  70, 
74,  89,  93,  94,  98,  lOi,  109,  111—113, 
119,120,122-124,130,131-134,187— 
143,  145,  14<i,  150,  153,  154,  156— 
161,  163,  lfi8,  171,  173,  176,  179,  180, 
182,  187—189,  192,  194,  197,  202, 
210,  214,  219,  220,  222,  223,  230,  237, 
238,  243,  245—249,  253—258,  261, 
266-280,  284,  286,  303.  319,  321— 
323,  344,  346,  347,  349,  a50,  352, 
371,  373,  379,  385,  393,  396—399, 
401,  407,  415-418,  430.  431,  435, 
449,  451,  474,  4^,  483,  492,  495— 
498,  513. 

Hejtmanský  úřad  na  Moravč;  v.  Úfad 
hejtmaiiský  na  Mor. 

Hejtman  a  liofinistr  král.  českého.  173; 
hejtman  hradu  znojemského,    182. 

Hlasováni  na  sní^mich  mor..   4,  (>. 

Hodinář  zemský,  Ittl. 

Hofmistr  a  hejtman  království  českého, 
173. 


Hofrychtéř  nejv.  moravský  (dvorský  sudí), 
5,  114,  132,  149-152,  163,  169,  173. 
184-186,  194,  200,  202,  205,  276, 
280,  291,  354,  394,  493;  hofrychtéř 
manský  biskupa  olom.,  274. 

Holdování,  18,  93  (panovníku  mor.),  101 
(Ferdinandovi  I.),  107,  111  (Maxim. 
II.),  115  (Rud.  U.  na  Moravé),  119 
(Matyášovi  na  Mor.),  127. 

Hornictví,  lU.,  62,  293,  806. 

Hospody,  51,  53,    191. 

Hospodáři  (ležení),  317—319,   323—326. 

Hostění  zemépána  mor.,  119. 

Hotovost  zemská  (veřejná),  19,  76,  222, 
223,  226,  230,  426,  427. 

Hrady  pomezní,  19,  226. 

Hrady  zemské  (olomucký,  bménský,  zno- 
jemský), 2. 

Hranic  mor.  opatření,  76. 

Hranice  zemské,  115,  117,  120,  213,  274, 
285,  475,  481. 

Hromady  sedláků  mor.,  34,  35. 

Hry  na  vesnicích,  183. 

Hřivny  moravské,  143,  155,  168. 

Husaři,  75,  428. 

Ch. 

Chrám  sv.  Jakuba  v  Inšpruku,  331. 
Chrti,  324,  325,  419. 


I. 


Inkolát,  ()2,  175. 

Instrukce  král.  na  snem  mor.  11,  14,  31 
36,    55   (poslům   císařským),   71,    72 
i.  poslům  mor.  a  slezským  na  gener. 
snem,    76;   i.  poslům  mor.   na  gener. 
sněm,  68,  86;  i.  poslům  č.   do  Vidné, 
96;  i.  poslům  mor.  do   C.  Budéjovic, 
105;  i.  i)Oslům  mor.  do  Víškova,  109 
i.  osobám,  přiděleným  direktoru  zem 
ských  peněz,  160;  i.  komisařům  král, 
408;  i.  poslům  mor.  do  Vidné  r.  1<j08, 
4<)3;  do  Dniholce,  4<i9. 

Impressor,  57,  58. 

Ivančické  úmluvy,    118. 
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J. 

Jazyk,  jimž  se  na  z.  snémich  mor.  roko- 
valo, 21,  22;  jazyk  český,  120,  475, 
ASÍ ;  jazyk  německý,  21,   189. 

Jednání  Ferd.  I.  s  posly  Jana  Zápol- 
ského  v  Olomouci,  103;  jednání  svob. 
na  snémich  mor.,  27,  29  a  násl. 

s  Jestřáby  honění,  449. 

Jistec,  321,  419. 

Jistiny  hlavní,  326. 

Jmění  korunní,  20,  218. 

Judex  terrae;  v.  Sudí  nejv.  mor. 

Judex  supremus  curiae  reg. ;  v.  Hof- 
rychtéř  mor.  a  Sudí  dvoř. 

K. 

Kačenky  (peníze),  295;  v.  Kateřinky. 

Kancelář  císařská,  22;  k.  česká,  16,  19, 
43,  44,  62,  99,  117,  121,  128—130, 
148, 197, 198,  200,  477,  482 ;  k.  dvorská, 
120,  128,  129,  198,200,203,  473,  477, 
482;  k.  Ferdinanda  1.,  99,  104;k.mo- 
ravská,  121,  123, 128, 129,  151 ;  k.  nejv. 
písařství  zemského,  57;  k.  slezská, 
123,  129. 

Kancléř  nejv.  český,  23,  128,  130,  148, 
228,  267,  356,  3.57,  426;  k.  tyrolský, 
333. 

Kardinál  olomucký,  201,  202. 

Kateřinky  (peníze);  v.  Kačenky. 

Kláštery  dominik.  v  Brně  a  v  Olomouci, 
56;  kl.  hradištský,  126;  kl.  kounický, 
104;  kl.  loucký,  58,  126;  kl.  starobr- 
něnský,  228;  kl.  velehradský,  101;  kl. 
ždárský,  101;  v.  Opati. 

Klíče  od  radnic,  brněnské  a  olom.,  94 ; 
kl.  od  svobod  zemských,  193,  194,  204, 
205,  206,  208. 

Klíč  berňový  pro  země  české  a  rak.  215. 

Knechti,  447. 

Kněžstvo,  94. 

Knihař,  60. 

Knihy  sněmovní,  56,  57,  60;  kn.  zemské 
převázány,  60. 

Knížata  a  země,  sousedící  s  Moravou, 
21;  kn.  slezská,  61,  62,  89,  114,  115, 


290  (lehnický  abřežský);  kn.  opavský, 
100,  305;  knížectví  slezská,  299. 

Kníže  údělný  na  Moravě,  2;  knížectví 
úděluá  na  M.,  2;  kníže  virtenberský 
ml.,  336. 

Kočí  zemský,  162. 

Komisaři  cis.,  15,  57,  112,  194,  229,  258, 
259,  260,  262,  278,  283,  305  (nejvySSí 
kom.  císařský);  k.  král.  na  zemské 
sněmy.  I,  9,  11,  12,  14,  23,  42.  44, 
51,  55,  56,  64,  72,  81,  153,  190,  216, 
388,  406—408,  428,  430,  475,  481 ;  k. 
váleční,  120 ;  k.,  kteří  vodili  cizí  vojska 
zemí,  138,  473;  k.  k  Novým  zámkům 
(Ujvaru),  228;  k.  k  vybírání  berní  od 
výběrčich,  256;  k.  k  jednání  o  úpravě 
cel  z  vín,  286. 

Komise  sněmovní,  15;  k.  24tičlenná 
k  volbě  Ferdinanda  I.  v  Cechách  95; 
k.  k  sepisování  odpovědi  na  předlohy 
královské,  56;  k.  o  novém  zříz.  z. 
v  zemích  čes.  a  rak.  1710—1723,  91; 
k.  stavovská  ke  skládání  účtů  z  peněz 
zemských,  161,  280;  k.  ku  zjednání 
2.  lékaře  zem.,  165;  k.  stav.  ke  koupi 
statku  zem.,  168;  k.  pro  zříz.  z.,  178, 
184,  189,  190,  193,  194,  198,  201,  202; 
k.  k  uspořádání  svobod  zem.  207;  k. 
k  vyhledávání  restantníků,  269;  k.  k  od- 
stranění berních  nesrovnalostí  mezi 
vrchnostmi,  273;  k.  ke  zřízení  min- 
covny mor.,  293;  k.  k  úpravě  měr  a 
vah,  309;  k.  k  odstranění  ležení,  325, 
326,  327. 

Komora  česká.  14,  131,  215,  229,  511, 
512;  k.  dvorská,  12,  128,  130;  k.  dv. 
vídeňská,  130,131,236,  270,  405,407, 
408;  k.  královská,  62,  138,  U3,  149, 
150,  226,  229,  249,  262,  293;  k.  slezská, 
306;  k.  solní,  308. 

Komoniík  cis.,  112,  444,491,  511-513; 
k.  král.  českého,  406,  487 ;  k.  zemský 
nejvyšší,  4,  5,  13,  109,  113,  132—137, 
145,  146,  147,  151,  153,  155,  163,  169, 
182,  184,  186,  193,  194,  202,  251,  344. 
352,  393,  407,  4i4,  452,  493;  k.  men- 
šího práva  zemského,   126,   147,  149, 
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163,  205,  223, 269,  275,  288,  370,  374, 
377,  380,  450,  493. 

Kompaktáta,  342. 

Kompanie  jihlavská,  248. 

Konfoederace  stavů  čes.  a  mor.  1619  a 
1620,  90,  91. 

Konfirmace  generální  svobod  slezských  r. 
1611,  124. 

Konšelé  olom.  a  bm.,  94. 

Konvent  kláštera  starobrněnskébo,  228. 

Kopy  gr.  českých,  49,  58,  60,  66,  72,  73, 
144,  149,  153,  156—158,211,219  220, 
227,  241,  243,  261,  277,  278,  358,  360, 
361,  362,  356,  357,  366,  369,  370;  kopy 
míšeňské,  228. 

Koruna  zlatá,  514. 

Korunování  českých  panovníků,  91,  93, 
100,  101,  108,  113. 

Kostel  sv.  Petra  v  Brné  94;  k.  sv.  Vá- 
clava v  Olomouci,  94. 

Kraj  bechyiiský  a  čáslavský,  267 ;  k.  br- 
něnský, 62,  145,  147,  261,  276,  376; 
k.  olom.  a  brněnský,  149,  165  (také 
znojemský),  167,  204,  219;  kr.  hra- 
dištský,  224;  k.  jihlavský,  145;  k.  olo- 
mucký,  126,  145,  276,  304,  311,  376; 
k.  znojemský,  145;  kraje  moravské, 
2,  9,  50,  254. 

Kráječ  JMticís.,  444. 

Král  anglický,  127;  král  český,  35,  51, 
69,  71,  72;  když  zemřel,  93;  když 
uvádí  na  Mor.  syna,  110. 

Království  české,  83,  85,  86,  89,  107, 
354,  355,  368;  v.  Cechy. 

Krčem  né,  156. 

Krčmáři,  219. 

Krčmy,  183,  224. 

Krejcary,  243,   295;    kr.  švýcarské,  299. 

Krupobití  na  Moravě,  487. 

Křesťané,  30i. 

Kévádry  vojenské,  428. 

Kůň  zbrojný;  v.  Giltpford. 

Kupci  statku  zemských,  175;  k.  vlašští, 
297. 

Kurie  česko,  64;  k.  panská,  138;  kurie 
na  snému  mor.  5—7,  20,  56,  186. 

Kverkové,  431. 


Kvitance,  212,  220,  242,  246,  255,  260, 
261,  271,  276—278,  288,  284,  371, 
372,  376,  379. 

Kvóta  berní,  69,  215. 

Kypry,  306. 


Láni,  19,  183,  186,   195,  316,  383,  384. 

Lantfryd  (zápis  obecný),  II,  9,  17,  34, 
39,  46,  50,  53,  69,  93,  109,  111,  112, 
114,  118,  120,  123,  125,  127,  170,  171 
(lantfrydy  pro  kraje  české),  173,  175, 
176,  178.  185,  345,394,  397,  399,  400, 
401,  464,  467,  471,  473,479,  480,494, 
498;  lantfryd  nejstarší  na  Mor.  171; 
1.  z  r.  1440,  3;  1.  z  r.  1456,  1496,  3, 
18,  39;  lantfr.  z  let  1421-1520,  172; 
1.  z  r.  1516,  178,  313;  1.  z  r.  1530, 
173,  174,  180,  844,  350;  1.  z  v.  1534, 
17;  I  z  r.  1.579,  174,  175,  200,  898, 
400;  1.  z  r.  1608,  122,  123,  175,  492. 

Lantftydníci,  17—19,  39,  69,  122,  123, 
144,  171,  173,  175. 

Leháči  v.  Ležáci. 

Lékárnici,  164. 

Lékárny  mor.,  164-166. 

Lékaři  zemšU,  159,  168,  164-166,  168, 
240. 

Léna  královská  na  Moravě,  149. 

Lenníci  král.  na  Moravě,  149. 

Léta  majorátní,   120. 

Ležáci  (leháči),  191,  816,318—324,326. 
227,  328,  449. 

Ležení  (obsta^ium),  19,  122,  183,  186, 
195,  816—318,  321,  323—325,  383, 
384,  419;  ležení  vojska  a  lidí  služeb- 
ních na  hradech  a  tvrzích,  347,  397, 
495,  496. 

Lhotníci,  24  i,  247,  270,  409. 

Lhůty  k  přijímání  berní,  212. 

Lid  obecný  mor.  II;  lidé  poddaní,  211  : 
lid  válečný,  6. 

Lichva,  123,  1^)3,  171,  176,  18:3,  241, 
.S12-314,  317,  348,  398,  435,  497. 

List  círařský  z  r.  1583,  155;  hst  déko- 
vací  k.  Ferd.  I.,  a^l ;  hst  dlužný,  31(i, 
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317;  1.  na  frystunk,  307;  1.  průvodní, 
cis.  414. 

Listiny  české,  ;2!2;  1.  hlasovací,  133;  I. 
majestátní,  11 ;  1.  snémovní,  i21 ;  1. 
zemské,  188. 

Listy  hlavní  na  peníze,  183;  1.  lající, 
.  319-322,  325;  1.  královské,  120;  I. 
mocné  královské,  121,  385,  474,  480; 
1.  německé,  22;  1.  podpůríí,  486;  1. 
prosebné,  19;  I.  přímluvné  cis.  13;  1. 
pfiznavací  k  lantfrydům,  II,  3,  9,  17, 
112,  123,  151,171-175,183,200,347, 
348,  a50,  351,  363,  397,  399,  401,  4%, 
498;  1.  přizn.  k  bemi,  211,  212,  255, 
273,  274;  1.  př.  na  posudné  (vzor), 
220,  222—225;  v.  Reversy  na  posudné; 
1.  př.  na  třicátek,  236;  1.  př.  na  daň 
domovní,  238;  I.  př.  na  půjčky  k  zemi, 
245;  1.  př.  na  skopné,  246;  1.  př.  od- 
hadné, 249,  251;  I.  př.  na  jménl, 
250—252,  265;  I.  př.  na  pergamene, 
349;  listy  resignační  Maxim,  a  Albr., 
124;  1.  na  spolky,  473,  479;  1.  správné, 
317;  1.  véříd  poslům  1608,  461;  do 
Dmholce,  4()8;  1.  výhostní,  191;  1.  vý- 
sadní na  mýta,  287;  1.  vyzývací  do 
ležení,  318;  1.  zatykači,  251;  listů  po- 
kládání (pokladení),  120,  473. 

Lokte,  311. 

Lotři  zem§U,  145,  191. 

Loupeže,  346,  347. 

Lozunk  brněnský,  94;  1.  ze  statků  du- 
chovních a  klášterských,  150;  lozunky 
méstské,  265. 


Magnáti  uherští,  76. 

Majestátní  listiny,  královské  (majestáty), 
21;  m.  Ferdinanda  L,  134,  1^5;  m. 
Matyášovy,  124;  m.  Maximiliana  11., 
3V4-]  m.  Vladislava  II.,  95,  109,  111, 
119;  majestáty  cis.  r.   1()08,    118. 

Malíř  zemský  přísežný,    167,  168. 

Mandát  král.,  50;  m.  Ferdinanda  I.  z  r. 
1538  o  dosaz.  na  úř.  zemské,  352 ;  m. 
cis.  Rudolfa   II.,    potvrzující    svobody 


zemské,  389;  m.  téhož,  urovnávající 
rozepři  mezi  biskupem  a  stavy  mor., 
389. 

Manové  biskupa  olom.,  8,  9,  149,  256; 
m.  královští  na  Moravě,  149;  manové 
maršálkovi  na  Mor.,  131,  132;  m.  mor., 
249;  manské  grunty  biskupovy,  451; 
manské  právo  mor.,  132,  138;  manské 
soudy,  149. 

Manželky  panovníků,  17. 

Marescalcus  regiminis  Inspruck,  340. 

Markrabí  braniborský,  229 ;  m.  moravský, 
2,  83,  100,  197. 

Maršálek  český,  66,  181,  132,  138,  140, 
146,  163,  168,  189,  193,  344,  39.3, 
492. 

Met  =  míra  obilná,  310. 

Měřice  mor.,  191,  310;  m.  brněnská, 
311. 

Měřičné;  v.  Šefflgelt. 

Města  královská,  20,  22,  94,  116,  122, 
134,  150,  164,  265,  289,  4^,  490;  m. 
zemí  českých,  343. 

MéSfané  brněnšU,  94,  291;  olomučU, 
153;  brněnští,  olomučtí,  jihlavští,  zno- 
jemští, uh.  hradišťští,  unčovšti,  3. 

Milosti  královské,  13,   20. 

Mince,  77,  122,  163,  171,  294,  296,  297, 
2íf9,  3U0,  303-306,  3-44,  347,  39<), 
397,  495,  513—515,  m.  falckrabská, 
305;  m.  rakouská,  294,  m.  saská,  297; 
m.  slezská  a  polská,  295;  m.  nová  ve 
Slezsku,  296;  m.  uherská,  297. 

Mincmistr  nejv.  český,  293. 

Mincovna  na  Mor.,  293,  295,  297,  304, 
30<);  m.  biskup,  v  Olomouci,  304; 
m.  královské,  296,  305;  m.  kromé- 
řížská,  30f5;  mincovny  cis.  v  Praze, 
v  Kutné  Hoře,  v  Jáchymové  a  v  C. 
Budějovicích,  301. 

Mincovní  řád,  295-298,  300-302;  m. 
ř.  ve  Slezsku,  301;  m.  sazba,  294. 

Mincovnictví,  62,  298,  294,  297,  303;  m. 
slezské,  296. 

Mír  s  Polskem,  80;  mírů  potvrzování  na 
gener.    sněmích,    82;    mír     vídeňský 
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116;  m.  vestfálský,  215;  mír  žitvato- 
rocký,  116;  míry  zemské;  v.  Lantfryd. 

Míra  olomoucká  (loket).  310,  311;  míra 
úroková,  812. 

Míry  a  váhy,  809—311. 

Mistodržici  češti,  140;  m.  (náméstek)  úřadu 
hejtmanského  na  Moravé,  4,  5,  45,  75, 
82,  83,  140,  142,  159,  349,  398,  444, 
485,  497 ;  m.  nejv.  hofmistra,  281 ;  m. 
nejv.  komorníka,  13,  186,  147,  199; 
m.  úřadů  zemských,  120—122,  483, 
484,  490;  m.  nejv.  pisařstvl,  57—60, 
185,  151-153,  157,  174,  184-186, 
191,  193,  195—197,  200,  207,  278, 
415. 

Mistokancléř,   19,  108,    129,  130,  190. 

Místopísař  zemský;  v.  Místodržícl  nejv. 
písařství. 

Mistosudi  mor.,  185. 

Mlíčné,  427. 

Mlynáři,  183. 

Mlýny  mor.,  7. 

Moc  královfeká,  18,  32,  35,  41 ;  moc  sta- 
vovská, 18,  90,  124,  170;  m.  výkonná 
panovníků.   20;   m.   zákonodárná,  19. 

Moravská  zemé;  v.  Morava. 

Mor,  morové  povětří,  44;  m.  rána,  165, 
487. 

Mostné,  287,  291. 

Mostů  spravování,  450. 

Mustrmistři  zemští,  159,  261. 

Mustrunky,  132,  487. 

Myslivost,  183,  198,  448—450. 

Mýta  mor.,  121,  123,  171,  182,  285, 
287—291,  305,  348,  398,  450,  476, 
477,  482,  497;  mýta   v  Cechách,  287. 

Mýtní  moravští,  285,  288,  3a5. 


Náboženské  ponířry  mor.,  II. 
Náboženství,  19,41,  114,  116,  119,  121  — 

123,    127,    4<)4,    465,   4(J7,    471,    472, 

479;  v.  Víra. 
Nadávky  při  ménéní  mincí,  302. 
Náchlebiiíci,  449. 
Najímání  vojska,   19,  86;  v.  Vojsko. 


Náklad  na  poselstva  na  gener.  sněmy,  66. 
Nálezů  činění,  35,  36,  196,  346,  395. 
Náměstek  české  kanceláře  pro  Slezsko, 

123;    n.    hejtmana    polního,    256;    n. 

hejtmana    zemského;    v.    Blistodržíci 

h.  z. 
Nápady  po  stavích  vyšších,   14,  149;  n. 

na   statky   konfisk.,    121 ;   n.   v   král. 

městech    na   statky   duchovni  a  klá- 
šterské,   150;    nápady   na   propadené 

statky,  476,   482. 
Národnostní  poměry,  II. 
Nástupnictví  za  života  otcova,  108. 
Návrhy  sněmovní,  20. 
Nedorozumění   mezi    stavy  moravskými 

a  biskupem  olom.;  v.  Spor. 
Nejvyšší  nad  1000  koni,  13,  513. 
Neúroda  na  Moravě,  487. 
Notáři  císařšU,  331,  336—341. 
Novokřtěnci,   211,   238,   241-243,   245, 

247—249,   421;   novokřténské    domy, 

252. 

O. 

Obec  =  všichni  4  stavové  mor.,  8,  48, 

321,  325. 
Obdanky  vojska,  487. 
Obdarování  královská,  28,  30,  344. 
Obilí,  183.  435. 
Obor  působnosti    zemských    sněmů,  17 

a   násl. 
Obrana  země,  25,  74 ;  obrana  společná ; 

v.  Defensí. 
Obstagium;  v.  Ležení. 
Obyvatelé  Moravy,  7,  70,  86,  117. 
Odbojníci  a  škůdcové   zemští,   63,    122, 

170, 171,  396,  495;  v.  škůdcové  zemští; 

v.  Poběhlíci;  v.  Povaleči;  v.  Štercíři; 

v.  Odpovědníci. 
Odhady  jmění,  li5,  156,  214,  249  a  násl., 

265,  417;  odhadní  listy,  278;  odhady 

při  soudě,  415. 
Odhadcové  jméní.   251. 
Odměna     úředníkům,     kteří    vypisovali 

svobody  z.  v  Cechách,  205. 
Odpor  při  úředním  jednání,  186;  odpor 

proti  králi,  liejtmami  a  stavům,  495. 
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Odpovédi  panovníků,  21,  103,  121,  478, 
486;  odp.  stavů  panovníkům,  58,  89; 
odpovéď  k  válce,  182. 

Odpovědníci  zeméU,  145,  172,  182;  v. 
Odbojníci  z. 

Odpuštění  všeobecné  Moravanům  od  cis. 
Rudolfa  II.,  118. 

Officíři  váleční,  426. 

Opati  moravSU,  2,  94,  109,  114,  169, 
184,  197,  260,  277,  345,  393,  394,  462, 
463,  468,  469,  493;  opat  wiltenský, 
332,  335,  336. 

Opatrovníci  sirotků,  120. 

Opatření  zemé,  25. 

Opavský  spor;  v.  Spor. 

Opevňováni  uh.  pomezí,  79. 

Ortové,  299. 

Osoby  přísežné,  56;  osoby,  které  se  ne- 
právem za  rytíře  vydávají,  448. 

Ouverek  při  posudném,  225 

P. 

Pacy=paře,  295,  297. 

Padělatelé  důtek,  303;  p.  mincí  na  Slo- 
vensku. 296. 

Pacholata  při  soudech,  417. 

Pacholci  popravčího  zemského,  168;  p. 
v  ležení,  322. 

Paméti  staré,  zemské,  191. 

Pamětní  spis  stavů  mor.  1638,  203. 

Páni  moravští;  v.  Stav  panský. 

Panští  rodové;  v.  Rodové  p. 

Panovníci,  jak  byli  voleni  a  přijímáni 
na  Moravě,  92  a  násl. 

Papež,  343. 

Patentů  cis.  rozesíl  ní,  58;  patenty  di- 
rektorů, 327. 

Patenty  Ferdinanda  L,  294—297,  307, 
368,  369;  p.  Maximil.  U.,  298,  368; 
p.  Rudolfa  II.,  198,  301,  418,  430, 
433,  444,  457,  459,  460;  p.  Matyáše, 
499,  507;  p.  Ferdinanda  U.,  513;  p. 
Bedřicha  Falc,  304,  305,  513 ;  patenty 
mincovní  Ladisl.  Velena  ze  Zerotína, 
304. 

Pavování,  431. 


Pečet  česká,  192,  209,  210;  p.  zemská 
mor.,  151,  209,  210;  p.  direktora  zem. 
peněz,  159;  pečeti  král.  k  lantfrydům, 
170,  172—174,  178,  350,  400,  498;  p. 
stavovské,  175,  349;  p.  výhercích  po- 
sudného,  220. 

Pečeténí  smluv  manželských,  198. 

Penězokaz   v    okoh   vratislavském,  296 

Peníze  zemské,  66,  74,  153,  194;  pe 
něžní  nouze,  154,  161, 168;  peníz  bílý 
malý,  211,  310;  peníze  české  vzácné, 
301;  p.  polské  slezské,  256;  p.  purk 
rechtní  a  sirotčí,  183,  312,  313;  p 
věnné,  312,  313;  p.  na  tisk  zřlz.  zem 
ského,  196;  penizi  vídenští,  295,  297 
p.  vypočítávání  od  ležáků,  326. 

Pergamen,  349. 

Písař  direktorův,  163;  p.  olomucký,  256 
písaři  menší  na  Moravě,  152 — 156, 
163,  168,  184,  207,  415;  písaři  městští 
3,22;  p.  zemský  nejvyšší  57 — 
60,  126,  132,  135,  136,  142,  151- 154, 
163,  169,  171,  181,  184,  195—197, 
199,  200,  207,  209,  210,  244,  290,  291 
303,  354,  394,  444,  44«,  493;  p.  radní 
brněnský,  197;  písaři  výhercích  262, 
264. 

Pivo,  218,  309,  356,  363;  piva  vaření 
ve  všech,  183. 

Pivovary,  219,  220,  222,  223,  225,  242, 
363. 

Platnost  usnesení  gener.  sněmů,  86;  v. 
Gen.  sněmy. 

Platy  od  výkonů  písařům,  154;  pl.  po- 
selstvu mor.  do  Lince,  89;  plat  vojsku, 
19. 

Plnomocenství  král.  (poslům)  komisařům 
na  sněm,  I.  11, 120,  506, 511  ;pl.  stavů 
mor.  poslům  na  gener.  sněmy,  64,  65, 
68,  77,  81,  86,  87,  403. 

Plnomocníci  Ludvíka  Jagjel.  v  Inšpruku, 
331,  335,  336;  pl.  Ferdinandovi  332, 
334,  335,  336. 

Pobečovné,  v.  Posudné. 

Pobéhlíků  (škůdců  zemských)  tresty, 
198 ;  v.  Odbojníci. 

Pobělohorská  doba,  327. 
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Počet  členů  zem.   snému   mor.,   50,  53. 

Podbiskupi  moravští  94. 

Poddaní,  59,  290,  322. 

Podkancléř  král.  21. 

Podkomoří  zemský  mor.,  5,  20,  104,112, 
122,  129,  130, 132, 138,  143,  loO,  151, 
152,  163,  169,  182,  189,  200,214,219, 
222,  269-271,  278,345,354,376,377, 
380,  393,  407,  408,  484,  490. 

Podloudníci   solní,  308. 

Poklid,  154. 

Pokuty  na  ty,  co  jmění  nepřiznali,  212 ; 
p.  na  nespravování  cest,  450. 

Poláček  (mince),  295. 

Polotolary,  299. 

Pomér  země  mor.  k  panovníkům  a  k  sou- 
sedním zemím,  II,  61,  207;  poměr 
platů,  76,  77. 

Pomoci  panovníkům,  hlavně  válečné,  13, 
20,  23,  24,  48,  49,  72,  73,  75,  81,  213, 
226,  227,  230,  247,  248,  283,  422,  423, 
438,  439,  464,  455,  460,  461,  487 ;  p. 
vzájemná,  78,  346,  348,  349,  398, 497  ; 
v.  Defensí. 

Popravčí  mistr,  167,  168. 

Poručenství,  19,  81,  120,  121,  139,  182, 

195,  198,  383—385;  poručníci,  385, 
474,  480. 

Pořádky  a  zvyklosti  zemské,  20,  33,  34, 
36,  185;  v.  Svobody  zemské;  p.  sně- 
movní 16. 

Posádky  na  hranicích  zemských  a  tu- 
reckých, 65,  226,  427. 

Poselstva  mor.,  I,  22,  32,  64,  75,  88, 
89;  p.  po  zemi,  59;  poselstva  mor. 
na  gener.  sněmy,  65,  66,  ()8,  69,  70, 
71—74,  76—83,  85,  ia5,  207;  posel- 
ství st.  mor.  k  panovníkovi,  40,   190, 

196,  240;  p.  Ferdin.  1.  z  Vídně  na 
Mor.  97;  p.  z  Mor.  do  Vídně,  99;  p. 
mor.  ke  korunování  Ferd.  I.  v  C.  101; 
p.  mor.  k  Ferd.  1.,  109;  p.  mor.  k  Rud. 
II.,  113,  116;  p.  uh.  a  nik.  v  Ivanči- 
cích 117;  p.  mor.  do  Vidné  k  Math., 
118;  k  uvítání  Math.,  119;  p.  mor. 
k  Ferdin.  étyr.,  126;  poselstva  cizí  na 
sněmích  mor.,  4. 


Poslové  rakouští,  68;  p.  zemi  do  koř 
č.  vtělených,  74;  p.  zemí  rak.  a  uh., 
74 ;  p.  z  Dol.  Rakous,  75 ;  p.  čeští,  75 ; 
p.  čeští,  rak.  a  uh.  v  Linci  1614,  87; 
p.  rak.  v  Linci  89;  p.  češti  a  lu- 
žičtl  v  Praze  1611,  84;  p.  kníž.  slez- 
ských v  C.  Budějovicích  r.  1530,  105 ; 
p.  mor.  do  Cech,  252;  p.  sU  mor.  ke 
králi,  33;  p.  mor.  korunovační  1527, 
100;  p.  mor.  k  cis.  Rudolfovi  II.,  114; 
p,  mor.  aby  u  dvora  nebyli  zdržováni, 
120;  p.  král.  soukromí  na  mor.  sněmy, 
11;  p.  král.  na  mor.  sněmy,  80,  173; 
p.  rychh  komisařů,  14;  p.  z.  hejtm. 
mor.,  58. 

Postoupeni  Moravy  Ferdinandovi  Annou* 
103. 

Posudky,    145,  232,  394,  395,  400,  417. 

Posudné  (pobečovné),  48,  57,  79,  213, 
218—226,  237,  264,  283,  355—358, 
363,  366,  367,  369,  370,  380,  381,  386, 
391,  392,  401,  402,  404,  407,  408, 
410-413,  4^1-424,  489,  500;  v.  Re- 
versy na  posudné. 

Potraviny,  20, 

Potřeby  válečné,  20;  p.  zemské,  16,  45, 
49,  52,  57,  121,  230. 

Potvrzování  usnesení  sněmovních  panov- 
níkem, v.  Schvalování. 

Povaleči,  182,  447 ;  v.  Odbojnlci. 

Pověřující  list  poslům  mor.  do  Lince 
1614,  89;  p.  listy  s  pečeti,  241. 

Povinnost  k  zemi,  94. 

Povozy,  20. 

Povstání  české,  7,  90,  91,  202,  276,  304. 

Povyky  a  křiky  při  soudech  zemských, 
157. 

Pozvání  st.  mor.  na  sjezd  do  Lince  1614, 
88. 

Praelati,  4,  7,  8.  22,  76,  134,  182;  pr. 
a  města,  121,  122,  490. 

Právní  zvyky  na  Moravě,  176. 

Právo  berťiové,  166;  pr.  brněnské,  152; 
pr.  duchovní  a  městská,  138;  právo 
manské;  v.  Manské  právo;  pr.  olo- 
moucké, 152;    pr.  stavovská,  48;    pr. 
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vénná,  183;  právo  zemské,  119,  145, 
247,  473;  pr.  zvykové,  41,  176. 

Pravomoc  královská,  34. 

Present  sultánovi  semel  pro  semper,  489. 

President  komory  české,  511,  512. 

Privilegium  cis.  Bedřicha  II.  z  r.  1212, 
92;  pr.  brněnská,  67;  pr.  o  písařích 
z  r.  1327,  152;  pr.  a  práva  slezská, 
cis.  Rudolfem  II.  potvrzená,  114;  pr. 
st.  českých  k  volbé  česk.  krále,  115; 
pr.  zemská,  28,  30,  33,  119,  178,  203. 

Probošt  bri-.enský,  334;  probošti  kapi- 
tulní, 2 ;  pr.  prešpurský,  331 ;  pr.  raj- 
hradský,  269,  370,  374,  375,  377,  378, 
380 

Prohlnšení  cis.  Rudolfa  II.,  že  volbou 
a  korunováním  v  C.  stal  se  také  mar- 
krabím moravským,  114. 

Prokurátor  mark.  mor.,  127,  197,  269; 
prok.  královský,  161,  163,  202. 

Proposice;  v.  Předlohy  královské. 

Proslovy  snémovní,  3. 

Protokoly  sněmovní.  I.,  21. 

Protonotarius  terrae;  v.  Písař  z.  mor. 
nejv. 

Provizion  úředníkům  a  zřízencům  zem- 
ským. 169 

Prsten  svatební  (Anně  Jagjel),  336. 

Přání  královská,  51;  př.  k  panovníkovi, 
19,  21,  119,  121. 

Přejišfování  zemských  statků,  162. 

Pře  královské  a  komory  král ,  150. 

Předlohy  královské.  I,  4,  10—12,  14, 
15,  20,  21,  51,  53,  55,  56,  58,  81,  121, 
141,  222,  405,  408;  předl,  snémovní, 
13. 

Předsedové  kurií  mor.  na  snémě  ob.,  5. 

Převor  kl.  sv.  Tůmy  v  Brné,  462,  463^ 
468,  469. 

PHdédéní,  156.  196,  417. 

Přijetí  Maximil.  za  pána  v  C.  a  na  M., 
106  a  násl.;  ve  Slezsku,  108;  př.  Ru- 
dolfa II,  118  a  násl.  př.  Matyášovo, 
115  a  násl.,  463  a  násl.;  přij.  Ferd. 
í5tyr.  124  a  násl. 

Přípisy  německé,  21. 


Přísaha  Ferdin.  I.  (znění),  99,  100;  př. 
Ferd.  I.  připomínána,  192;  př.  man- 
ská, 149;  př.  na  Matku  Boží  a  Svaté, 
120,  121,  ia5,  136,  140,473,474,480; 
př.  podkomoří  mor.,  151 ;  př.  rad  krá- 
lovských, 155;  př.  sudí  z.  nejv.  a  men- 
šího, 149;  př.  svědků  při  soudech 
mezních,  156 ;  př.  tajnost  rady  zacho- 
vati. 140;  př.  úředníků  zemských,  135, 
140;  přísahy  větších  a  menších  úř. 
zemských,  186,  199;  př.  výhercích, 
232;  př.  skopních,  246. 

Přísedící  soudu  maršálkova  na  Moravě, 
131. 

Přísežné  osoby  na  skopné  v  obcích, 
246 ;  př.  o.  k  dozírání  na  placení  berní, 
262,  2()3;  př.  o.  na  dozor  na  30tek, 
234;  přísežní  starší  v  městech  pro 
30tek,  235. 

Přísud,  322,  383. 

Přiznavací  listy,  v.  Listy  přiznavací;  v. 
Reversy. 

Psanci,  182. 

Psaní  důvěrná  jednotlivcům  na  sněme, 
13. 

Pštollunky  (pečetěny  starou  pečetí  zem- 
skou), 209. 

Půhončí,  147,  249. 

Půhony,  68,  154,  156,  182,  395.  417, 
419,  420,  446;  p.  na  jistce,  321;  p. 
o  ležení,  383;  p.  rukojemské,  247. 

Puchalter  královský  (berní),  407. 

Půjčky  zemské  (k  zemi)  241,  243-245, 
281. 

Purkmistr  a  rada  brněnská,  311;  p.  a 
r.  olomucká,  157,  372;  p.  olomucký, 
319;  p.  a  r.  Olomouce,  Brna,  Znojma, 
Jihlavy,  Hradiště,   Uničova,   394,  494. 

Purkrabí  zemský  mor.,  135,  153,  154, 
155,  156-158,  163,  168,  197,  415— 
418,  462,  463;  purkrabské  statky  na 
Moravě,  153;  p.  důchody,  156;  pur- 
krabí míšeňský,  356,  357 ;  p,  pražský, 
511. 

Purkrecht,  449—451. 

Purkrechtní  lidé,  273,  435;  purkrechtní 
právo,  43 i,  435. 
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R. 

Rada  královská  ii.  appellacemi,  62;  r. 
královská,  155;  r.  méstská  olomucká, 
205;  r.  lajná  Mathiášova,  123:  v.  Tajná 
rada ;  rada  krajský,  nejvyšší,  487  ;  ra- 
dové cis.,  45,  159,  190,  244,  393;  r. 
královšU,  14,  26,  135,  155. 

Rádcové  zemského  hejtm.,  137. 

Radnice  brněnská,  68;  r.  brněnská  a 
olomucká,  94. 

Rakouské  zemé  dědičné,  68,  73,  96, 213, 
226. 

Rathouz,  323. 

Recognicie,  260. 

Regále,  2a5. 

Rechenschreiber  (regenschreiber),  407. 

Registra  berĎovú,  266,  267,  277,  351, 
379:  r.  dlužní,  378;  registra  hejtman- 
ská,  142,  155,  349,  399,  498;  r.  od- 
hadová, 214,251,260,279;  r.  poctová, 
160;  r.  poplatníků  zemských,  274;  r. 
přísežných  osob,  262,  263 ;  r.  půhonná, 
415;  r.  třicátková,  235;  r.  šacunková, 
215,  259;  r.  úřední,  II;  r.  zemská 
nebo  hejtmanova,  149,  154,  173,  199, 
207,  291 ;  r.  desk  zemských,  342. 

Registrování  svobod  z.,  184. 

Rentdýner  mor.,  269,  270,  284,  377,  378. 

Rentmistr  zemský,  162,  270. 

Restanty,  375-379,  407. 

Resty  z.  peněz,  154. 

Restantníci,  162, 222,  255,  265,  267,  268, 
270,  271,  274,  276,  321. 

Reversy  panovnické,  II.,  42,  78,  97,  101, 
104,  106,  108,  112,  117,126,214,216, 
217,  ií21,  229,  239.  283,  490;  r.  p,  na 
gener  sněmy,  67,  76—81,  85—87,  387, 
392,  403,  438,  510;  reversy  k  lantfry- 
dům ;  v  Listy  přiznavací ;  r.  ležáků  ho- 
spodářům, 326;  r.  na  posudné,  218, 
220-2^25,  355-357,  365,  367,  369, 
380,  381,  386,  3cS7,  391,  392,  401,  404, 
410,  ill,  413,  421—423,  499;  v.Listy 
pfizn.  na  posudné;  r.  na  30tek,  237; 
r.  zadržené,  14,  414;  r.  Ferd.  štýr- 
ského, 124;  r.  pan.  na  povolení  válečné 


pomoci,  357—363,  365,  367,  369,  380. 
381,  386,  387,  391,  404,409,410,413, 
421—423,  439—443,  453-456,  503, 
505,  509;  r,  Matyášův  na  válečné  ge- 
nerální úřady,  504;  r.  Rudolfův  st, 
mor.,  že  napřed  si  dal  holdovati  ve 
Slezsku,  115;  r.  Rudolfa  II.,  na  l>emi 
na  vychovám  dvora  královského,  4'?5 ; 
r.  Rud.  II,  stavu  městskému,  437; 
r.  Matyášův  na  pomoc  na  stavbu  Uj- 
vara,  na  dar  sultánovi  a  na  vybaveni 
rukojmí  od  Turků.  500;  r.  Matyášův 
na  bemi  při  nastup,  panovníka,   502. 

Revise  svobod  zemských,  208;  r.  zřiz. 
zemského,  197. 

Rodové  starožitní  panští,  aby  usazováni 
byU  na  úřady  hejtm.  komornický  a  sudí 
zemsk ,  353 

Rok  na  prodlouženi,  235. 

Rozepisování  sněmův  a  sjezdů  mor.,  50, 
138. 

Rozepře  mezi  stavem  praelatským  a  měst- 
ským, 129;  r.  mezi  biskupem  olomu- 
ckým  a  stavy  mor,  114,  115,  389,390; 
v    Spor. 

Rozhlašování  ustanoveni  sněmovních,  56, 
138. 

Rozhodováni  samostatné  o  záležitostech 
mor.,  20. 

Rozpojeni  Cech  s  Moravou,  83. 

Rozvrh  díla  o  zemských  sněmich  a  sje- 
zdech mor.,  III.  a  IV. 

Ručeni  statku  sirotčího,  385. 

Ručnice,  183,  191 ;  r.  dlouhé,  149. 

Rukojemstvl  za  dluhy  zemské,  163,316, 
317,  321,  322,  328,  485. 

Rukojmí  317—323,  383,  419;  r.  mor. 
v  Turecku,  501. 

Různice  a  nevole  mezi  stavy,  aby  byly 
předkládány  Ferd.  I.,  104. 

Ryb  prodávání,  183. 

Rychtáři  výsadní,  219. 

RyUřstvo,  12,  69. 

Rytmistři,  280. 

fiády    horní,'    slezské    a   kladské,   307; 
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řádu  spravedlivého  a  svobod  hájení, 
Wl ;  ř.  vojenský  rak.  a  mor.,  75. 

ňemeslníci  ve  všech,  183. 

Aiše  německá,  41. 

ňišská  jednání,  71. 

s. 

Sahání  na  souseda  do  jiných  zemí,  396. 

Samospráva  zemská,  65,  90. 

Samostatnost  snémů  mor.  hájena,  74. 

Sazba  normální  při  mýtech,  288. 

Sbírka  zemská,  74;  sb.  z.  na  purkrabí, 
158;  sbírky  zemské,  160;  sb.  20  gr., 
240;  30.  peníze,  269;  sb.  k  zemi,  240, 
241—243;  sb.  na  dluhy  zemské,  244; 
sb.  na  splácení  dluhů  zem.,  245,  262 ; 
sb.  na  Moravě  všech  druhů,  247,248; 
v.  Berné;  v.  Daft. 

Sčítání  bdí  usedlých,  poddaných  a  pivo- 
varů, 223. 

Sedláci  mor.,  45,  266. 

Sekretariát  appelací  pro  Slezsko,  123. 

Sekretář  mor.  expedice  č.  kanceláře, 
130. 

Selští  lidé,  120, 

Sepisování,  skorigování  a  zavření  sněmu 
mor.,  51,  66  a  násl. 

Shony,  183. 

Shromáždění  poddaných,  59. 

Schvalování  úřad  sněmovních  a  sjezdo- 
vých 82,  a5,  40,  43,  48,  186,  195; 
*  schvalováni  nebylo  třeba,  18. 

Sigilla,  337,  338. 

Silnice  mor.,  123,  191,  348,  398,  497. 

Sirotci  vyšších  stavů,  120,  138,  384,  385, 
434,  435,  450,  451,  474,  480;  sirotčí 
peníze,  i'45;  s.  statky,  249. 

Sjezdy  krajské  mor.,  2,  26. 

Sjezdy  zemské  mor.  IIL,  1,  3,  9,  10, 18, 
24,  30—34,  39,  40,  42-45,  48—53, 
55,  66,  67,  114,  171,  345.  346,  395; 
sjezd  brněnský  1549,  36—39;  r.  1543, 
40;  r.  1544,  41,  42;  r.  1551,  187,  188; 
r.  1576,  113;  r.  1593,  43,  243;  r.  1610, 
46,  139,  162;  r.  1611,  47,  83,  140, 
205,  207,  304;    r.   1615,  85;    r.    1619. 


7,  49,  208,  276,  326;  r.  1620,  327; 
sjezd  ivančický  r.  1608,  45-49,  116, 
206;  sjezd  kladský  r.  1526,  97  ;r.  1541, 
73;  sjezd  linecký  r.  1614,  88,  89; 
sjezd  olomucký  r.  1550,   187,  188;   r. 

1610,  59,  210;  r.  1611,  47,  84;  sjezd 
slavkovský  r.  1608,  45-49,  116;  sjezd 
vídeňsky  r.  1515,  96;  sjezd  vlškovský 
r.  1563,  109,  110;  sjezd  zemi  českých 
v  Praze  1545,  75;  sjezdy  manu  bisku- 
pův olom.,  8;  sjezd  nejv.  úř,  a  soud. 
z.  do  Brna  r.  1564,  112;  sjezdové 
k  soudům,  494. 

Skladiště  na  sůl,  308. 

Sklep  radnice  olomucké,  204,  205,  206; 

sklepy  na  berně  v  Brně  a  v  Olomouci, 

214. 
Skopní  (skopné),  246,  247. 
Sládci,  222. 
Sliby  panovníků,  20 ;  slibu  konání  stavů 

mor.  králi  Ferdinandovi  I.,  102;    slib 

povinnosti  st  mor.,  110,  111. 
Služebníci  panští  při  soudech,  416,  417. 
Smlouva  mezi  Čechami   a  Moravou   r. 

1611,  124;  smlouvy  mezinárodni,  62; 
smlouva  ivančická,  118,  120;  smlouva 
mezi  císařem  Rudolfem  a  arcikní- 
žetem Matyášem,  120;  smlouva  li- 
beňská, 117,  118, 201 ;  smi.  mezi  pány, 
rytířstvem  a  městy  1486—1493  a  1532, 
183 ;  smi.  mezi  biskupem  olom.  a  pány, 
rytíři  i  městy,  183;  smi.  svatební  mezi 
pány  a  rytíři,  433,  434,  446,  447;  v. 
Úmluvy. 

Snahy  centrál isační  panovníků,  20,  83. 

Sňatek  arcikn.  Ferd.  s  Annou  Jagjel.  ve 
Vídni  1516,  v  Inšpruku  1520,  96,  881 
a  násl. 

Sněmy  generální ;  v.  Gener.  sněmy ;  sněmy 
zemské  mor.,  UI.,  1—4,  9,  10,  12, 15, 
17  (obor  působností  z.  sn.),  19,  21, 
28  (jak  byly  svolávány),  24r-29,  30— 
32,  33,  34,  39,  40,  43—45,  48,  49, 
60—53  (sněmů  rozepisování),  55,  56, 
65—67,  78,  79,  115,  120,  135,  171, 
177,  178,  200,  428,  429,  475,  481; 
sněmy  brněnské:  r.  1505,  178;  r.  1516, 

a5 
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138,  liO,  159,  172;  r.  1518.  179;  r. 
1523,  179:  r.  15i>i,  294;  r.  1526.133, 
137;  r.  1527,  101;  r.  1529,  68,  105, 
128,  13i,  173.  179,  2ai.  293;  r.  1531, 
61,  69.  70,  144,  14í];  r.  1532,  25,  250; 
r.  15:^i,  29;  r.  1536,  71;  r.  1537,  73; 
r.  1538,  28-30,  14i,  183,  184,  288; 
r.  1539, 31 ,  33, 31.,  36, 50, 73, 184 ;  r.  1 540, 
184;  r.  15il,  73,  249;  r.  15i2,  149,  153; 
r.  1543.  139,  153;  r.  1544,  74,  ia5, 
186,  252.  255,  256,  295,  296,  312; 
r.  1545,  75,  174,  214,  250,  309,  313; 
r.  1546.  219,  309,  310,  313;  r.  1547, 
204;  r.  1549,  106—108,  221,  310,  317; 
r.  1550,  140,  187,  188,  192,  221,  233, 
320,  356;  r.  1553,  153;  r.  1554,  188, 
189,  357;  r.  1557,  221;  r.  1558,  156, 
204,  2a5,  360,  361  ;  r.  1560,  60,  153, 
174,  190;  r.  1565,  223;  r.  1567,  51, 
113,  132,  193,  222,  258,  279,  298; 
r.  1570,  57,  154,  164,  194,  234—236, 
238,  279,  280;  r.  1571,  53,  58,  164, 
236,  256 ;  r.  1574,  223,  237,  2íK),  299, 
;J86;  r.  1575,  7(»,  195,  252,  262,  270; 
r.  1576,  77,  132,  164,  280,  284,  300, 
;388;  r.  1578,  391;  r.  1579,  242,  403, 
404;  r.  1580,  198,  205,  223,  239,  277, 
301,  323,  409,  410,  433,  447;  r.  1582, 
10,  22,  141,  412,  413;  r.  1583,  164, 
169,  198,  223,  224,  260,  271,  324,  414, 
418,  421,  434,  4-45,  447,  450;  r.  1585, 
149,  198,  214,  242,  290,  425;  r.  1587, 
58,  139,  1()7,  198,  289,  432,  435,  446; 
r.  1588,  154,  196,  272;  r.  ir)89,  325, 
437;  r.  1590.  196,  24:^  272,  325;  r. 
1593,  52,  164,  196,205,224,263.325; 
r.  1594,  80;  r.  1595,  8,  154,  167,209, 
289,  302;  r.  1596.  239.  240,  243,272, 

288,  290,  291,  442:  r.  1597,  13,  165, 
196.  198.  246,  44;{:  r.  1598,  197,244. 

273,  440;  r.  1600,  <;;  r.  HiOl,  6.  167, 
199,  205,  209,  2(i3,  273,274.288.290; 
r.  ir,u2,  44,  59,  159,  165,  19í),  205. 
'žiO,   244,  2:)0,  251,  264.274,281,288, 

289,  444,  455;  r,  1603.  4,  53,  199,244. 
456;  r.  16U4.  5(),  160,  1ÍJ5.  244,  252, 

274.  282,  2Sl>:  r.  160(),  161.  205.  224, 


326;  r.  1607,  166,  244;    r.     160S,     16, 
45,    54,    60,    82,    118,    129,    141,    142, 
201,  202,  206,  275,  291,  4454,  467,  469, 
470,  476,  478,  483,   500,  502,   503;  r. 
1611.    207,    504;   r.  1612,    7,    15,    57, 
84,  129, 136, 142, 162, 166.  169, 199,  202, 
206, 207, 276, 303, 505;  r.  1615, 48, 54..  57, 
162,  202,  207,  215,   282,    326,  510;  r. 
1617,  125-127:  r.  1618,215;  r.   1G20, 
130,  167,  276;  sněm  z.  ob.  v  Hradií^ti 
Uherském  r.  1559,    190,   240;    sněmy 
ob.  z.  v  Jihlavě,  r.  1531,   25,    35,  36, 
70,  94,  179;  r.  1585,  13,  (50,  168.  Ž42. 
307,    423 — 425;   sněmy   z.  olomiické. 
r.    1497,    288;    r.    1508,    9;    r.    1511, 
178;    r.    1516,    178;    r.    1520,  9,   179, 
312;  r.  1523,  150,  179;    r.  1525,  á94; 
r.  1526,  98;    r.    1528,   241,   277,  284; 
r.  1530,    69,    134,    173,    214,   294;    r. 
1537,  20,   183;    r.    1538,    26,    28,    73, 
143,    144,    204,    230,    287,   294,    295, 
307;    r.    1540,    231;    r.    1542,  191;  r. 
154:3,  74;  r.  1546,  218—220,267,309. 
355;  r.  1551,    76,   254;   r.    1555,    57, 
189,    278;    r.    1556,    57,    W,    310:    r. 
1562,    157,    168,    191,    192,  240,  297, 

319,  362,  363;  r.  1563,  108,  111,  259, 
297,  365,  367;  r.  1565,  163,  369;  r. 
1566,  113;  r.  1569,  51,  154,  157,  164, 
174,  194,  250,320;  r.  1571,  135,  149, 
152,  154,  1(>8,  194,  238,  239,254,  2(>8, 
269,    280;     r.    1573,    195,    262,    298, 

320,  380;  r.  1574,  270,  299,  321,  382, 
383,  418,  419;  r.  1575,  195,  299;  r. 
1576,  52,  237,  241,  270,  300;  r.  1577, 
115,  195,  223,  301;  r.  1579,  392,402, 
403;  r  1581,  157,  205,  311,  323,439; 
r.  1582,  154,  158,  198,  242,  288,  412, 
413,  451;  r.  1583,  4a5 ;  r.  1584,  19, 
158,  164,  272,  291,  314,  422,  435;  r. 
irKS7,  5cS,  130,  158,  2()2,  324,  432;  r. 
159:5.  2SM,  ,314;  r.  1594,  43,  56,  171. 
19ii,  224,  243;  r.  1599,  52,  142,  ir)5. 
198,  247,  2()3,  273,  281,  440;  r.  160r,, 
1(>0,  274,  275;  r.  1()07.  133,  161,  l(i(i, 
205,  206,  22 i:  r.  1608,  45.  118,  119. 
13(i,     111.    210.    4<>3,    4()<i.    474.    -4S0, 
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486;  r.  1009,  19,  líž3,  2(.12,  206,  210, 
225,  229,  281,  302,  303,  501 ;  r.  1614, 
11,  AS,  53,  88,  130,  166.  509;  sněm 
ob.  viškovský  r.  1605,  286,  288;  snem 
ob.  znojemský  r.  1535,  35,  36,  71, 
156,  181,  266,307,  351;  r.  1537,213; 
r.  1539,  31 ;  r.  1542,  249,  256;  r.  1563, 
113;  r.  1567,  140,  174,  253,  257,259, 
2ťiO,  279,  373;  r.  1600,  52,  58,  165,  244, 
247,  251,  274,  302,  311,  441,  453; 
sněmy  české,  13,  71,  75,  76;  sněmy 
zemí  českých,  23,  405,  sněm  ob. 
pražský  r.  1539,  40;  r.  1573,  298;  r. 
1575,  114;  r.  1580,  301;  r.  1608,  82; 
r.  1617,  124;  ob.  sněm  hlubčický,  r. 
1526,  98;  snem  slezský  r.  1580,  314; 
sněm  vratislavský  r.  1549,  108;  r. 
1589,  286;  ob.  sněm  v  Komárně  r. 
1526,  99;  sněm  v  Prešpurce  r.  1542, 
37;  sněm  panský  (z.  soud),  10;  sněm 
říšský  německý,  112;  společný  sněm 
v  Linci  r.  1614,  87. 

Sněmovní  usnesení,  2,  56,  130;  sně- 
movní výtisky,  59. 

Sněmovníci  nedbalí,  51. 

Soud  appellační,  121,  123,  129;  s.  dvoř. 
český,  155;  s.  komorní  v  Praze,  62, 
155;  s.  manský,  149,  451;  s.  manský 
maršálka  na  Mor.,  131 ;  soud  panský, 
17,  186;  soud  nejv.  slezský  (oberamt), 
123;  soudy  městské,  150;  s.  ven  ze 
země.  34^,  473,  480,  494,  495;  soud 
zemský  nebo  panský,  9,  14.  25,  36, 
48,  50-52,  54,  57,  60,  70,  71.  112, 
115,  119-122,  131,  146,  148-150, 
ir)3,  157,  163,  171,  174,  175—182, 
186,  188,  193,  200,201,230,241,269, 
272,  273,  275,  278,  279,  302,  309, 
310,  318,  320,  321-323,  325,  3i2, 
3i5,  373,  384,  804,  395,  100,  407,  415, 
416,  445,  451,  484,  490,  494;  soudy 
o  služebné  věci,  138;  soud  menší 
zemský,  149. 

Soudcové  zemští,  8,  19,  46,  48,  49,  52, 
53,  56,  57,  76,  89,  119,  130,  182,  133, 
136—138,  153-155,  157,  158,  161— 
163,    168,    176,    183,    187,     194-196, 


230,    238,   254,    256,   260,   261,    282. 
450;  soudnictví  mor.,    19. 

Soudnice  brněnská  a  olomucká,  56, 
167 ;  soudní  světnice,  416,417;  soudní 
zřízení.  177. 

Spojidla  zemí  koruny  české,  62. 

Spojení  Moravy  s  Čechami  r.  1611,  83. 

Spolky,  120,  155. 

Spolulantfr>'dník,   170. 

Spoluradní  města  Olomouce,  220. 

Spor  mezi  panovníkem  a  stavy  o  právo 
svolávati  z.  sněmy,  26  a  násl.;  spor 
o  právo  potvrzovati  usnesení  sněm.. 
82  a  násl.;  spory  mezi  zeměmi,  65. 
spor  opavský,  89;  spor  mezi  st.  česk. 
a  mor.  při  nastupování  panovníkově, 
93;  spor  stavů  mor.  s  Ferdinandem 
I.  o  přísahu  či  konání  slibu,  102;  sp. 
mezi  stavy  mor.  a  biskupem  olom.. 
114,  115,  389;  spory  o  zemské  statky 
mezi  prael.  a  městy,  121 ;  sp.  mezi 
st.  mor.  a  Ferd.  o  opatření  úřadu 
hejtm.  z.,  143;  spory  mezní,  156. 
spory  mezi  úředníky  zemskými,  158: 
sporův  odklizování,  171 ;  sporj'  mezi 
výbérčími  a  obyvatelstvem,  278,  279: 
spor}^  o  mýta,  288. 

Správa  obecní,  49;  správa  zemská  II.. 
17,  19,  21,  24,    170. 

Správcové  zemští  r.  1608,  206. 

Starosta  zemský;  v.  Hejtman  zemský. 

Statky  církevní,  5;  st.  sirotci,  19,  385: 
st.  konfiskované,  120,  121;  st.  král. 
na  Moravě,  130;  st.  biskupské,  149; 
st.  duchovní  a  klášterské,  150;  statků 
vkládání  do  desk  zemských,  155; 
statek  zemský  koupiti  na  úhradu  z. 
p  třeb,  168;  st.  panských  a  rytířských 
předávání,  183;  st.  stolní  bisk.  olom., 
183;  st.  odhad,  196;  st.  korunní  za- 
staveny, 228;  statek  utráceti  se  nemá, 
431.;  st.  purkrechtní,  434,435;  statků 
propadení  na  JMtKr.,  476,  482;  st. 
zemských  dědici,   175. 

Stav  panský,  12,  69,  191 ;  st.  p.  a  ryt., 
11,  52,  55,  82,430;  st.  moravští  vyšší 
307;  st.  prelátský,  484. 
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Stávky,  183. 

Stavové  moravšU,  II,  IlI,  8—38,  40—54, 
56,57,  58,  66—70,  73-83,  85,  87-90, 
92,  93,  97-99,  101,  103,  105-111,  113, 
114  (přední  řl.  koruny  české),  115— 
119,  121-1125,  127—130,  132.  134, 
137,  139,  141-144,  14^5,  147,  152— 
154,  156,  158,  161.  162,  164,  165, 
170,  172,  173, 175,  178-181,  184, 185, 
187—190,  192,  193,  195-206,  209, 
213—222,  225,  226,228,229,232,233, 
237,  240,  243,  244,  251,  252,  258— 
263,  268,  275,  285,  287,291,293,294, 
295,  297,  298,301.303,  306,  308,312, 
314,  320-323,  342,  348,  350,  a51, 
355— a57,  361  -  365, 367, 370,  379, 380, 
382,  383,  386,  388,  390-392,  400— 
404,  406,  408,  410,  412,  415,  418— 
420,  422,  423,  427.  4^9-433,  436— 
443,  447-449,  451-457,  459—461, 
464,  468,  469,  478  a  násL,  483,  487, 
488,  498,  506,  507,  511,  515;  stavové 
zemi  českých,  23,  64,  68,  71,  72,  78, 
79—81,  92,  96,  127,  170,  214,  295, 
358,  359;  stavové  češU,  70-75,  77, 
82-84,  92,  95—101,  105-107,  115, 
116,  120,  121,  125,  205,  214,  248 
(češti  a  slezšU),  286,  294,  295,  307, 
313,  342,  388,  406,  408,  426,  429  (Mo- 
ravu pokládají  za  svob.),  437,  459, 
513;  stavové  lužičU,  69,  98;  st.  Horní 
Lužice,  77;  st.  rakouští,  21,  116,459; 
st.  slezští,  21,  61,  64,  69,  70,  73,  77, 
78,  79,  98  (o  volbě  Ferd.),  108,  114, 
115,  123,  125,  172,  286,  289  (vyšší); 
st.  uherští,  98,  116. 

Stavovská  moc,  18,  90,    124,   170,   sta- 
vovská usneseni  18.  . 

Stavuňky,  327,  348,  4^6. 

Stížnosti  a  přání  stavů  mor.  k  panovní- 
kům, I,  12,  20. 

Stolice    pro    panny    a   paní    při  soude, 
417. 

Strany  snémovni,  13. 

Styky  mezi  panovníkem  a  stavy,  19. 

Subcamerarius;  v.  Podkomoří. 

Sudí    desk   zemských,  452;   s.  dvorský; 


v.  Hofrychtéř;  sudí  dvoř.  nejv.  český, 
511,  512;  sudí  nejv.  markr.  mor.  101, 
114,  132-137,  141,  142,  147,  148, 
155,  163,  164, 169, 182,  184,  186,  189, 
193,  194,  197,  199,  202,  205,  272,  275. 
280,  344,  352,  393,  462,  463,  493; 
sudí  nejv.  král.  č.,  491 ;  sudí  práva 
menšího,  148,  149,  160,  163,  202,  205, 
224,  269,  270,  450,  462,  463,  493. 

Sukna  a  látky,  310. 

Sůl.  808;  solné  doly,  308;  s.  d.  ve 
Slezsku  a  na  Mor.,  307;  sůl  opatřo- 
vána pro  země  české,  368,  369. 

Sultán  turecký,  42,  88. 

Supplikace  (listy  prosebné),  19. 

Svědectví  dávání,  120,  198,  435,  436, 
446,  473. 

Svědků  stavění,  120,  U8,  473;  sv.  vy- 
slýchání při  sporech  mezních,  156; 
sv.  při  sňatku  Ferd.  Rak.  s  Annou 
v  Inšpruku,  336 ;  sv.  při  soudech  mor., 
417. 

Svoboda  země  mor.  429;  sv.  viry,  118, 
119,  467. 

Svobody  dvořákův,  272;  svob.  král.  ne- 
českého, 68,  106,  179,  192;  svobody 
zemské  mor.  UI,  16,  18,  20,  28,  30— 
35,  39,  68,  78,  81,  83,  85,  92-94, 
103,  107-112,  114,  115,  118,  119, 
121,  125,  127,  130,  135,  145,  170,  171, 
179,  184-186,  191,  192,  195,  198, 
202,  'JM  (kde  byly  uschovány),  205, 
206—208,  210,  214,  221,  342,  343, 
356,  358-367,  370,  381,  382,  387, 
388,  391,  392,  395,399,402,  403,  405, 
410-413,  422-425,  428,  433,  461, 
439,  440-443,  453,  455—457,  464, 
465,  467,  470,  471,  478,  492,  500,501, 
503—505,  509,  510;  v.  Pořádky  a  zvy- 
klosti ;  svobody  země  slezské,  108, 123. 

Svršky  prodávány  dlužníkům,  270,  276. 

š. 

Šacování ;  v.  Odhad  jmění. 
Šacunk,   358,  372,  376,   408;  v.  Odhad 
jmění;  šacunkové  peníze,  379. 
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Šedesátník  (tolar),  515. 

Sefflgelt  (méřičné),  280—232. 

Šestáky  polské,  304. 

Škůdcové  zemští,   17,  171,  447;  v.  Od- 

bojníci  z. 
Šlechta  mor.  a  česká,  22,  90;  Si.  vyšší, 

1 ;  ši.  moravská,  2,  18,  22. 
Šraňk  při  soudě,  415. 
Štercíři,  447;  v.  Odbojníci  z. 
Štolmistr  cis.,  112,  491. 
ŠvertgroS,  294.  295. 

T. 

Tajemnici,  14;  t.  dvorský  český,  111. 
Tajná   rada,    121,    123,    128,   129,  477, 

482. 
Taxy  za  práce  v  české  kanceláři,  130; 

t.  komorníkovi  zemskému,  147;  t.  za 

pisařské  výkony  na  M.,  153. 
Tisk  usnesení  sněmovních  56,  57. 
Titulatury  prelátům,  7;  o  tit.  usnesení 

z   r.    1588,   198;   titulem  se  bránění, 

445,  446. 
Toky  vod,  183. 
Tolary,  243,  302,303,  424,425;  t.  české, 

302;  t.  nizozemské,  305;  t.  šedesátníci, 

299;  t.  široký  515;  tol.  švédské,  298; 

tolar  telpl,  515;    tol.   vídeňské,   malé, 

okrouhlé,  298. 
Trest  radnicí,  230. 
Trhy  veřejné,  59. 
Trůn  český,  když   byl  uprázdnén,  92  a 

násl. 
Třicátek,  282-237,  408. 

u. 

Očetni  císařský  (regenschreiber),  2(i8, 
269. 

Účty  z  berní  přijatých,  212;  účtů  sklá- 
dání, 277—280,  282. 

Údové  král.  českého,  61,  81. 

Úmluvy  vídeňské  a  prešpurské,  201; 
úmluvy  ivančické,  118, 120;  v.  Smlouvy. 

Ungelt,  226,  287. 

Upláceni  dluhů  král.  zeměmi,  229. 

Úplatky  od  ležákův  hospodářům,  326. 


Úřad  sněmovních  schvalování ;  v.  Schva- 
lování úřad  sn. 

Úroky,  171,  173;  úroková  míra,  175, 
812,  321,  497;  úroky  pololetní,  108; 
úr.  obnovování,  327;  úr.  snížení  312; 
úr.  míra  ve  Slezsku,  322. 

Úřad  hejtmanský  na  Moravě,  93,  111, 
119,  120,  139,141,  142,  144,186,305, 
323,  353,  376,  383,  384.  419,  420,  472, 
473,  479,  515,  v.  Hejtm.  z.  mor. ;  úřadů 
nejv.  na  Moravě  osazování  z  rodů 
pan^ikých  arytířských,  134, 352, 354;  úř. 
komomický,  353;  úř.  písařský  nejv. 
na  Mor.  58,  354;  úř.  podkomoří  mor,, 
354;  úř.  nejv.  sudí,  353;  úřady  gene- 
rální válečné,  504;  úř.  vojenské  civilm', 
odborné,  12;  úř.  rentdýnrovský  na 
Moravě,  284;  úř.  hromadění,  120, 
473,  479;  úř.  zem.  mor.  osazování  a 
obnovování,  112,  121—123,  472,  479, 
484;  úř.  král.  a  zemské  na  Mor.  128; 
úř.  nejv.  mor.,  182—134;  úř.  mor. 
nejv.  nesesaditelni,  136;  úř.  z.  bezpe- 
čnost, 155;  úřady  z.  na  Moravě,  aby 
nebyly  osazovány  cizozemci,  343;  úřad 
musel  přijmouti,  kdo  byl  jmenován, 
353;  úř.  osazování  hodnými  osobami, 
490;  úř.  centrální  pro  země  Habsbur- 
ské, 128;  úřadové  zemí  českých,  100; 
úřady  z.  mimořádné,  159;  úřad  di- 
rektora z.  peněz,  159—163;  úřady 
městské,  123,  150,  323,  434. 

Úředníci  češU  nejvyšší,  11,  12,  24,  41, 
44,  45,  82,  88,  115,  131,  155,  213. 
229;  úředníci  mor.  nejvyšší,  2,  8,  11, 
12,  16,  19,  20,  24,  44,  46,  48,  52,  53, 
57,  89,  94,  111,  130,  137,  138,  146, 
155,  158,  161-163,  176,  178.  187, 
188,  194-196,  241,  322,  400;  úřed- 
níci a  soudcové  zemšU,  14,  119,  139, 
157—159,  197,  200—202,  205,  206, 
209,  210,  243,  244,  250,  251,  267,  273, 
278,  281,  282,  289,  302,  320,  323-325, 
415,  416,  419,  420,  444,  448,  474,  4«0; 
úř.  menší  moravští,  185,  136,  147, 
148,  154,  156.  167,  186,  199,  243,  24^ 
263,  271—275,  288,  302.415,417;  i 
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manští  bisk.  oloui.,  272;  úř.  české 
kanceláře,  44,  130;  úřednictvo  mor., 
115;  úředník  panský,  219;  úř.  přísežní 
pro  míry  a  váhy,  310;  úř.  zemských 
desk,  210;  úř.  král.  statků,  94;  úř. 
zámků  markrabských,  93. 

Usedlých  v  zemi  počet,  243. 

Usnesení  kuriátní,  15;  usn.  sjezdová,  4; 
usnesení  sněmu  nikdo  nesměl  měniti 
mimo  sněm,  6;  usnes,  stavovská  měla 
zákonnou  platnost  i  bez  schválení  pa- 
novníkova, 18. 

Útok,  154. 

Úvěr  zemi  čes.,  rak.  a  uherských  chatrný, 
229. 

V. 

Váhy  (a  míry),  809. 

Válečný  lid  na  Mor.,  82. 

Války  husitské,  17,  176;  válka  Smal- 
kaldská,  187;  války  turecké,  80,  112, 
274 ;  války  že  nemají  býti  vedeny  bez 
vůle  st.  mor.,  120,  476,  4S\ ;  bez  svo- 
lení českých  zemí,  123. 

Vasalové  biskupští,  198. 

Vexl  na  peníze  vypůjčené  zemí,  161. 

Vexlíři  mince,  514, 

Vědra  vinná,  309. 

Věrtel  piva,  356;  vértel  sladu,  356. 

Věřící  list  Maxim.  II.  poslům  na  mor. 
sněm  1566,  112;  v.  Listy  věřící. 

Věřitelé  soukromí  zemští,  241 ;  v.  cizo- 
zemští, 244;  v.  mor.  chlácholení,  244; 
v.  cis.  netrpěliví,  268. 

Vína,  183,  196,  241,  286. 

Vipry  (peníze),  306. 

Víra,  114;  víry  svoboda,  118,  119,467; 
víra  dar  Boží,  4^)5;  v.  Náboženství. 

Vklady  do  desk  z.,  145. 

Vlčeč,  449. 

Vnitrorakouské  zemt^í,  215. 

Vojáci  najatí  nebo  domácí,  20. 

Vojenství,  19. 

Vojenská  rada,  128. 

Vojny  ven  ze  země,  182. 

Vojsk  najímání,  19,  86;  vojsko,  65  (se- 
řadí^ní  zemi),  115,  487. 


Vojvoda  sedmihradský,  99. 

Volby  nejv.  úř.  mor.  osoboval  si  stav 
panský,  133;  volba  panovníka,  18,  92, 
96  (Ferd.  I.  v  C),  97,  98,  108,  116; 
voliti,  držeti,  přijímati,  107;  volba 
Bedřicha  Falckého  v  C,  127. 

Vota  zvláštní  na  sněme  z.  zakázána,  6; 
vota  při  volbé  nejv.  úř.  mor.  134. 

Vrchnosti,  59,  211,  373,  274,  309,  310, 
312,  325. 

Vůdcové  polní,  1,20;  v.  čeští  nejvj'š.^ími, 
65. 

Výbérčí  berní  I,  59,  159—162,  211,212, 
220, 238, 244, 251, 254—264,  266-268, 
277,  278,  284;  v.  dané  domovní,  238; 
v.  mýtní,  288 ;  v.  berní  panovnických, 
379,  380;  v.  posudného,  218-222, 
263,  268,  269,  363,  408;  v.  šacunku, 
372;  v.  berní  dlužných,  376,  377;  v. 
reslův  a  šacunků,  375,  378;  v.  Seffl- 
geltu,  230,  232;  v.  třicátku,  232,  233, 
234. 

Výbor  stavovský,  zvolený  v  Ivančicích, 
117. 

Vyhlášky  usnesení  sněmovních,  50  a 
násl. 

Výkazy  o  placených  a  dlužných  berních, 
375,'  376. 

Výmazy  z  desk  z.,  145. 

Výpisy  z  desk  z.,  154. 

Výpravy  za  hranice,  19. 

Výsady  a  svobody  mor.  na  ápilberee, 
Vránové  a  Znojmě,  188;  výsady  na 
mýta,  289,  290. 

Výslužné  se  neplatilo,  169. 

Výstavka  piv,  363. 

Výtahy  šacunků,  376. 

Vyzvědá  či  (kundšofly),  159. 

z. 

Zábavy,  pořádané  snémovníky  mor.,  51. 

Zahajování  sněmu,  3,  50. 

Zákony  zemské,  171. 

Záležitosti  zemské,  48. 

Zálohy  ležáků  hospodářům,  326. 

Zámky  a  statky  král.    na  Mor..   93,  94; 
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z.  mor.,  123,  346,  347,  397,  496;  z. 
pohraničné,  488,  503. 

Zápas  stavů  mor.  s  mocí  panovnickou, 
áO. 

Zíipisy  sněmovní  I.;  zápis  Ferd.  I.  kní- 
žatům a  st.  slezským,  103;  zápisy 
obecné,  v.  Lantfrydy ;  záp.  do  svobod 
a  register  zemských,  204;  z.  na  berné 
u  chudých  lidí,  212;  z.  ležáků,  v.  Re- 
versy; z.  dlužníků,  327. 

Zástupcové  král.  mést,  8,  50;  z.  panov- 
níků na  sněmích  mor.,  4;  z.  stavů  na 
gener.  snémích,  (>4;  z.  zemí  českých 
ve  Vídni  1515,  96;  zástupce  méstsk. 
stavu  nebyl  nagener.  snem  připuštěn, 
80;  zástupcové  zemí  rak.,  69;  a  uher- 
ských, 79;  z.  zemí  slezských  a  luži- 
ckých,  70. 

Zíitkyní  pohánčni,  435. 

Závaznost  usnesení  sněmovních,  53. 

Závaží,  311. 

Záznamy  soukromé  nejv.  úř.  neb  oby- 
vatelů, 176. 

Zboží  špitálské,  183;  zb.  zástavní,  347. 

Zbraně  na  sněm  nositi  nebylo  dovoleno, 
49. 

Zbrojný  kůň;  v.  Giltpferd. 

Zdravotnictví  na  Moravě,  ltt3  a  násl. 

Země  konfoederované,  305;  země  koř. 
české  (při vtělené),  24,  61  —  63,  65,  67, 
09-72.  80,  83,  84,  90,  92,  95,  97,  98, 
104,  107,  110,  192,  270. 

Země  sousední,  312,  313. 

Zhoubci  zemští,  156,  187;  v.  Odbojníci. 

Zlaté  nové,  iá28;  zl.  moravské,  122,242, 
243;  zlaU  červení,  299;  zl.  rýnské,  226, 
227,  277,  302,  514;  zlatí  salcpurští, 
294;  zl.  uherští,  299. 


Zločinců  stíhání   a   vydáváni,    65,    191 ; 

zl.  poprava,  168. 
Znak  nejv.  písaře   neb  místopísaře,  58. 

199,   200;    znak    císařský  200;    znak 

markrabí    mor.,    209;    znak    zemský 

mor.,  210,  311 ;  znak  města  Brna,  311. 
Zpráva     neznámého    k    nejv.     kancléři 

česk.  o  výsledku  mor.  sněmování,  42() 

a  násl. 
Zřízení  zemská,  29,  35,  36,  54,  67,  81, 

136,    176—178,    180,    181,    183.   184, 

186,  190,  192,  194;  zř.  z.  revise,  196, 
198,  200~2(^,  320,  322,  416,  433; 
zř.  z.  z  let  1510,  15a5,  1545,  1562, 
1604,  178;  zř.  z.  z  r.  1516,  172,  178; 
zř.  z.  z  r.  ir)a5,  174,  181,  183,  18.5, 

187,  188,  UK),  191.  193—196,  199, 
344,  445;  zř.  z.  z  r.  1545,  4,  135,  177, 
185-189,  191;  zř.  z.  z  r.  1562,  191, 
445;  zř.  z.  z  r.  1()04,  ia5,  175,  199, 
319,  322,  393,  401,  451,  452. 

Zvody,  155,  156,  203,  415,  417. 
Zvyklosti  starobylé  a  pí)řádky ;   v.  Svo- 
body zemské. 

ž. 

Žádosti  panovníků  na  sněmy  mor.,  20; 
ž.  stavů  mor.  ke  králi  Ferdinandovi 
1526,  99;  ž.  st.  mor.  na  Matyáše  r. 
1()08,  470  a  násl.,  483  a  násl. 

Žákové,  94. 

Žháři,  násilníci  zemští,  123;  v.  Odboj- 
níci. 

Židé,  ()8,  183,  211,  238,  239,  242,  245, 
24^,  249,  288,  291,  290,  297,  304, 3(», 
312,  310,  373,  409,  421. 

Život  obyvatelstva  moravského  v  16. 
stol.,  II. 

Žold  jednotný,  74. 


Obsah  dílu   prv^ního. 


úvod 

I.  Cásl  všeobecná 

A)  O  vývoji  zemských  sněmův  a  sjezdů  moravských  a  jejich  složení 

B)  O  oboru  působnosti  zemských  snémův  a  sjezdův 

C)  V  kterém  jazyce  se  rokovalo? 

D)  Kterak  byly  zemské  snémy  moravské  svolávány? 
£)  Kterak  byly  sněmy  rozepisovány    po   zemí.   O  dochůzkách  na 

snémy  ? 

F)  Kdy  a  kde  se  konaly  sněmovní  schůze?  O  tisku  a  vyhláškách 
usnesení  sněmovních 

G)  Sněmy  a  sjezdy  generální 


II.  Část  zvláštní  92— ÍÍ28 


A)  Jak  byli  panovníci  čeští  přijímáni  na  Moravě  za  pány  zemské 

B)  O  královských  a  zemských  úřadech  moravských 

C)  O  obecných  zápisích  moravských  (o  lantfrjdech) 

D)  O  vzniku  zemských  zřízeni  .... 

E)  Jak  bývaly  zemské  svobody  a  výsady  uschovány? 

F)  O  zemských  pečetech         ..... 

G)  O  bemiclvl  ...... 

a)  O  druzích  berní  ..... 

1.  Berně   při  přijímání   pána    zemského 

2.  Berně  při  sňatku  panovníkově  a  při  pro  vdává  ní  dcer  kr«álovských 

3.  Posudné  čili  pobečovné  .... 

4.  Berně  na  válečné  a  zemské  pomoci 
a)  áefflgelt  (měřičné)  ..... 
fi)  DaĎ  30.  peníze  čili  třicátku 
y)  Daň  domovní  ..... 
d)  Daň  z  masa  ..... 
s)  Sbírka  20.  groše  ..... 
O  Sbírky  k  zemi  ..... 
Ty)  Skopné  čih  skopní  .... 

b)  O  odhadu  jmění  (šacování)      ... 

c)  O  výhercích       ...... 

d)  O  berních  zadržených  (o  restantnících) 

e)  O  skládání  účtů  z  peněz  přijatých  a  vydaných 


I-V 

1-91 

1 

17 
21 
23 

50 

56 
61 


92 
128 
170 
176 
204 
209 
211 
211 
216 
217 
218 
226 
230 
232 
238 
239 
240 
240 
246 
249 
254 
265 
277 
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f)  O  kvitancích  a  reversech  z  penéz,  povolených  panovníkům  283 

jř)  O  clech  a  mýtech         ......  285 

H)  O  mincovnictvi  a  hornictví  .....  293 

1)  O  mérách  a  vahách  ......  309 

K)  O  míře  úrokové      .......  312 

Li  o  vymáháni  soukromých  dluhův  od  vyšších  stavův  (o  ležácích)   .  316 

lil.  Přílohy:!) 331-515 

1.  Notářský  spis  o  církevním  sňatku  arciknížete  Ferdinanda  s  Annou 
Jagjelovnou  v  Inšpruku  11.  prosince  15í20.         .  .  .  331 

"2.  Závazkové  krále  Ferdinanda,  dané  Cechům  a  Moravanům  při  jeho 
nastoupení.  Na  hrade  Pražském  4.  května  1528.  .  .  342 

3.  Připiš  lantfrydu  za  krále  Ferdinanda  I.  V  Olomouci  12.  února  1530.  344 

i.  Připiš  listu  přiznavacího  k  témuž  lantfrydu.  .  350 

5.  Král  Ferdinand  I.  dekuje  stavům  moravským,  že  mu  na  obecném 
snémě  znojemském  r.  1535  povolili  za  jeho  přítomnosti  peněžitou  pomoc 
ve  výši  čtyřnásobné  dané.  Obětavost  tato  nebude  na  úkor  právům 
ani  svobodám  jejich.  Na  hradě  Pražském  3.  července  1537.   .  351 

(i.  Král  Ferdinand  I.  prohlašuje,  že  na  potomni  časy  úřady  nejvyššího 
hejtmana,  komorníka  a  sudí  moravského  osazovány  býti  mají 
panovníkem  jen  osobami  stavu  panského  rodů  starožitných, 
nejméně  třetího  kolena,  z  obyvatelů  markrabství  moravského  po  úřadě 
s  osobami  stavu  panského  a  rytířského.  Na  hradě  Pražském 
7.  dubna  1538.       .......  352 

7.  Král  Ferdinand  I.  prohlašuje,  že  na  potomni  časy  úřady  nejvyššího 
hofrychtéře,  podkomoíi  a  nejv.  písaře  zemského  na  Moravě  osazo- 
vány býti  mají  panovníky  osobami  stavu  rytířského  z  obyvatelů 
markrabství  moravského  po  úradé  s  osobami  stavu  panského  a 
rytířského.  Na  hradě  Pražském  7.  dubna  1538.  .  .  354 

8.  Revers  krále  Ferdinanda  I.,  daný  stavům  moravským,  že  povoleni 
posudného  1  groše  bílého  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám. 

Ve  Vratislavi  18.  dubna  1546.      .....  355 

9.  Revers  krále  Ferdinanda  I.,  daný  stavům  moravským,  že  povolení 
1  groše  posudného  z  věrtele  sladu  p.šeničného  nebo  ječného  na  čtyři  léta 
nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  Ve  Vídni  10.  května  1550.  350 

10.  Revers  krále  Ferdinanda  I.,  daný  stavům  moravským,  že  povoleni 
válečné  pomoci  (z  tisíce  kop  po  osmi  kopách  gr.  českých)  a  povolení 
posudného    na  tři  léta  nebude  na   úkor  jich  právům  ani  svobodám. 

V  Brně  G.  října  1554.        ......  357 

11.  Revers  krúle  Ferdinanda  I.,  daný  stavům  moravským,  že  povoleni 
vjílečných  pomocí  proti  Turkům,  jež  učinili  mu  na  generálním  sněme 
pražském,     nebude    na    úkor  jich    právům,  svobodňm   ani  výsadám. 

Na  hradě  Pražském  11.  května  1550.      ....  358 

1tí.  Revers  krále  Ferdinanda  I.,  daný  stavům  moravským,  že  povolení 
Viilečné  pomoci    na  generálním    sněme    pražském    (z    tisíce    kop    po 


1)  Regesta  listin  v  Obsahu  jsou  většinou  poněkud  zkrácena. 
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1:2  kopách  gr.  českých)  jak  od  vrchností  tak  od  poddaných,  nebude 
na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  V  Praze  8.  dubna  1557.  359 

13.  Revers  císaře  Ferdinanda  1.,  daný  stavům  moravským,  že  dobrovolné 
povoleni  vojenské  pomoci  (z  tisíce  kop  po  šesti  kopách  gr.  českých) 
na  ob.  sněme  brněnském  1558  nebude  na  úkor  jich  právům  ani 
svobodám.  V  Mergentheimě  24.  března  1558.    .  .  .  360 

14.  Revers  císaře  Ferdinanda  I.,  daný  stavům  moravským,  že  povolení 
válečné  pomoci  (z  tisíce  kop  po  12  kopách  gr.  českých)  od  vrchností 
i  od  poddaných  na  dvě  léta,  jak  povoleny  byly  na  obecném  snémé 
olomuckém,  jakož  i  povolení   posudného    také   na    dvě   léta  nebude 

na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  Na  hradě  Pražském  28.  ledna  1562,  361 

15.  Revers  krále  Maximiliana  II.,  daný  stavům  moravským,  že  povolení 
posudného  na  dvě  léta  (z  tisíce  kop  gr.  po  jedné  kopě)  od  těch, 
kteří  pivovai*ů  nemají,  a  po  jednom  groši  ze  sudu  od  těch,  kteří 
pivo  vaří,  nebude  na  újmu  jich  právům  ani  svobodám.  Na  hradě 
Pražském  6.  února   1562.  .....  363 

1().    Král    Maximilian   II.    potvrzuje    práva  a    svobody    země    moravské. 

V  Olomouci  19.  listopadu  1563.  ....  364 

17.  Revers  císaře  Fenlinanda  I.,  daný  stavům  moravským,  že  povoleni 
vjílečné  pomoci  na  dvě  léta  (z  tisíce  kop  12  kop)  a  posudného  rovněž 
na  dvě  léta  (ze  sudu  piva  po  dvou  gr.  českých)  nebude  na  újmu 
jich  i)rávúm  ani  svobodám.  Ve  Vídni  23,  prosince  1563.  .  365 

18.  Revers  krále  Maximiliana  II.,  daný  stavům  moravským,  že  povolení 
válečné  pomoci  sněmu  sv.  Martinského  r.  1563  a  posudného  1  groše 
na  uplácení  dluhův  a  vydržování  jeho  dvoru  královského  nebude  na 
újmu  jich  právům  ani  svobodám.  Na  hradě  Pražském  28.  ledna  1564.  367 

11>.  Císař  Maximilian  II.  obnovuje  patent  císaře  Ferdinanda  1.  z  roku  1564 
(5.  července)  o  opatřování  soli  v  zemích  k(!runy  české.  Ve  Vídni 
18.  íijna  1564.        .......  368 

20.  Revers  císaře  Maximihana  lí.,  daný  stavům  moravským,  že  povolení 
válečné  pomoci  proti  Turkům  a  synu  Jana  Zápolského  (z  tisíce  kop 
po  6  gr.  českých)  a  posudného  (3  grošů  ze  sudu)  nebude  na  úkor 
jich  právům  ani  svobodám.  Ve  Vídni  2.  července  1565.  .  369 

21.  Zachariáš  z  Hradce,  zemský  hejtman  moravský,  vyzývá  výběrčí  berní, 
aby  vyplatili  částku,  již  dáti  jest  panovníkovi  při  sv.  Martině  Janu 
Hesovi,  služel)níku  císařovu,  z  peněz  přijatých,  a  aby  došli  v  určitý 
den    do    Hrna,   kamž   zemský  hejtman  vyšle  svého  posla  s  kvitancí. 

V  Brně  10.  července  1.568.  .....  370 

22.  Připiš  listu  panu  hejtmanovi  [od  výběrčich]  o  kvitanci  a  vydání 
10.700  zl.  Bez  udání  místa.  r.  1568.        ....  371 

23.  Purkmistr  a  rada  města  Olomouce  oznamují  výběrčím  šacunku,  že 
cis.  M.íxim.  II.  dovolil  jim  podržeti  za  sebou  šacunk,  pokud  by 
nebyla  splacena  dlužná  částka,  kterou  jim  JMtCá  povinuje.  V  Olo- 
mouci 23.  listopadu  1568.  .....  372 

24.  Závise  z  Vickova  a  na  Polehradicích  šacuje  dle  usnesení  obecného 
sněnm  znojemského  z  r.  1567  své  statky,  poddané  a  židy.  V  Do- 
bročkovicích  25.  listopadu  1558.  ....  373 
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25.  Zachariáš  z  Hradce  a  na  Telči,  zemský  hejtman  moravský,  ozna- 
muje výbérčim,  že  pošle  si  k  nim  pro  určitou  částku  penéz  dne 
3.  srpna,  a  žádá  jich,  aby  mu  oznámiU  místo,  kam  tu  částku  po- 
ložiti chtějí.   Na  Telči  14.  července  1569.  ...  373 

26.  Zachariáš  z  Hradce  a  na  Telči,  zemský  hejtman  moravský,  posílá 
tajemníka  svého  Ludvika  Štejra  k  výbérčim  (p.  Ludv.  z  Lomnice  a  j.), 
aby  mu  vydali  částku  penéz,  kterou  mu  vydati  mají  z  poručení  pp. 
soudců.   Stejr  sám   vydá  jim  kvitanci  na  místé  zemského  hejtmana. 

Na  Telči  31.  července  1569.        .....  374 

27.  Zachariáš  z  Hradce  a  na  Telči,  zemský  hejtman  moravský,  vybízí 
výběrčí  restantův  a  Sacunků,  sedící  ve  Vlškové,  aby  dodrželi  určenou 
lhůtu  k  odvedení  berní,  a  oznamuje,  že  má  předložiti  JMtiCé  výkaz, 
kdo  co  zaplatil  a  nezaplatil.  V  Telči  26.  srpna  1569.  .  375 

28.  Joachym  Zoubek  ze  Zdétína,  zemský  podkomoi^  moravský,  žádá 
z  rozkazu  císařova  výhercích,  sedících  ve  Víškové  (Ludvíka  Mezeříč- 
ského  z  Lomnice  a  j.),  aby  mu  oznámili,  mnoho-li  dlužných  berní 
jest  již  zaplaceno,   aby  JMtCá  védéla,  čím  se  spraviti.  Ve  Zdounkách 

29.  srpna  1569.      .......  376 

29.  Zachariáš  z  Hradce  a  na  Telči,  zemský  hejtman  moravský,  vybízí 
výbérčí  restantův,  aby  peníze,  které  již  vybrali,  ihned  odevzdali  na 
rozkaz   JMtiCé    podkomoří    moravskému    nebo    rentdýnrovi.    Žádá 

o  výkaz  přijatých  a  již  odvedených  restantův.  V  Telči  29.  srpna  1569.  377 

30.  Výbérčí  (Ludvík  Mezeřický  z  Lomnice  atd.)  oznamují  zemskému 
podkomoří  Joachymu  Zoubkovi  ze  Zdétína,  že  mu  nemohou  poslati 
výtah  z  register  dlužních  v  tom  spůsobu,  jak  si  přeje,  ponévadž 
jsou  zvoleni  jen  k  vybírání  poslední  berné,  že  však  mu  pošlou  při 
budoucím  soude  brnénském  seznam  téch,  kteří  zaplatili  dluh  poslední 
berně.  Ve  Víškové  1.  září  1569.  ....  378 

31.  Výbérčí  berní  panovnických  podávají  zemskému  hejtmanu  moravskému 
výkaz  o  Částkách,  které  již  JMtíCé  odvedli.   V  Brně  24.  října  1569.  379 

32.  Revers  císaře  Maximiliana  U..  daný  stavům  moravským,  že  povolení 
válečných  pomocí  na  posledních  zemských  sněmích  a  prodlouženi 
jich  zároveů  s  pobečovným  pro  císaře  i  císařovou  do  sv.  Václava 
nebude  na  úkor  právům  ani  svobodám  jejich.  Ve  Vídni  22.  května  1573.  3bO 

33.  Revers  císaře  Maximiliana  IL,  daný  stavům  moravským,  že  povoleni 
domovní  berné  jako  válečné  pomoci,  potom  posudného  císaři  i  jeho 
manželce,  a  konečné  povolení  30.  peníze  nebude  na  úkor  jich  právům 

ani  svobodám.  Ve  Vídni  1.  března  1574.  .  •  .  381 

3i.  Císař  Maximilian  H.  potvrzuje  usnesení  obecnélio  sněmu  olomuckého 
[při  času  nového  roku  1574],  týkající  se  ležení  a  láni,  polehčení 
úřadu  hejtmanského  a  poručenstvi.  Ve  Vídni  4.  čer\'na  1574.  383 

85.  Revers  císaře  Maximiliana  H.,  daný  stavům  moravským,  že  povoleni 
berné  domovní  na  potřeby  válečné  a  posudného  ze  sudu  po  4  groších 
pro  panovníka  a  po  1  groši  pro  císařovou  nebude  na  úkor  jich 
právům  ani  svobodám.  Ve  Vídni  9.  září  1574.  .  .  'SS6 

36.  Revers  císaře  Maximiliana  H.,  daný  stavům  moravským,  že  pro- 
dloužení daně    domovní    a    posudného  i  s    jedním  grošem  císařové, 
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povolených  v  r.  1574  na  dalšího  půl  roku,  nemá  býti  na  úkor  jich 
právům  ani  svobodám.  Ve  Vídni  10.  prosince  1575.      .  .  387 

37.  Revers  císaře  Maximiliana  II.,  daný  stavům  moravským,  že  vysláni 
poselstva  na  generální  snéra  do  Prahy  nebude  na  úkor  jich  právům 
ani  svobodám.  Ve  Vídni  17.  dubna  1576.  .  .  .  387 

38  Císař  Rudolf  II.  potvrzuje  práva  a  svobody  zemé  moravské.  V  Olo- 
mouci 26.  června  1577.  .....  389 

39.  Císař  Rudolf  II.  srovnává  rozepři  mezi  biskupem  olomuckým  a  stavy 
moravskými.  V  Olomouci  3.  července  1577.        .  .  .  389 

40.  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  n\oravským,  že  povoleni 
domovní  berné  k  účelům  válečným  a  posudného  4  grogů  ze  sudu 
nebude   na   úkor    jich    právům    ani    svobodám.  Na  hrade  Pražském 

1.  září  1578.  . 391 

41.  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  moravským,  že  vypraveni 
poslů  na  generální  sněm  do  Prahy  a  povolení  posudného  4  grošů 
českých    ze    sudu    nebude    na    úkor    jich   právům  ani   svobodám. 

V  Praze  9.  ledna  1579.     ......  392 

4á.  Připiš  lantfrydu  za  císaře  Rudolfa  II.  Na  hrade  Pražském  15.  ledna  1579.  393 
43.  Připiš  listu  přiznavacího  k  témuž  lantfrydu.       .  .  .  401 

41-.  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  moravským,  že  povolení 
čtyř  grošů  posudného  na  obecném  snémé  olomuckém  nebude  na 
úkor  jich  právům  ani  svobodám.  V  Praze  17.  ledna  1579.     .  401 

4.*).  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  moravským,  že  vysláni  po- 
selstva na  generální  snem  do  Prahy  nebude  na  úkor  jich  právům  ani 
svobodám,  a  díky  císaře,  že  stavové  prodloužili  poselstvu  plnou  moc 
na  další  3  neděle.  Na  hrade  Pražském  6.  dubna  1579.  .  403 

Mh  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  moravským,  že  povolení 
berné  domovní  proti  Turkům  a  čtyř  grošů  posudného  nebude  na 
úkor  jich  právům  ani  svobodám.  Na  hradě  Pražském  25.  května  1679.  404 

47.  Dobré  zdání  české  komory  dvorské  o  předlohách  na  zemský  sněm 
moravský.  Bez  data  a  místa  [1579  ?].      .  •  405 

48.  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  moravským,  že  dobrovolné 
povolení  veUké  berné  domovní  na  dvě  léta  nebude  na  úkor  jich 
právům  ani  svobodám.  Na  hradě  Pražském  24.  března  1580.  .  409 

49.  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  moravským,  že  dobrovolné 
povolení  berně  domovní  na  dvě  léta  prou  Turkům  a  povolení  po- 
sudného 4  grošů  rovněž  na  dvě  léta  nebude   na   úkor  jich  právům 

ani  svobodám.  Na  hradě  Pražském  28.  března  1580.    .  .  410 

50.  Revers  císaře  Rudolfa  11.,  daný  stavům  moravským,  že  povoleni 
posudného  po  pěti  groších  ze  sudu  nebude  na  úkor  jich  svobodám 
ani  právům.  Ve  Vídni  19.  června  1582.  .  .  ,  411 

51.  Revers  císaře  Rudolfa  11.,  daný  stavům  moravským,  že  povoleni 
berně  domovní  k  účelům  válečným  a  posudného  ze  sudu  po  3  gr. 
(k  nimž  později  přidali  ještě  dva  groše),  nebude  na  úkor  jich 
právům  ani  svobodám.  Ve  Vídni  12.  prosince  1582.     .  .  413 

52.  Průvodní  list  císaře  Rudolfa  II.,  s  nímž  posílá,  byv  upomínán,  Hynku 
Brtnickému  z  ValdStejna,  zemskému  hejtmanu  moravskému,  zadržené 
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reversy  a  porouří,  aby  je  odevzdal    stavům  při  nejl)ližší    příležitosti. 

Ve  Viďni  11.  dubna  1583. 414 

63.  Nález  o  purkrabí  zemského  na  mocné  dovolení  JichMtí  od  pánů 
stavův.  V  Brné  17.  dubna  1583.  ....  415 

5i.  Císař  Rudolf  II.  potvrzuje  usnesení  nejvyšších  soudců  moravských, 
aby  ustanovení  obecného  sněmu  olomuckélio  z  roku  1574  v  příčině 
vymáhání  soukromých  dluhů,  jež  bylo  tím  sněmem  vloženo  na 
starost  zemskému  hejtmanu,  bylo  zrušeno,  a  aby  v  platnost  uvedeno 
bylo  staré  zřízení  moravské,  až  do  r.  1574  obvyklé,  a  v  příčině 
ležení  aby  platilo  odtud  usnesení  zemského  sněmu  z  roku  1574. 
Ve  Vídni  30.  září  1583 418 

5^).  Revers  císaře  Rudolfa  IL,  daný  stavům  moravskSm,  že  povolení 
veliké  berně  domovní  ze  všech  obyvatelův  a  poddaných  a  posudního 
ze  sudu  po  5  groších  bílých  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svo- 
bodám. Ve  Vídni  30.  června  1583.  .  .  .  .  4ál 

5<).  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  moravským,  že  povolení 
válečné  pomoci  50.000  zl.  a  posudného  ze  sudu  po  5  groších  nebude 
na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  Na  hradě  Pražském  28.  ledna  1584.  4á2 

57.  Revers  císaře  Rudolfa  U.,  daný  stavům  moravským,  že  povolení 
56.000  tolarů  na  tři  léta  na  válku  proti  Turkům,  a  posudného  rovněž 
na  tři  léta  a  na  stavbu  Ujvara  po  4000  tol.  také  na  tři  léta  nebude 

na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  Na  bradě  Pražském  20.  břez.  1585.  423 

58.  Revers  císaře  Rudolfa  11.,  daný  stavům  moravským,  že  dobrovolné 
]>ovolení  peněz  na  \7chování  dvora  panovnického  na  tři  léta  (ročně 
po  0000  zl.  nebo  tolařích);nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodsím. 

Na  hradě  Pražském  14.  května  1585.      ....  425 

59.  Soukromá  zpráva  neznámého,  bezpochyby  k  nejv)-ššímu  kancléři 
českému  o  výsledku  jednání  sněmu  moravského,    na  němž  rokovalo 

se  o  úhradě  panovnických  dluhův.  Bez  data.  Asi  k  roku  1586.  4*i6 

60.  Císař  Rudolf  II.  uděluje  stavům  moravsk5'm  právo  dolovati  (frystunk 

na  hory)  v  zemi  na  dobu  25  let.  Na  hradě  Pražském  15.  května  1587.  430 

61.  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  moravským,  že  povolení 
sbírky  a  pomoci  na  dobu  pěti  let  na  splacení  královských  dluhů 
nebude    na    úkor  jich    právům    ani  svobodám.    Na  hradě  Pražském 

s.  července  1587.   .......  432 

62.  (lisař  Rudolf  II.  schvaluje  a  potvrzuje  usnesení  sněmů  moravských 
z  let  1580,  1581,  1583,    1584  a  1587,    týkající    se   zřízení    zemského. 

Na  hradě  Pražském  28.  března  1588.      ....  433 

63.  Revers  císaře  Rudolfa  II.  městskému  stavu  moravskému,  že  nemá 
l)ýti  na  úkor  ])rávůin  ani  svobodám  jeho,  když  zástupce  toho  staNTi 
nebyl  i)řipu?.t(''n  k  jednání  o  potvrzení  smlouvy  mezi  královstvím 
loskýni  a  polským,  jež  se  stalo  na  generálním  snémě  j>ražském.  Na 
hradě  Pražském  10.  července   KkSÍ).         ....  437 

6i.  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  moravským,  že  vyslání  po- 
selství na  jjTcnerální  sněm  do  Prahy  a  povolení  značné  válečné 
jHunori  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  Na  hradě  Pražském 
5.  dubna   15íV>.        .......  438 
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()5.  Reveis  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  moravským,  že  dobrovolné 
povolení  válečné  pomoci  proti  Turkům  na  obecném  sněme  brněnském 
(1598)  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  V  Plzni  3.  května  IHOO.  i39 

i.í).  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  moravským,  že  dobrovolné 
povolení  válečné  pomoci  proti  Turkům,  učiněné  na  obecném  sněraě 
olomuckém  (1599)  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  V  Plzni 
3   května  1()00.      . 440 

(i7.  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  moravským,  že  dobrovolné 
povolení  válečné  pomoci  proti  Turkům,  učiněné  na  obecném  sněme 
znojemském  (HiUO)  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  V  Plzni 
3.  května  HiCO.       .......  441 

i\i<.  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  moravským,  že  dobrovolné 
povolení  válečných  pomocí,  učiněné  na  obecných  sněmích  brněnských 
(1596)  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  V  Plzni  3.  května  1600.  442 

(i9.  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  moravským,  že  dobrovolné 
povolení  válečné  pomoci  proti  Turkům,  učiněné  na  sněme  brněnském 
(1597),  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  V  Flzni  3.  května  1600.  443 

7U.  Císař  Rudolf  II.  potvrzuje  některá  usnesení  sněmů  moravských  z  let 
I58U,  158^2,  \iiSS,  1587,  1597,  1598  a  1599,  týkající  se  zemského 
zřízení,  a  dovoluje,  aby  ustanovení  ta  byla  vepsána  do  zemskjxh 
desk  a  vřaděna  do  nového  zřízení  zemského,  které  se  právě  připra- 
vovalo k  tisku.  Na  hradě  Pražském  22.  června  1602.  .  444 

71.  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  moravským,  že  povoleni 
válečných  pomocí  na  sněme  znojemském  r.  1600  nebude  na  úkor 
jich  právům  ani  svobodám.  Na  hradě  Pražském  30.  dubna  1()03.        453 

72.  Revers  císaře  Rudolfa  II.,  daný  stavům  moravským,  že  dobrovolné 
povolení  30CKJ  knechtů  za  hranice  k  dobývání  Budína  a  obhajování 
i  osazení  Pešti  nebude  na  ťikor  jich  právům  ani  svobodám.  Na  hradě 
Pra?,ském  30.  dubna  1603.  .....  454 

73.  Revers  císaře  Rudolfa  II.  na  povolené  válečné  pomoci  při  sněme 
brněnském  r.  1602.  Na  hradě  Pražském  30.  dubna  1603.         .  455 

74.  Revers  císaře  Rudolfa  II.  na  povolené  válečné  pomoci  při  sněme 
brněnském  r.  1603.  Na  hradě  Pražském  30.  dubna.  .  i56 

K  fis.  75. 

a)  List  císaře  Rudolía  JI.,  jímž  se  propouštějí  stavové  markrabství 
moravského  z  poddanství  jeho.  Na  hradě  Pražském  22.  června  1608.  1.57 

b)  List,  jímž  císař  prohlašuje  všeobecné  odpuštění  stavům  moravskýuí. 
kteří  s  Matyášem  roku    1608    do  Cech    vtrhli.    Na   hradě   Pražském 

22.  června  U\i}H.  ......  459 

c)  Revers  císaře  Rudolf.i  II.,  daný  stavům  moravským,  že  dobrovolná 
povolení  válečných  pomocí  a  výprav,  učiněná  v  posledních  letech, 
nebudou  na  úkor  jich    právům    ani    svobodám.    Na  hradě  Pražském 

22.  června  1608.  ......  4íiO 

d)  Věřící  list  poslům  moravským,  vypraveným  do  Vídně  k  arciknížeti 
Matyášovi.  V  Olomouci  26.  července  1608.        ...  461 

e)  Instrukce  poslům  moravským,  vypraveným  do  Vídně  k  arciknížeti 
Matyášovi.  V  Olomouci  26.  července  1608.         .  .  .  463 
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f)  Odpovéď   arciknížete    Matyáše    poselství     moravskému.    Ve    Vídni 

12.  srpna  1G08.      .......  466 

g)  Věřící   list  poslům    moravským,    vypraveným    do    Dmholce   naproti 
arciknížeti  Matyášovi,  když  bral  se  na  Moravu.  V  Bmé  23.  srpna  1608.  468 

h)  Instrukce   týmž   poslům,   daná   od    stavů   moravských.    V   Brné  23. 
srpna  1608.  .......  469 

i)  První  žádost,  kterou  stavové  moravští   podali   arciknížeti  Matyášovi. 

V  Bmé  při  obecném  snémě,  zahájeném  25.  srpna  1608.  470 
k)  Odpovéď  arciknížete   Matyáše   na   první   žádost   stavů   moravských. 

V  Bmé  30.  srpna  1608.     ......  478 

1)  Druhá    žádost,   kterou    stavové   mor.   podali   arciknížeti    Matyášovi. 

V  Bmé  při  ob.  snémé,  zahájeném  25.  srpna  1608.  .  483 
m)  Odpovéď  arciknížete  Matyáše  na  dmhou   žádost  stavů  moravských. 

V  Bmé  30.  září  1608.       .       ' 486 

n)  Lantfiryd  Matyáše,   éekance   království    českého  a  markrabí   morav- 
ského, umluvený  se  stavy  moravskými.  V  Bmé  3.  září  1608.  492 

76.  Cekanec  království  českého  Matyáš  potvrzuje  práva  a  svobody  země 
moravské  po  prvé  majestátem,  daným  v  Bmé  30.  srpna  1608,  po 
druhé  majestátem,  daným  z  hradu  Pražského  4.  října  1612.  499 

77.  Revers  Matyáše,  čekance  království  českého,  daný  stavům  moravským, 
že  povolení  posudného  na  3  léti  po  pěti  groších  bílých  ze  sudu 
nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  V  Olomouci  1.  čer- 
vence 1609.  .......  499 

78.  Revers  Matyáše,  čekance  království  českého,  daný  stavům  moravským, 
že  povolení  6000  zlatých  moravských  na  stavbu  pevnosti  Ujvara, 
potom  20.000  zl.  na  doplnění  dam  sultánovi  a  konečně  ročních  80.000  zl. 
na  tři  léta  k  vybavení  rukojmí  za  císaře  Rudolfa  postavených  a 
rodáků  země  moravské  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám. 

V  Olomouci  1.  července  1609.     .....  500 

79   Revers  Matyáše,  čekance  království  českého,  daný  stavům  moravským, 

že  nebude  na  nich  žádati  nové  berné,  obvyklé  při  nastupování 
nového  panovníka,  kdyby  skutečně  se  stal  králem  českým,  poněvadž 
nyní  dostal  na  místě  svrchu  psané  bemě  od  nich  dar  15.000  zlatých. 

V  Olomouci  1.  července  1609.     .....  502 

80.  Revers  Matyáše,  čekance  království  českého,  daný  stavům  moravským, 
že  dobrovolné  povolení  50.000  zl.  ročně  na  tři  léta  jako  náhrady  za 
domovní  bemi  čili  za  bemi  dvacátého  groše  na  výplatu  lidu  váleč- 
ného na  pomezních  zámcích  v  království  uherském  z  této  strany 
Dunaje,  jak  smluvena  byla  na  obecném  snémé  brněnském  (1608), 
nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  V  Olomouci  1.  čer- 
vence 1609.  .......  503 

81.  Revers  císaře  Matyáše,  daný  stavům  moravským,  že  dobrovolné  po- 
volení 20.000  zl.  na  válečné  generální  úřady,  učinéiié  na  sjezdu 
bménském  (1611),  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  Na 
hradě  Pražském  8.  října  1612.  ....  504 

82.  Revers  císaře  Matyáše,  daný  stavům  moravským,  že  dobrovolné  po- 
volení   určitých   sbírek    a   pomocí,    jež   učinili    na    obecném   snémé 
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brněnském  (1612),  nebude   na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.   Na 
hradě  Pražském  8.  října  1612.      .....  5a5 

83.  Originální  kopie  plnomocenstvl  císaře  Matyáše,  daného  z  Lince 
26.  června  1614,  jímž  pověřen  byl  arcikníže  Ferdinand  Rakouský  za 
komisaře  na  moravský  sněm.  V  Olomouci  19.  července  1614.  506 

84.  Císař  Matyáš  uděluje  stavům  moravským  právo  dolovati  v  zemi 
(fryslunk  na  hory)  na  dobu  25  let.  V  Linci  30.  července  1614.  507 

85.  Revers  císaře  Matyá.^se,  daný  stavům  moravským,  že  dobrovolné 
svolení  určitých  pomocí,  jak  se  stalo  při  obecném  sněme  olomuckém 
1614,  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svobodám.  Ve  Vídni  7.  dubna  1615.  509 

86.  Revers  císaře  Matyáše,  daný  stavům  moravským,  že  vyslání  poselstva 
na  generální  sněm  do  Prahy  nebude  na  úkor  jich  právům  ani  svo- 
bodám. Na  hradě  Pražském  4.  srpna  1615.  .  .  510 

87.  Originídní  kopie  plnomocenství,  jimž  císař  Matyáš  ustano\'uje  Adama 
ze  Šternberka,  Viléma  Slavatu  a  Jana  Vostrovce  za  komisaře  na 
sněm  moravský,  jejž  dal  rozepsati,  vydaná  stavům  moravským  od 
zmíněných  tří  komisařů  na  zvláštní  přání.  V  Brně  5.  prosince  1615.  511 

88.  Král  Ferdinand  II.  potvrzuje  práva  a  svobody  země  moravské.  V  Brně 

6.  záři  1017.  .......  513 

8í).  Ladislav  Velen  ze  Žerotína  rozhlašuje  po  zemi  patent  krále  Bedřicha 

[Falckého]  o  zvýšení  mince.  V  Olomouci  11.  května  1620.      .  513 

Ukazatel  jmenný  ...... 

Ukazatel  věcný  ...... 

Obsah  dílu  prvního      ...... 

Opravy  íi  ('hyl)y  tiskové  ..... 


517 
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553 
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Opravy  a  chyby  tiskové. 

Na  str.  22,  v'řádku  14.  s  hora,  místo  ,byla  poněmčena**  má  býti  ^byla 
převahou  obyvatelstva  německá.* 

Na  str.  43,  v  1.  pozn.  v  ř.  2.,  místo  „z  Lipého**  má  býti  „z  Lippého*" 
Na  str.  5(),  v  záhlaví,    místo   značky  E.    má  býti    F.,    potom  v  řádku  6. 
2.  odstavce,  místo  „1694'*  má  býti    ,1594*. 

Na  str.  61,  v  záhlaví,  místo  značky  F.  má  býti  G. 
Na   str.    láá,    ve   4.    pozn.  v  řádku   2.,    místo    ,a   63    vysutými  pečetnii 
stavů,  jež  však  z  misek  většinou  vypadaly,*  má  býti  „a  61  visutými  miskami 
pro  pečeti  stavovské,  které  však  nikdy    do  misek    dány  nebyly.* 
Na  str.  158,  v  řádku  4.  s  hora,  místo  „markrabí*  má  býti  „purkrabí.* 
Na  str.  HK),  v  1.  pozn.  v  řádku  1..  místo  „direktor*  má  býti  „direktor.* 
Na  str.  169,  v  pozn.  v  ř.  8.,  místo  „Borkovicích*  má  býti  „Boskovicích.* 
Na  str.  19á,  v  pozn.  2.,  v  řádku  1.,  místo  „Omlouvati*  má  býti  „Omlou- 
vali.* 

Na  str.  309,  v  2.  odstavci  v  řádku  6.,  misto    ,1646*    má    býti    „1546*. 
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Na  sir.  li^IHj  v  poznámce  1.  v  řádku  3..  místo  , očekával*,  má  býti 
,o  čekával." 

Na  str.  354,  v  řádku  4.  s  hora  (v  regestu),  místo  ,s  osobami  sta\'u 
panského"  má  býti  ^s  osobami  stavu  panského  a  rytířského.* 

Na  str.  394,  v  ř.  2.  s  hora,  místo  ,z  Štépíroh*  má  b5'ti    ,z  Cepiroh*. 

Na  str.  430,  v  regesté  čísla  00.,  místo  ,(frj-stunk)  na  hon*  má  býti 
,(fryslunk  na  hory)*. 

Na  str.  mK  v  regesté  č.  75  h,  místo  ,180<)*  má  býti  ,1008*. 

Na  str.  5lž<>   místo  ^Qusov*  má  býti  ,Ousov*. 
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